Politikai szimbolizmus
a kozépkori Eur6pdban®

Mihail Bojcov az oroszorszagi torténészeknek ahhoz a nemzedékéhez tartozik, amelyik az
1980-as évek végén indult szakmai pélydjan, és amelynek ekkor, a nemzeti torténettudo-
many szadmdra valsagos korszakban formalédtak ki tudomanyos nézetei és elvei. A moszk-
vai egyetem professzora hatdrozottan tagadja a kutatast megel6z6 kész elméleti konstruk-
ciékat, mindig hangstlyozza, hogy a térténelmi esetekbdl kell kiindulni és csak ezekre
lehet tamaszkodni. Egyik alapvetd cikke (Vissza Hérodotoszhoz) heves vitt keltett, nagy,
de nem egyontet( visszhangot valtott ki a torténészek korében. Bojcov nem véletlentl lett
a Casus (Kasyc) cim( torténettudomanyi folyéirat egyik szerkesztéje. Sokat kutat kilféldon
is, és szoros kapcsolatban all német torténészekkel, akikkel nem egy kozos tanulmanyt irt.
Nemrégen sikeresen megvédte nagydoktori disszertici6jat, amelynek cime: A politikai
szertartdsossdg a Szent Romai Birodalomban a 14-16. szdzadban. Jelen monografidja is en-
nek a munkanak a problematikajahoz kapcsolodik.

A konyv kilonb6zé eurdpai, féleg németorszagi és osztrak konyvtarakban, illetve le-
véltdrakban (Gottingen, Drezda, Miinchen, Koblenz, Marburg, Nirnberg, Bécs, Innsbruck
sth.) feltart forrasokon alapul, kézéttik nagy szdmban vannak olyanok is, amelyeket eddig
még nem publikaltak. A kotet témdja a politikai hatalom egyik megnyilvanulasa, a szimbolikus
hatalom. A szerz6 igyekszik megfelel6en definialni ezt a jelenséget, és tébb meghatarozas —
,hatalmi imagolégia”, ,a hatalom reprezentaciéja”, ,szimbolikus kommunikacié” stb. — ko-
ziil végil a ,politikai szimbolizmus” terminust valasztja. Bojcov a kézépkori politikai szertar-
tasossag jellemzd vondsait kutatja, a politikai képzelet sajatossagait tanulmanyozza, valamint
azok tiikrozédését a kozépkori Eurépa tarsadalmdban: vagyis miként alakultak, fejlédtek és
értek véget a szimbolikus formak, amelyek segitségével ebben a korszakban lefrtak és a ko-
zOnség szamadra érthet6vé tették az uralkodo elit és a neki alarendelt tobbség kozétti viszonyt.

A politikai szimbolizmus gazdag és véltozatos eszkézekkel rendelkezett (szovegek, szer-
tartasok, festmények, mas muivészeti alkotasok stb.), am a szerzé ezekbdl nem emeli ki vala-
melyiket, hanem egységben szemléli azokat, elsésorban textoldgiai megkozelitésben. Kutaté-
si médszere abban dll, hogy mélyen és részletesen tanulmanyozza a szimbolikus jelleget
tartalmazé eseményeket és helyzeteket. Osszehasonlité médszerrel feltarja, milyen médon
éptilt fel a valésagban egyik vagy masik szimbolikus alak. Ez azt jelenti, hogy keresi a késé ko-
zépkori politikai reprezentdcié valtozatos formainak korabbi megnyilvanulasait, példait, illet-
ve torténelmi forrdsait. A német forrasokat dsszehasonlitja mas eurdpai orszagok anyagéval.
Végsé soron a politikai szimbolizmus mint egy informaciés folyamat bontakozik ki elétttink.

A monografia két részre oszlik. Az elsében az él6 uralkodéhoz kapcsol6dé szimbolikus
jelentéseket mutatja be a szerz8, ennek keretében az uralkodé tGinnepélyes bevonuldsét a
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varosba, az 0j uralkod6 valasztdsdnak szertartasat, a korondzaés ritusat és a koronazasi jelvé-
nyeket. Ezek jelentéstartalmai néhany konkrét, a torténetirdsban kevésbé ismert epizédon
keresztil tarulnak fel az olvaso el6tt. Csak a legfelttinébbeket soroljuk fel: az uralkodénak az
oltarra val6 lltetését vagy az uralkodé megkoronazasat a papa éltal. A szerzé elemzi példaul
azt az érdekes szokdst, amikor a varosba bevonulé uralkodé magaval hozza a véros altal el-
itélt blinosoket. A hatalmi jelvények kozil felkeltette az érdekl6dését a rémai papa ernydjé-
nek szimbéluma, amelynek hasznalatat atvették a vilagi uralkodék is az tinnepélyes szertar-
tasokban. Tobb, Bojcov altal elemzett eset arra mutat, hogy a ritualék gyakran Krisztus
életére utalnak, illetve azt utdnozzak.

A konyv masodik része az uralkod6 halalanak kilonb6zé szimbolikus aspektusaival
foglalkozik. A torténész az uralkodé haldla utani reprezentaciénak csak az egyik oldalat
mutatja be: az uralkodé holttestének szimbolikdjat, ami a halal utan is teljesiti a legfébb
funkciéjat, lévén az uralkodé a politikai universitas egyik szimbolikus oszlopa. Az
universitas viszont tovabb |étezik, akkor is, ha a vezet6je mar eltdvozott az élék sorabdl.
Ezzel kapcsolatban Bojcov a kovetkezé témakat érinti: a meghalt uralkodék kifosztasat, a
holttestek megtartasanak modszereit, a halottak tronra Ultetését stb.

Ha a feltart anyag nem is elég ahhoz, hogy teljes képet alkossunk az eurépai politikai
mentalitasrél, amely szimbolikus képek segitségével épiilt fel, az olvas6 mégis meggy6zédhet
arr6l, mennyire bonyolult volt ez a mentalitds, mennyire gazdagok voltak a formai és meg-
nyilvanuldsai. A szerzé bemutatta, hogy a kozépkori Eurépa politikai reprezentaciéjdban
sokféle kulturalis hagyomany és hatas talalkozott és olvadt egybe. Véleménye szerint nem &l-
lithatjuk egyértelmden, honnan erednek a kézépkori szimbélumok: a konkrét helyzetekben
a kilonbozé torténelmi komponensek dsszeolvadtak, atértékelédtek és Gj formdaban jelen-
tek meg. Mégis ha az eurdpai politikai szimbolizmus kezdeteit keressiik — Bojcov véleménye
szerint —, a kés6i Rémai Birodalomhoz és nem az 6german vilaghoz vagy a Szentirashoz kell
fordulnunk. A hagyomany tovabbélésének Gtjat a torténész tovabb vezeti, és letéteményesét
a kora kozépkorban Bizancban taldlja meg, amelytél a k6zépkori Nyugat — legaldbbis a 13.
szazadig — elsajatitotta a késé rémai politikai reprezentaciét. Bizancban lelte fel a szerzé a
politikai szimbolizmus olyan hagyomanyait, mint a holttest bebalzsamozasanak ,egyiptomi
modszerét” vagy az ,umbrellino” (erny8) hasznélatat. A 13. szdzad masodik feléts| kezdve a
nagy hatast szimbélumok f6 megteremtéje a romai egyhdz lett, ezeket a formakat utdnoz-
tak a Szent Rémai Birodalom csaszarai, és a német-romai példat kovették Eurépa més egy-
hazi és vilagi uralkoddi. Az atvételek soran kialakultak a vildgi szimbolikus jelvények és jelké-
pek, majd végul azok kerekedtek feliil. Ez a tendencia példaul jelen volt a kirdlyok és a
fejedelmek temetésének ,forgatokonyvében”. A szertartds soran a halott egy katona, lovag,
foldbirtokos és méltosagviseld alakjdban ,fellép” a nézdk, a kozonség eldtt. Ezt a szertartést
a kutat6 Eurdépa-szerte kimutatta. A felsorolt példak azt is bizonyitjak, hogy a szimbolikus
képek a késé kozépkorban nem keletrél nyugatra terjedtek (mint a késé Rémai Birodalom-
ban és a kora kozépkorban tortént), nem délrél északra (mint a virdgzé kdzépkorban), ha-
nem nyugatrdl keletre. A valtozds okét a szerz6 az (j tipusi monarchidk kialakuldsaval kap-
csolja 6ssze, nemcsak a ,nemzeti” monarchidk létrejottével, mint Franciaorszag vagy Anglia,
hanem a dinasztikus allamokkal is (lasd példaul a francia Anjoukat vagy az Aragéniai-hazat).
Az egyes monarchidk felépitették a szimbolikus politikai reprezentacié sajat modelljeit, bar
nem mondtak le véglegesen a régi hagyomanyokrol sem.

Mint lathatjuk: Bojcov a konkrét torténelmi esetekbél indul ki, mégsem marad az
esettanulmanyok és a mikrotorténelem mezején, hanem nagyvonald képet rajzol az euré-
pai kdzépkori politikai reprezentaciorol.
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