A Kaukdzus a szovjet uralom alatt’

Alex Marshallnak a Kaukdzus szovjet uralom alatti torténetérdl irott monografidja az 1917-
1921 kozotti forradalmaktdl €s polgarhaboritol egészen a Szovjetunié 1989-1991-es szét-
eséséig ivel. A kotet érdekes felismeréseket kozol a régid torténelmével kapcsolatban. A
Glasgow-i Egyetem torténészprofesszora mar az el6széban megnevezi azon sztereotipidkat,
torténelemértelmezéseket €s interpretdciokat, amelyekkel szemben szét emel: egyarant ta-
madja az ,etnikai romanticizmust” és a primordializmus kereteit, amelyek mdig meghataroz-
zak a Nyugat Kaukdzus-képét. Ugyancsak elutasitja azt, hogy a centrum és a periféria szov-
jet felfogdsa ,tisztan gyarmati” szemlélet( lett volna, és a Szovjetunié egészét sem hajlandd
puszta torténelmi kisiklds gyanant felfogni. Marshall megfogalmazza a tételt, ami szerint a
szovjet politika az alternativ modernizaldsra tett kisérletet a régiéban, s ezt ,egyarant kisér-
ték csuf torzuldsok és jelentds sikerek”. Ezen értelmezési keretek kzott mutatja be Marshall
a Szovjetunio periféridjanak torténetét, és az elemzés szamos izgalmas részletet tartogat.

A monografidnak nagy dilemmaja azonban, hogy a benne targyalt id6szak igen
hosszura nydlt, a ,Kaukdzus” pedig hatalmas és sokféle. Marshall emellett a Kaukazustdl
északra fekv tertileteket is elemzi, Csecsenfold és Dagesztan kdzpontjaival, valamint a Kau-
kazuson tdli Orményorszagot, Griziat és Azerbajdzsant is targyalja. A felvetett kérdések és
értelmezések koherens bemutatdsa érdekében célszer( lett volna valamiféle korlatozassal
élni. A kotet szorosan koveti a kronolégidt, dm a komplex foldrajzi keretek miatt ez nem
sziikségképpen eredményez vilagos struktirat - a fejezetek ide-oda cikdznak az események
kiilonféle helyszinei kozott.

Amikor azonban a leirds hosszabban elidézhet, akdr egy korszakon vagy egy adott
eseményen, a konyv kiilonosen izgalmas. Fontos stlyponti kérdés a forradalmak, a polgar-
hdboru kora, illetve a szovjethatalom megalapozdsa és konszolidaciéja 1941-ig. Marshall a
forradalmat és a polgdrhaborat komplex eseménysorként elemzi, ami tébb volt annal, mint-
sem hogy a polgarhdboru ,vorosei” legyézték a ,fehér” tabort, és sor keriilt a régié bolsevik
tekintélyuralmi gyarmatositasdra. A szerzé dltal bemutatott, joval differencidltabb kép olyan
helyi politikai 6sszefogasokat és struktirakat is felvonultat, amelyek nagy gyorsasaggal bon-
takoztak ki, majd hanyatlottak le. 1918 tavaszan példaul az Eszak-Kaukazusban megalakult
a Tereki Népkoztarsasag. A bolsevikok vezérletével egymasra talaltak azok a csoportosula-
sok, amelyek korabban fegyveres 0sszecsapasokba keveredtek. Jéllehet a teriilet népeinek
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els6 kongresszusan még a tereki kozakok egyik frakciéjanak kiildottei dominaltak (mikoz-
ben a régi6 kozak csapatainak jelent6s része tovabbra is ellenséges érziilettel viseltetett a
forradalom irant), a masodik kongresszustol kezd6d6en mar a csecsen és ingus kiildottekkel
is szamolni kellett. Vita robbant ki a védlasztéjoggal és a foldreformmal kapcsolatban. A szer-
z6 a népkoztarsasag megalapitasaban ,a helyi demokratikus dontéshozas valés és dinami-
kus, jollehet instabil formajat” latja. Az alapité kongresszus feliitéseként a Marseillaise hang-
jai csendiltek fel, a pénteki népgydlést pedig elébb berekesztették, hogy a muszlim
kiildottek pontosan érkezhessenek az imdra. E koalicié azonban mar azel6tt darabjaira hul-
lott, hogy Gyenyikin tdbornok ,fehér” hadserege az egész észak-kaukdzusi régiot elfoglalta
volna, igy vetve véget a Tereki Népkoztdrsasag kisérletének.

A bolsevikok nemcsak a polgdrhdboriban, hanem az allami intézményrendszer fel-
épitése soran is koaliciora léptek a helyi hatalmassagokkal, példaul a muszlim vallas képviselGi-
vel vagy a kozak atamdnokkal. A pdrt személyi dllomdnya a régiéban amugy is igen gyonge €s
heterogén volt. 1917 utdn kooptdltak a regiondlis szocialista pdrtokat és csoportosuldsokat,
igy az oszétokét, Dagesztan szocialista csoportjait, illetve az azerbajdzsani Hummet pért egyik
frakcidjat. Az Oroszorszagi Kommunista (bolsevik) Part egyes aktivistdi maguk is nagy utat
tettek meg: 1917-ben és a rakdvetkezé években nemcsak a szocidlforradalmarok és a munkas-
mozgalom kovet6i [éptek be a partba, hanem a pantiirkizmus kordbbi bajnokai és muszlim
vallasi személyek is. Mindez a pdrtfunkciondriusok elképzeléseiben és retorikdjaban is tiikro-
z6dott. A Tereki Népkoztarsasag egyik kongresszusdn, 1918 novemberében példaul Szaid
Gabijev, a dagesztani ,Forradalmi Bizottsag” késGbbi tagja igy szélalt fel: ,Eppugy hiszek a mi
[bolsevik] gy6zelmiinkben, mint ahogy a Koranban és a sariaban hiszek, mivel tudom, hogy
sem egyik, sem mdsik nem mond ellent a kommunizmus eszméinek.”

A bolsevikokat helyi szervezeteik gyengesége arra kényszeritette, hogy az allamépités
sordn helyi férumokra is tdmaszkodjanak. A szovjethatalom konszoliddciéja sordn szamos ko-
rabbi intézmény is a helyi hatalmi rend része maradt. Nemcsak a mecsetek maradhattak nyitva
egészen az 1920-as évek masodik feléig (mignem bezartdk, majd a Il. vilaghaboris mozgési-
tds tamogatdsdra ismét megnyitottak Gket), hanem az Eszak-Kaukazusban helyi szinten az isz-
lam vallasjog (saria) egészen 1927-ig parhuzamosan |étezett a szovjet dllam Uj jogi intézmé-
nyeivel. Ezenkiviil a szovjet hatalomgyakorlok eleinte attdl is eltekintettek, hogy a muszlim
vallasi intézményekhez kotédé kdzvagyont allamositsak. A szovjethatalomnak a lokalis viszo-
nyokba val6 bedgyazdsa surléddsokhoz vezetett a kdzpont és a regiondlis vezetések kozott: a
kordbbi korszak tekintélyeivel kotott koalicié a helyi partvezetés szamara bizonyos fiiggetlen-
séget nyujtott a kdzponti partszervekkel szemben, ami amazokban gyanakvast keltett. Minde-
nekelétt a titkosrenddrség tekintette megbizhatatlannak az Gjonnan belépett tagok dltal domi-
nalt helyi partszervezeteket. Id6vel azutan le is cserél6dott a helyi partvezetés. Az 1920-as
években a pdrtapparatus elmozditott személyi dllomanydt még hivatali allasokba fokoztak le,
és mas tartomdnyba helyezték, am az 1930-as évek vége felé a levaltott funkciondriusokat mar
tobbnyire kivégezték. A bolsevikok a gydnge tarsadalmi bedgyazottsagukat még az 1920-as
évek derekan is hadmliveleti tevékenységgel ellenstlyoztak. E hadjaratok céljat, noha nemrit-
kan a civil lakossdg ellen iranyultak, sokszor azzal magyaraztak, hogy véget kell vetni a magan-
személyek széles korben elterjedt fegyverviselésének és fel kell szamolni a fegyveres banda-
kat. De a szovjet dllam még e ,lefegyverzési akciok” soran is tdmaszkodott a helyi hatésagok
segitségére, igy példdul a dagesztani muszlim papsdgra, amely megkovetelte a vallasi kdzos-
ségtdl, hogy szolgaltassak be az Osszes fegyveriiket.

A polgarhaborut és a konszolidaciot taglalé fejezetek utan Marshall szinte végigsiet
a Kaukdzust a szovjethatalom idején jellemzé f6bb eseményeken és fejleményeken. A
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part-,tisztogatds”, illetve az 1937-1938-as terrorhullam kapcsdn azt a tételt dllitja fel, hogy
mig az el6bbi a targyalt régidban atlagon feldli sdllyal folyt le, a 00447-es titkos parancs ki-
addsat kovetd tomeges letartoztatasok és kivégzések a Kaukdzust csekélyebb mértékben
érintették, mint a Szovjetunid tobbi térségét. A terror menetét a lokalis 6sszefonddasok (pro-
tekcié) hdlozata nagyban befolyasolhatta.

Kilon fejezet foglalkozik a régid Il. vilaghaborus éveivel. A szerzé j6 hisz oldalon
keresztll targyal olyan szerteagazé témakat, mint a regiondlis fegyveres alakulatoknak a
német Wehrmachttal val6 egyiittmdikddése, vagy éppen a csecsenek, ingusok, kabardinek
és karacsdjok NKVD dltal végrehajtott tomeges deportaldsa Kozép-Azsidba. A szovjethaté-
sagok ez utébbi, brutdlis intézkedéseinek elemzésére azonban példaul nem jut elég hely,
jollehet a tébb mint 700 ezer deportalt személy koziil mintegy 200 ezren életiiket is vesztet-
ték. A Sztalin haldlatél a Szovjetunio széthullasdig vezets négy évtizedet Marshall egyetlen
cimszé alatt foglalja 0ssze, mint ,a szovjet dllam végsé strukturalis krizisét” jellemzi.

Az utolsé fejezet a Szovjetunié Osszeomlasat kovets id6szakkal foglalkozik. Mar-
shall itt a szovjet struktidrak és politikai elit kontinuitasat emeli ki az utédallamokban. A griz
Zviad Gamszahurdia és az azerbajdzséani Abulfaz Elcsibej elnok bukdsaban a szerzé a régié
(nacionalista) disszidensmozgalmainak kudarcat latja. Mindkét allamfét rovid hivatali id6t
kovetden allitottak félre a korabbi tagkoztarsasagok partvezérei. Az 1990-es évek kozepén
még a csecsen fliggetlenségi mozgalomban is olyan személyek mozgattak a szalakat, akiket
a szovjet hatalmi apparatus képezett ki. Dzsohar Dudajev, a Vorés Hadsereg korabbi hadna-
gya az iszlamizmust propagdlta a legkevésbé, hanem inkabb egyfajta ,harmadikvilag”-ideo-
l6giat, amely abbdl taplalkozott, hogy a Szovjetuniot orosz gyarmatosité hatalomnak itélte.
Csak az 1990-es évek masodik felében importalta a Samil Baszajev koril csoportosulo ellen-
zék a vahhabita ideologidt, amelynek égisze alatt napjainkban egy észak-kaukazusi emirdatus
megalapitasdért kiizdenek.

Alex Marshall kdnyve utészavdban 6va int attdl, hogy a Szovjetunié 0sszeomlasat
diadalittasan nyugtazzuk. Szamos ,nyugati torténész €s tudds” a normalitdshoz val6 visszaté-
rést latja a posztszovjet dllamalapitasok sorozataban, sét egyesek szamdra ez maga a ,nemze-
tek diadala” a kommunizmus felett. Az 6nmagukat felszabadité nemzetek eme latomdsa azon-
ban elsiklik af6lott, hogy a szovjet hatalmi és politikai struktdrak milyen kulcsszerepet jatszottak
az aktualis hatdrok megrajzoldsaban és a nemzetépités alakitasaban. A Szovjetunié mint orosz
gyarmattarté birodalom értelmezése csak a régi némenklatdra funkciondriusainak helyzetét
konnyitette meg, hogy immar nemzeti vezetSkként léphessenek szinre.

Marshall kdnyve nem konnyi olvasmany, de igen informativ - tartalmilag azonban
tal nagyszabasu. A konyv kulturalizmussal szembeni birdlatanak fényében érthetetlen, hogy
a szerz6 miért nem veszi gércsé ala a ,Kaukdzus” fogalmat és hivatkozasi kereteit. Marshall
szdmos sztereotipiat megvilagit, de vajon miért hagyja ki éppen a Kaukdzus mint feltétele-
zett régi6 kulturalizalt képeit? Helyenként a hadmdiveleti és haborus leirasok, illetve a fegy-
vernemek taglaldsa is tdlsagosan részletekbe meng, tobb helyen alig mozditja el6re a téma
elemzését. Ezzel szemben az a szamos izgalmas kultir- €s tarsadalomtorténeti részlet és
anekdota, amelyet Marshall kozzétesz, ugyancsak jobban érvényestilt volna egy szlkebb és
id6ben is behatdroltabb vizsgalati teriileten, ami még szilardabba és tomorebbé tette volna
a kotet dltaldnos végkovetkeztetéseit.

Jan Zofka
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