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Caroline Benn kitiin Hardie-¢letrajza immdron masodik kiadasat éli egy uj kiadonal, az elsé kiadas 1992-
ben jelent meg a patinas londoni Hitchinson Kiadénal. (A kétetet annak idején a Szazadok 1995/6. szamaban
volt alkalmam ismertetni, azért most a munka részletesebb ismertetésétdl elallok.) A kotet tartalmilag azonos
— a kiilonbség ,,csak” annyi, hogy a szerzo az elészot kis részben atirta, kozelebb hozta jelen korunkhoz,
reagilt néhany Uj jelenségre. A brit tradicioknak megfelelden az els, el6kels, kemény fedeldi, szép boritoju
kiadast gyakran koveti egy olcsobb, paperback kiadas. Ezuttal is errél van sz6.

Elozetesen: a kotet szerzojével teljes sszhangban én is alahiznam, hogy Hardic valoban ,,népi hos™ lett,
akit a széles brit munkasmozgalom valamennyi dramlata a sajatjanak érez, tisztel — noha igazan nagyon
sokan vilagosan latjak, s ezt Caroline Benn is nyomatékosan hangsulyozza, hogy Hardie sem volt
Jévedhetetlen”, sok hibat kovetett el, sok illuzio kisérte végig életutjat. A 1ényegi kérdésekben azonban
minden jel szerint igaza volt. Alakja ezért nem meriil feledésbe, ezért irtak oly sokan Hardie-életrajzot, s ez
magyarazata, hogy Caroline Benn munkaja tjra megjelent.

Visszatérve a kotet eldszavahoz, megemliteném, mit latott a szerzé fontosnak az elmult 6t évben, s mivel
egészitette ki miivét. (Az eldszo bsszterjedelme valtozatlan maradt.) A bevezetd azzal kezdédik, hogy 105
évvel ezeltt keriiltek be eloszor flggetlen munkas- és szocialista képviselok a brit parlament be. (Errol
nalunk tudtommal egyediil A munkasmozgalom torténetérdl. Evkonyv emlékezett meg az 1990-es években.)
Ezutan Caroline Benn — akinek a férje, Tony Benn jelenleg is munkasparti képviseld, s tobb munkasparti
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kabinetnek volt a tagja — azzal folytatja, hogy most, 1997-ben, amikor a Labour Party nagy gydzelmet ara-
tott, nem ichet tudni, Hardie maga miként kommentalta volna ezt. Am azt biztosan tudni lehet, huzta ala
Caroline Benn, azon meglepddétt volna, mennyire ktilénféle rétegekbdl tidvozslték a Munkaspart sikerét.

A szerzd nem esett az életrajzirék ismeretes biinébe, a hagiografiaba, s mindjért a bevezetd elején kiemel-
te, hogy Hardie-nek milyen sokféle titkbzése volt a munkdsmozgalmon és partjin beltil is az egyes személyi-
ségekkel, irdnyzatokkal. Utalt arra, hogy a kortirs vezetdk és szamos torténész Hardie tevékenységébdl
bukasait, sdt bukott voltat hangstlyoztak — nos ezzel a ,végitélettel” szemben haldla utin tébb mint 80 évvel
kitiinik, hogy Hardie emiéke sokkal ersebben él, mint szamos ,,pragmatikus” vezet6é.

A szerz6 emlékeztet arra, hogy Londonban 1992-ben szamos megemlékezésen hajtottak fejet Hardie
életmiive eldtt. Benn ezittal azonban azt emeli ki, hogy szaz évvel a parlamentbe valé bejutds utin még
mindig alapjaban ugyanazon célokért folyik a klizdelem: a szegénység ellen, az ipar ellendrzéséért és demok-
ratizalasaért, az osztalyok egyenldségéért, a nok egyenldségéért, a nem profitorientalt gazdasagért, a kdz-
szolgaltatasok tarsadalmi ellendrzéséért, a teljes foglalkoztatasért, a szegény sorsi gyermekek felkarolasaért,
az allatok védelméért, a kbmyezet megovasaért, a békéért és altalaban a nemzetkdzi konfliktusok békés
rendezéséért.

Majd feltiinik egy 1j, atfogalmazott rész, amely az 1992-ben megjelent — és nyilvan mar 1991-ben vagy
korabban megirt — elészéban nem véletlentil még hianyzott. Caroline Benn hangsulyozza, hogy Hardie
vilagnézete érdemileg a humanista szocializmus volt, aminek t&bben nem tulajdonitottak kelld jelentdséget.
Napjainkban viszont, amikor egyfel6! a munkasosztaly és a munkdsmozgalom ,.felvizez6dése” zajlik, masfe-
161 bekdvetkezett ,,a centralizalt kommunizmus bukasa”, Hardie szocializmusa ,,még elevenebben él, mint a
mult t5bb korszakaban™.

Az Uj eldszoban a Munkaspart jelenlegi politikajara vonatkoz6 kritikai utaldsok is félreérthetetlenek. A
szerz$ maér az el8z6 eldszavaban is méltan régzitette, hogy Hardie-nak az ILP-hez (Fiiggetlen Munkaspart)
fliz6dd viszonya nagy vonalakban kiegyensulyozott volt, és Hardie ,hii maradhatott” az 1LP-hez, 4&m a
Munkasparttal (aminek egyik sziildapja) sok baja volt. Az uj elészéban Benn még erdteljesebben megnyomta
a tollat: Hardie-t a Labour Party-ban nem a személyes elomenetel, a személyi kombinaciok, az egyes vezérek
és ,,az egyes vezéreknek a létran vald felkapaszkodasa” érdekelte, hanem maga a tdémegmozgalom, illetdleg a
néptémegek helyzete, ennek viltozasa és javitasa. Kemény szavak, és ha ez volt Hardie creddja az 1890-es
években, akkor a szerzének teljesen igaza van: ez az 6rékség nem kevésbé kihivo az 1990-es években.
Mindenesetre tanulsdgos, hogy Nagy-Britannidban vannak, akik ezt az orokséget nem hagyjak elfeledni.
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