VARGA ILONA

AZ OROSZ ORTHODOX EGYHAZ A KERESZTENYSEG FELVETELETOL
AZ ALLAMEGYHAZ KIALAKULASAIG

A hagyomdny szerint Vladimir kijevi fejedelem 988-ban vette fel a kereszténysé-
get és elterjesztette népei kozott. Az ezeréves fordulé adta az inditékot, hogy a meg-
tett utat attekintsiik, kilonos tekintettel az dllam és egyhdz torténelmi kapcsolatainak
alakuldsdra. A terjedelem korldtaibél ad6dik az attekintés vdzlatos jellege, és a témdnak
a 18. szdzad végén torténs lezdrdsa. A felhaszndlt irodalom jegyzéke a nélunk elérhetd
munkdk sziikos jellegét fejezi ki, de a téma irdnt érdekl6d6k szimdra tovibbi tdjékoz-
tatdst adhat.

A kijevi Rusz és a Bizdnci Birodalom

Az eurdpai feudalizmus kialakuldsdnak eltéré tipusaiban meghatdrozé szerepe
volt annak, hogy a kontinens kiilénbozé teriiletein germadn és szldv tdorzsek a Nyugaton
felbomlo, de Keleten tovdbbél6 ROmai Birodalom hagyomdnyait — gazdasigi-jogi rend-
szerét — mennyiben tudtdk beépiteni dtalakul6 tdrsadalmi formédjukba.

Eurépa keleti — a Ladoga, Eszak és Nyugati Dvina, valamint a Dnyeper folyck —
teriiletén €16 szldv torzsek a normann-varég vezérek és fegyveres kiséretik dltal szer-
vezve a 8. szdzad végétsl egy prefeudadlis dllam kereteit alakitottdk ki. A teriilet a Bi-
zdnci Birodalom vonzdskorébe tartozott, mind a javak megszerzésére torekvd, Bizan-
cot ostromlé harcosok, mind a Bizdnci Birodalomnak a hatdrteriiletein tul €16 barbar
népeket kezelni-leszerelni térekvd politikdja szempontjabél.

A Bizdnci Birodalomnak vdltozatos mddszerei voltak az dllamot veszélyeztet§
népcsoportok megnyerésére, felnaszndldsdra, amint ezt a Balkdn félszigetre betelepiilt
szldvokkal kapcsolatban is alkalmaztdk. Valészini, hogy a 8. szdzadtdl erésods arab
tdmaddsok tették sziikségessé a szldv etnikummal kapcsolatos differencialtabb politika
kialakitdsdt, a keresztény misszios tevékenységet a bolgdrok lakta teriileten, A szldvok
kozott is megvolt a készség a kereszténység felvételére, amit a Konstantindpolyban
megjelent morva kovetek kérelme is jelez, akik hittéritéket kértek — és Konstantin
személyében kaptak is 862-ben.

Konstantin-Cirill és Metdd hittéritdk tevékenysége a morva és bolgdr szldvok ko-
rében kozismert, valamint az is, hogy nevikkhoz fliz6dik a szldv irdsbeliség kialakitdsa,
Az viszont kevésbé ismert, hogy a szldvok elsd ismereteiket a krimi gorok kereskedGk-
t6] szerezhették a keresztény valldsr6l. A kereskedSk nyomdban a hittérit6k is meg-
jelentek, nemcsak a , ruszok”, hanem a kazdrok foldjén is. Egyhdztorténeti szerzok (pl.
Kartasev) 862-re teszik orosz f6ldon az elsG piispOkség kialakitdsdt, ami a kijevi feje-
delmektd] fuggetleniil jott létre — s6t Oleg fejedelem Bizdnc ellen vonulé hadai ezt
még tonkretették.

A diplomdciai kapcsolatok felvételére utal Olga fejedelemnd bizdnci ttja és meg-
keresztelkedése 955-ben. Kijevben az dltala emelt templomban temették el, majd ham-
vai folé unokdja, Viadimir épittette az elsG kétemplomot — a Tized-templomit, amely
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kés6bb Vladimir temetkezési helye is lett. Vladimir szdmdra viszont mdr tobbet jelen-
tett a kereszténység felvétele, mint a diplomdciai kapcsolatok erdsitését Bizanccal.

A hatalmukat kiépiteni torekvé kijevi fejedelmek nemcsak kiilsGségekben tekin-
tették példdnak a bizdnci csdszdrok udvardt, hanem a veliik kialakitand6 csalddi kap-
csolatokkal sajdt hatalmukat is legitimadltdk. A kereszténység felvétele ebben a folya-
matban az \j rendhez torténd csatlakozdst jelentette, ami meghatdrozdéan befolydsolta
a formdl6dé feuddlis rend tdrsadalmi kereteit, jogrendjét a fejedelmi udvartartds szo-
kasait, és vj tartalmat adott a tdrsadalmi szabdlyoknak.

A kereszténnyé vilé szlivok a Bizdnci Birodalom szdmdra a hatalom befolydsa
alatt 4116 teriilet kiterjesztését jelentették. Mdr a missziés munka kiterjesztése sem te-
kinthetd egyszerii hitbuzgalmi tevékenységnek, ahogy a rémai egyhdz hittéritéi is a
papai befolyds novelésének uttordi voltak. A keresztény egyhdz Keleti és nyugati hitté-
rit6 tevékenysége kozott azonban mdr a 8-9-ik szdzadban nyilvanvalé volt az a kilonb-
ség, hogy a Bizdnci Birodalom befolydsa ala esé teriileten az egyhdz a csdszdr védnok-
sége ald tartozott, és az dltaluk szervezett piispokség a birodalom érdekeit képviselte.
Az egyhdz szervezeti felépitése is az dllamigazgatds rendszerét kovette, és az idegen
teriileteken kialakitott egyhdzi igazgatds csak a feuddlis dllam megerdsodése nyomdn
igyekezett onéliésulni.

A kereszténység felvételéhez és Vladimir kijevi fejedelem (972—1015) megke-
resztelkedéséhez tobbféle legenda flizGdik. A torténeti leirdsok alapjdn a fejedelem szu-
verén uralkodd, aki hatalma és az \ij viszonyok megszilarditdsa érdekében sziikséges-
nek tartotta a dinasztikus kapcsolatok vdltoztatdsit. (Vladimir és elGdei a varég tor-
zsekbdl vilasztottak feleséget — Vladimir anyja, Malfreda, Szvjatoszldv sok felesége
kozil normann eredetii volt, és a saga szerint maga is keresztény.) A 11, szdzad feljegy-
zéseit felhaszndl6 és a 12. szdzad elején formdba 6ntott Oskrénika nyomadn alakult ki
az ifjikori szertelenségeivel szakitd, djtatos keresztény uralkodd, szent Vladimir képe.
De emlegetik Vladimir anyjdnak és Olaf nevii rokondnak hatdsit is, aki Bizdncban jir-
van, maga is keresztény lett. Vannak olyan feljegyzések, hogy Vladimir 987-ben sajét
hazéndl, Vasziljevben keresztelkedett meg, a csdszdri hercegnd kezének elnyerése érde-
kében. Ezek szerint a korszuni hadjdrat csak kikényszeritette a bizdnci csdszdr hdzas-
sdgi igéretét. A koriilmények és az évszamok pontatlansdga mdsodlagos jelent§ségii a
fejedelem tudatos felismerése mellett, ami a dinasztikus kapcsolat kialakitdsat és a ke-
reszténység felvételét, a feudilis rendbe val6 beilleszkedést és a fejedelmi hatalom pozi-
cidinak megszilirduldsit jelentette.

Bar az uralkodé megkeresztelése kényszerité példaként hathatott a fejedelem
koémyezetére, nyilvanvald, hogy a kereszténység tomeges elterjedése és az életformat
befolydsolé hatdsa igen lassan terjedt, amint ezt Bahrusin, Kartasev és Klujcsevszkij
tanulmadnyai is aldhtizzak. Ennek okt a torzsi k6zosség lassan old6do elkiloniilésében
kell keresni, amely megdrizte a régi kultikus hagyomdnyokat. Az elkiiloniilt teriilete-
ket dtfogé allamrenddel egyiitt felléps egyhaz viszont az isteni és fejedelmi hatalmat
osszefogd tanitdsaival és szervezetével olyan erdt képviselt, amilyennel a régi hitet
megszemélyesitd taltos nem rendelkezett. Volt més ellentmondais is! Mert bdr a keresz-
tény hitet és az életforma normdit érthets nyelven kozvetitették, a bizdnci tdrsadalom
viszonyaira formdlt hit tételei a fejletlenebb viszonyok ko6zott visszhangra nehezen ta-
laltak. Igy a vjaticsok, radimicsek hitetlenségét Vladimir Monomachnak a 12. szdzad
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elején csak fegyveres erdvel sikeriilt megtorni. Vladimir fejedelem ,,a vdrosokba temp-
lomot és papot dllitott, és az embereket keresztelésre vezették minden virosban és fa-
luban” (Kartasev — I. 149. old.). A fejedelmi kozpontokban piispokségek alakultak, és
ezek vezették a Keresztelést. Igy Novgorodban Joakim piispok kereszteld ,hadjdrata-
val” 991-ben a nép szembefordult, és a vdros ezredesét druzsindjival egyiitt az erédbe
kényszeritette. Viszont a 12, szizadban mdr a fejedelmi kozpontok teriileti terjeszke-
désével parhuzsamosan folyt a hit terjesztése, aminek bézisat a kiépil6 monostorok je-
lentették. A katonai kolonizdcié vitte a kereszténységet a balti finnekhez, lettekhez,
Jaroszldv Vszevolodovics az 1227-es hadjdrata idején példdul a karéleket, kevés kivétel-
lel, kereszténységre hajtotta.

Az egyhdzszervezet kiépitését Vladimir nem szorgalmazta, mert felimserte,
hogy ezen keresztiil a bizanci befolyds erGsodéséts! kell tartani. Az elsG piispokségeket
Novgorod, Csernyigov és Rosztov tartomdnyi kdzpontokban alakitottdk ki, majd a fe-

jedelmi birtokok onallésuldsdval a pispokségek szdma emelkedett.
: A tatdr tdmadds elStt 15 piispokség alakult ki, amelyek megdrizték szerepiiket a
kés6bbi idGkben is. Az els6 pispokdk Bulgdridbdl és Korszunbdl jottek, de a hazai
szdrmazdsu utdnpétldst mds a kijevi Barlangkolostor és mds rendhédzak biztositottdk.
Erdekes viszont, hogy Novgorodban a korszuni Joakim ut4ni hosszi ideig a vilagi pap-
sag sordbdl vdlasztottdk a plispokot.

Az els6 metropolitdt Kijevbe 1037-ben a konstantindpolyi patriarka nevezte ki
Feopemt személyében, ami a bizdnci befolyds erdsodését jelezte. Ekkor indult a Szent
Szofia székesegyhdz és a vdros fényét emeld palotdk épitése, ami az évkonyvekben a
kordbbi események hdttérbe szoritdsdval nagyobb szerepet kapott. Az orosz plispokok
és monostorok vezetSiben megvolt a gorog-bizdnci befolydssal szemben az ellendllds.
Ennek erejét mutatja, hogy 1051-ben Jaroszliv 6sszehivta a plspokoket a Szent Szé-
fidban, és az orosz llariont emelték metropolitinak. Jaroszlav haldla utdn 1055-ben
tjra egy gorog — Efrem keriilt a metropolita székbe.

Az egyhdzi rend utdnpétldsa fGleg a vildgi papok fiaibdl tortént, ami nem torte
meg a tdrsadalmi hierarchia rendjét és megkonnyitette az egyhdzi szervezetbe torténd
beilleszkedést. A kereszténnyé vélt orszdgban egyre nagyobb volt a vildgi papsdg irdnt
az igény. A fejedelmi kiséret fels6 rétegében — a feudalis arisztokrdcia soraiban szokds-
s4 vdlt, hogy sajit templomot épitettek. Vladimir uralkoddsinak végén a Kijevben jart
Merseburgi Titmdr mar 400 templomrdl tesz emlitést a varosban. A Levrentyij-féle év-
konyv pedig az 1124, évi tlizvészkor 600 templom pusztuldsit emliti. A hdzi papokat
a foldesurak esetenként sajit szolgikbdl vélasztottdk, ami még a vladimiri és moszkvai
fejdelemség kordban is gyakorlat volt. Erre utal German konstantindpolyi patridrkanak
a kijevi metropolitdhoz irt levele 1228-bél. A patridarkdnak tudomdsdra jutott, hogy
egyesek holopjaikat, vagy vdsdrolt foglyukat irdsra tanitjdk és a puspokkel felszentel-
tetik, de el5zdleg fel nem szabaditjdk Sket. Az egyhdz szégyene, hogy ezeket a felszen-
telés utdn rabnak nevezik — irja a patridrka.

A templomok fenntartisinak mddjardl kevés utalds van a kijevi korszakbol.
1037b61 emlitik a visgorodi Borisz-Gleb templom alapitdsit Jaroszliv fejedelem
tizedével, de nem lehet tudni, hogy ez egy mellérendelt birtok jaradékdt, vagy pedig a
vdros fejedelmi addinak tizedét jelenti-e. Voltak templomok a piispokségek anyagi td-
mogatdsival , de a tobbséget a fejedelmek tdmogatdsdval tartottdk fenn. Még a 17. sz4-
zadbdl Kotosihin leirdsa is arra utal, hogy a moszkvai Kreml templomait az Udvari Hi-
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vatal tartja fenn. Mivel az egyhdzi tized, mint 4ltaldnos feudalis jaradék, a Kijevi Rusz-
ban, de az orosz egyhdz késGbbi szakaszdban is ismeretlen, a vildgi papsagot a hivek
adomdnyai (= ,,kosdr” az tnnepek elGestéjén), a husvét—kardcsony és Péter-napi ado-
manyok, az esetenkénti szolgdltatdsok dijai tartjdk fenn, valamint a pardkidhoz kap-
csolt ingatlan jévedelme, de ez utdbbi igen esetleges volt. Ha a pap dllami adéval terhelt
telket kapott, a fold utdn a parasztokhoz hasonléan adézott. Majd csak a 17. szdzad
végén rendelkeznek arrdl, hogy a vildgi papsigot megfelels folddel kell elldtni a szol-
gdlati helyén, de a rendeletnek még a harcos patridrkak sem tudtak teljesen érvényt
szerezni. A sziikés anyagi bézisra is visszavezethet$ a vildgi papsig — fGleg az alsopap-
sag — kiszolgdltatott helyzete. )

Az dllam és az egyhdz viszonydban tobbszor torténik hivatkozds arra, hogy a
papsdg nemcsak a szldv nyelvii Biblidt — és ezzel az irdsbeliséget vitte a Kijevi Ruszba,
hanem vitték magukkal az egyhdzi torvénykezésben hasznilatos torvénytdr (Monoka-
non) forditdsat is, amely a bizdnci torvényeknek f6leg a csaldd- és tulajdonjog terilletén
alkalmazott kivonata volt. Kljucsevszkij a Kormcsaja knyiga néven ismert és mdr a
Kijevi Ruszban haszndlt Vezérelvek-gy(jteményét egyhdzi kozvetitéssel meghonoso-
dott szabdlyzatnak tartja. Szerinte a szokdsjogon alapulé Russzkaja Pravda is gazdago-
dott a bizdnci torvénykezés hatdsdra (pl. a bizonyitasi eljdrdsndl a tanidllitds kotele-
zettsége), de az egyhdzi szabdlyzatok is a bizanci torvénykezés utdnzataia 11—12, sz4-
zadban. Alkalmazisuk feltételei elmaradtak a bizanci tdrsadalom fejlettségének szinvo-
naldtdl, de az esetlegességtdl elhatdroltdk, és dltaldnossd tették a jogrend szabilyait.
Rosztiszlav szmolenszki fejedelem 1150-ben kiadott oklevele meghatirozza példaul,
hogy a piispok a fejedelemmel egyiitt itélkezik: a vdlds, a tobbnejiség, a tiltott rokoni
fokon kotott hdzassdg, a leinyok elrabldsa (szoktetése), a pogdnysdg a nék kozott els-
fordul6 veszekedés és ehhez hasonlé tigyekben. Meg kell azonban jegyezni, hogy a ki-
jevi Rusz hanyatldsdval és a részfejedelmi hatalom erGsodésével nem maradt tere az
egyiittmiikk6désnek, mert a piispokok ki voltak szolgdltatva a fejedelmek onkényének.
Arra viszont sokféle utalds van, hogy a fejedelmek kozott folyd villongdsok idején a
plispokok jirtak ,kovetségben™ a megbékélést vagy egyéb iligyek megolddsit egyen-
getve,

Ezt a kozvetitd szerepet az egyhdz a tatar hoditds idején is megdrizte. S6t, a val-
lasi tiirelem jegyében a kijevi metropolita kivdtsdglevelet kapott Mengi Temur kantél,
igy az egyhdz viszonya a tatdrokkal hamarabb rendez8d6tt, mint a levert fejedelmek és
a kdnok kozti kapcsolat.

Az orosz egyhdz a kozpontositds idején

A tatdr uralom visszavetette az orosz terilletek fejlGdését, és konzervdlta a szétta-
goltsdg viszonyait. Amig a részfejedelmek megosztasinak és felhaszndldsanak rendszere
ki nem alakult, a kijevi metropolita volt a feuddlis hatalom jogfolytonossiganak képvi-
sel6je. A kivéltsdgot adé ,jdrlik” mdr a 13. szdzad mésodik felében biztositotta az egy-
hdzf§ szabad mozgdasdt, az egyhazi birtokok adémentességét. A 14. szdzadban kialakul-
tak a tatdr hatalommal val6 egyiittélés formdi és a részfejedelmek harca a fennmaradd-
sért, az elényoket biztosité nagyfejedelmi pozicié megszerzéséért, A moszkvai fejede-
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lemség kiemelkedése koztudott ebben a folyamatban. Célratoré politikdjukat dicséri
a kijevi metropolitdkkal kialakitott kapcsolat, a birtokadomdnyok. A metropolitdk
viltakozva hosszi id6t toltottek egy egy orosz piispokség birtokdn, Amikor Feognoszt
haldla utdn (1352) Alekszej a mtropolita székbe keriilt, az ifji Dimitrij nagyfejedelem
nagykorusdgdig a gyakorlatban maga irdnyitotta a moszkvai fejedelemséget. Az egyhdz
tigyekben tobbszor jart diplomdciai kiildetésben a Horda és Konstantindpoly kozott.
Alekszej ,,minden oroszok és a nagyfejedelemség metropolitdjanak™ tekintette magit.
Székhelyét Kijevbdla vladimiri piispOkségbe tette dt, a piispokség székhelye pedig
Szuzdalba keriilt. Végiil kimondta a metropolita Moszkvdba torténd dthelyezését is.

Az egyhdz kozpontjdnak Moszkvdba torténé dthelyezése erdsitette meg a koz-
pontositds poziciéit, de ellendlldst vdltott ki a litvdn fejedelemségben, A litvan fejede-
lemség hatalma ald vonta a Dnyeper vidék teriletét Kijevvel, a nyugati orosz teriletek
lakossdgdt és valamennyien az orthodox kereszténységét kovették. Alekszej haldla utdn
megindult a versengés a litvan és moszkvai jelolt kinevezéséért, mig végiil a konstanti-
‘ndpolyi patriarka Kiprian bolgir jelolt mellett dontott, akit Moszkvaban litvdn-barat-
nak tartottak, és csak 1390-ben tudta elfoglalni székét Moszkvdban. Az Alekszej dltal
osszefogott egyhdzszervezet és gazdasdg a 12 éves intervallum idején csaknem tonkre-
ment, a metropolita szolgdlo népeit a fejedelmek és bojirok igyekeztek kisajatitani.
Az egyhdzi vezetd tekintélyét csak a Kipridnt kovetS Fotij metropolita (1409—1431)
tudta helyredllitani, aki megtaldlta az egyensilyt az egyhdz, a nagyfejedelem és bojir-
sdg kozott. A helyzetet az is j6 irdnyba befolydsolta, hogy a moszkvai és litvin fejede-
lemség kozott hdzassdgi kapesolattal megjavult a viszony. Fétij utdn djabb versengés
indult a metropolita székért, amit Konstantindpolyban az orthodox egyhdznak késGbb
sok zavart okozé gorog Izidor kinevezésével hidaltak 4t (1435).

1453 ban Konstantindpolyt elfoglaltdk a t6rokok, ami felerdsitette Roma egysé-
gesit6 torekvéseit. A lengyel nemesség birtokszerz§ politikdja fokozatosan a litvin te-
riletek felé fordult, de a litvan nemesség felss rétege sem idegenkedett a két dllam szo-
vetségének a kozos uralkodo személyén til uniévd viltoztatdsitol, Az érdekellentétek
kiélez&dése egyhdzi vonalon abban mérhetd le, hogy az Izidort kovets Joan metropo-
lita utdn (1448-1461) —, aki utolsénak nevezte magdt kijevi és egész Oroszfold metro-
politdjdnak —a kijevi és moszkvai egyhdzszervezet szétvalt, amivel a moszkvai egyhdz a
kdzpontositds tjan haladé Moszkvai Allam nemzeti intézménye lett.

Az egyhdz nemzeti szerepe nem vidltozott, de hatalma, tekintélye attol fiiggott,
milyen mozgdsteret engedélyeztek szamara az orosz egység kialakitdsiban élen jard
uralkodok. A politikai vezetés elsGségére és az egyhdz szerepének hdttérbe szoruldsira
mutat az a tény, hogy 1586-ig a moszkvai egyhdz élén 14 metropolita viltotta egy-
mast, de kozilik csak 5 metropolita maradt hivataldban haldldig, A tobbit vagy elta-
volitottdk, vagy ,,6nként vonult nyugalomba” valamelyik monostorba.

Egy szliv politikai egység és egy nemzeti egyhdz kialakitdsdnak torekvése egybe-
esett a Bizdnci Birodalom elbukdsdval, amelynek orokségét — az igaz hit tisztasaginak
védelmét — 1II. Ivdn (1462—1505) politikai feladatként is felvillalta, Ezért is érthetd,
hogy a litvin fejedelemséggel szovetkezni akard novgorodi varosvezetés ellen 1471-ben
mdr a ,,pravoszldvia védelmében” inditott hadjdratot. Amikor végiil is a vdros felett
gy6zedelmeskedett, a vele szembekeriilG bojdrsdg és a novgorodi piispokség vagyonat
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szekularizalta. A bizdnci csdszdr csalddjdbol szdrmazé Szofidval kotott hdzassdga a kor-
tarsak szemében is a Bizdnci Birodalom orokosévé tette III. Ivdnt.

IIL. Ivan véltozatos eszkdzokkel folytatta kdzpontosité politikdjdt, nagyfejedel-
mi hatalmdnak a részfejedelmek felett torténd elismerését, amivel utébbiak a tartoma-
nyi eléljarok szintjére siillyedtek, foldjeiknek csak egyrészét kezelhették csalddi 6rok-
birtokként. A foldtulajdon dtrendezddése és a nagyfejedelem szolgaléinak beneficium
jellegli adomdnyozdsa a bojdrsdg kérében a létbizonytalansdg érzését keltette. A birto-
kok menekitésének egyik ttja volt az egyhdzi alapitds — a monosotorok szervezése,
vagy meglevd monostoroknak a birtok adomdnyozasa és a csalddnak, mint eltartottnak
(akiket az egyhdzi birtok népei kozt drvdknak neveztek) a védelem ald helyezése.
A 15-16. szdzadban a monosotorok szdma és birtokaik silya jelentésen megnéveke-
dett. A kozpontositds sordn felmerilt problémék koézott HI. Ivinnak mér szdmolnija
kellett az egyhdz novekvé politikai és gazdasdgi erejével.

A Moszkvai Allam — ahogy az egyesitett teriileteket a 15—17. szdzad folyamén
nevezték — nem volt elzdrva az eurépai eszmei dramlatok el6l. Igy természetes, hogy a
hatalommal elégedetlen rétegek, csoportok a kor szellemében fogant ,eretnek’ néze-
tekkel azonosulva is kifejezték az uralkodéval szembeni ellendlldsukat. Az eretnekmoz-
galmak 13. szazadvégi és 15. szdzadi megnyilvdnuldsai mogott N. M. Nikolszkij a f6ld-
birtokért folyé harcot emeli ki, aminek politikai vetiilete a nagyfejedelem, HI. Ivdn
egyeduralkodoként torténd elismerése — vagy annak tagaddsa. Ez utébbi az egyhdz ha-
talméanak els6ségét fejezi ki az uralkodoé felett.

Az elsé eretnek tanitdsokat Pszkov, Tver, Novgorod virosi lakosai terjesztették,
a sztrigolnyikok, akiket valoszinidleg mesterségiik nyomdn (sztrigalja szukna) poszté-
nyiréknak nevezhetnénk, és a flagelldns eretnekséghez hasonlithatdk. A 15, szdzadban
a jelzett virosoknak a nyugati teriiletekkel kialakult kapcsolata nyoman jelentkezett
az egyhdzi hierarchia — az apostolok tanitdsdnak és kinyilatkoztatdsoknak a tagadadsa,
de hatdrozott alakot a mozgalom csak a 15. szdzad utols6 negyedében nyert. A novgo-
rodi szekta tagjait zsiddzoknak nevezték, akik kézmiivesek, irdstudé papfiak voltak,
akik ismerték az egyhdzi irdkat, a logikdt, kabbalisztikat. Tagadtdk az egyhdz hierar-
chidt, a vagyongyfijtést, amivel szembe keriltek a novgorodi egyhdzzal és bojdrsdggal,
vagyis a nagyhatalmu vidroskoztdrsasdg vezetd rétegével. A szembendllds teremtette
meg a szovetség lehetdségét a zsid6zok, I1. Ivan és az egyeduralmat tdmogaté Zoszima
metropolita k6z6tt. A novgorodi vezetés III. Ivdnban litta az antikrisztust, akinek
megjelenése a vildg végének 1492-re torténd eljovetelét jelezte, ami orthodox egyhdz
id6szdmitdsa szerint az akkor bekdszontd 7000. évben fog megtérténni. A zsidézok
szerint nemcsak az id6szdmitds hibds (vagyis a vildg teremtésétdl Jézus sziiletéséig
nem 5508 év, hanem csak 4758 év telt el), hanem az égi kirdlysag eljovetelét, a szent-
hdromsdgot és a feltimadast is tagadtdk.

I11. Ivdn Novgorod elleni harciban felhaszndlta az eretnekmozgalmat, amely ér-
vet é badzist adott az érsek levaltdsdra, az egyhdz és a bojdrok vagyondnak kisajdtitd-
sdra. Az eretnek vezetSket, Alekszejt és Deniszt udvari pappd nevezte ki Moszkvdban
(1478), és ezzel dtplantilta az eretnekséget a fGvdrosba. Itt a tanitdsok Uj alapokon
terjedtek, és a monostorok birtokai keriiltek a tdimaddis kozéppontjdba.

Moszkvédban az eretnekség, az dllam és egyhdz ellentétei a szerzetesrendek ellen-
tétében is kifejezédtek. A kiejvi Ruszban a monosotorok nagyobb része a fejedelmek
és a bojdrsdg tamogatdsdval alakult, a Jaroszliv fejedelem dltal 1037-ben alapitott
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Szent Gyorgy monostor példdjdra. Ezek imahelyekként létesiiltek az alapité lelki id-
vének elnyerése érdekében. A madsik tipust a kijevi Barlangkolostor képviselte, amelyet
a kozosség adomadnyaival a vildgtol elvonult szertesek alapitottak. Céljuk az aszkézis,
megszabadulni a vildgi kotelékektél és elmélkedéssel, imaval felkésziilni a tiilvilagi életre.,
Szabdlyaik a belsd differencidlédas nyomdn formadlédtak, de erds kotelékek helyett
inkdbb a ,,vadonba” kirajzé djabb csoportok jelezték a remetekolostorok terjedését.
A mongol idGkig 68 ilyen monostort emlegetnek a korabeli feljegyzések, de szabdly-
zataikrél nincsenek pontos ismereteink.

Ujabb irdnyzatot jelentett a 14, szizadban a Szergjj bardt dltal alapitott Szent-
hdromsdgrol elnevezett monostor (a Troice-Szergijev), amely feloldotta a remeték vi-
lagtol valé elzdarkézdsdt és a szigoriabb bizdnci reguldkat igyekeztek meghonositani.

A 15. szdzadban a kolostorok védelmébe menekiilé nemesek uj szemléletet hoz-
tak a szervezeti €let és a monostorok gazdasigi megalapozdsa szempontjabol. A refor-
mok tudatos kezdeményezdje Joszif Volockij volt, aki nemesi csalddbdl fiatalon keriilt
a tatdr Pafnutij dltal alapitott kozosségbe. Az alapité utdn dtvette a monostor vezeté-
sét, tapasztalatokat gy(ijtott a meglevd rendhdzakban és 1479-ben 1j alapitvanyt ho-
zott létre Borisz Volockij herceg (II1. Ivin testvére) birtokan. Tovabbi adomdnyokkal
jelentds anyagi bdzist tudott kialakitani. A gazdag monostor vonzotta a bojdr csalddok
tagjait. A munka é elmélkedés a rend belsG tagoldsa szerint oszlott meg, de 6nfenn-
tarték voltak a kozosség minden tevékenységében. Gondot forditottak a szerzetesek
Jelki épiilésére™ és Joszif eretnekeknek mindsitette a nézeteikkal nem egyezd tanita-
sokat.
szolgiltak eszményképiil. Cselekvésiik alapja az ,,0kos imddkozds™, a vildgtdl elfordult
metafizikus szemlélGdés, aszkézis, a foldi javak és a hatalom megvetése volt. Tagadtik
a szertartdsok jelentGségét, istentiszteletet csak iinnepnapokon tartottak, de tanulma-
nyoztdk a szent konyveket, az egyhdzatydk tanitdsait. Tiszteletben tartottak az egyéni-
séget, az emberi tulajdonsdgok kiilonbozGségét. Az Uj monostort a Volga-vidéken, a
Szorka foly6 mellett erdGs-mocsaras helyen szervezték — innen az alapité neve: Nil
Szorszkij.

Nil irdnyzata egy ideig nem okozott zavart, mivel k6zombos volt a politikai hata-
lommal szemben —abirtokszerzés nem érdekelte. Joszif Volockij viszont a gazdag egy-
hdzat a hatalom érdekében tartotta szikkségesnek. Az egyhdzat — és nem a nagyfeje-
delmet — tartotta az isteni hatalom letéteményesének. Igy keriilt szembe Joszif mind a
novgorodi eretnekekkel, mind a Nilféle ,6nzetlenek” tanitdsaival. De az egyhdz f6-
sége alapjdn szembe keriilt a politikai hatalommal is — hirdetvén, hogy a cir Isten szol-
gija, akinek a tiszteletet csak emberként kell megadni. S6t, ha a cdr Istennel szembe-
Kkeriil, vele is szembe kell szdllnunk, mert akkor az 6rdog szolgdja. ElsG lépésként
Joszif Zoszima metropolitdit nyilvdnjtotta eretneknek, aki az érsekkel szemben az
eretnek papokat timogatta Novgorodban. Amikor 1492-ben nem kovetkezett be a
megjosolt vildgvége, Zoszima az Uj, 8. évezredet a harmadik Réma diadaldnak nyilva-
nitotta. A jogfolytonossdg nyilvinvalé: miutdn Réma, majd Konstantindpoly dldoza-
tul esett a gonosz uralmdnak, elkiildte Isten az egész pravoszldvidnak Ivan Vasziljevics
nagyfejedelmet, egész Oroszorszig urdt és egyeduralkodéjat, Konstantin-viros cdrjit,
az Uj-Konstantin-Moszkva vdrosinak. Zoszima ezzel f6papi méltdsdgiban ismerte el a
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mindenki felett dll6 cdr hatalmdt. Bir az intrikdk mind a nagyfejedelem udvaraban,
mind az egyhdz irdnyzatok kozott folytatédtak, az 1551 -es egyhdzi zsinat jogilag is
teljessé tette a cdr hatalmdt, szikitette a monostorok kereteit és a szolgdlé népeik fe-
lett a rendelkezés jogit. Az egyhdz vagyondnak egyrészét szekularizilta, az egyhdzat
a politikai hatalom ellenérzése ald helyezte. A birtokokkal a cér rendelkezett — a szol-
gdlé nemesség érdekében.

Egyhdztorténeti szempontbdl el szoktdk kiiloniteni a patridrkitus idGszakat,
amely a Rurik-dinasztia kihaldsdt kovetS Borisz Godunov idején kezdGdik 1587-ben,
amikor J6b metropolita minden kiilsé egyhdzi jévahagyast mell6zve, felvette a metro-
polita cimet. Ezzel 6todik metropolitaként Moszkva felsorak6zott az ondllo orthodox
egyhdzak mellé. Az idGszak végét az 1700-as év — az orosz abszolutizmus kialakuldsa
és az dllami szervezetként miikddé Szinddus kialakitdsa fogja jelezni.

A kozbees6 szdz esztendGben két patriarka hagyott maradand6 nyomot az orosz
egyhdzszervezeten. Filaret (1619-1634), mint az ifji Romanov cdr apja és az egyhdz
vezetGje, tevékenységét a megrendilt dllam és politikai hatalom megszilirditdsa érdeksé-
ben irdnyitotta. Az 6 idejében az eretneksép politikai problémaként jelentkezett, mivel
a lengyel—orosz hdborik sordn megszerzett terileteken el kellett hatdrolni az ortho-
dox, uniés és rémai katholikus lakossigot a paulikanus, arianus és hasonld szektdkat. .
Meg kellett hatdrozni az utébbiakhoz valé viszonyt. Filaret az 1620-asegyhdzi gy{ilésen
tgy nyilatkozott, hogy a lengyel—litvan teriileten él6 oroszok igazhitiiek, mert az eret-
nek keresztelés nem érvényes (nem keresztelés). A szektdsokat ujrakeresztelték, de a
,papistdkat” eltévelyedés és eretnekség vidja ald helyezték, és kilonbozs megtorla-
sokkal éltek velikk szemben.

Filaret utdn is a hatalom érdekeit szolgdltdk az egyhdz vezetSi. Az 1649-es tor-
vénykonyv elsGsorban az dllam hatalmadt és egységének érdekeit szolgilta. Koncentrdlta
a hatalom koreit és megsziintette az egyhdzi és maginbirtok adomentességét. A fGben-
jaré ugyeken kivil azonban meghagyta az egyhazi birdskodast az egyhdzi birtokon
€16 szolgdlok — egyhdziak korében, de a privilegizdlt csoportokat kivontik az egyhaz
feliigyeletébdl. A hdboruds id6k szoritdsa miatt a kincstdr alkalom szerint, majd a Mo-
nosotorok Hivataldnak felallitdsdval nemcsak ellendrizte, hanem rendszeresen igénybe
is vette az egyhdzi jovedelmeket.

Amikor Nikon keriilt a patriarka székébe (1652—1658), személyében olyan egy-
hdzi vezets keriilt elgtérbe, aki felkésziiltsége és hatalmi ambiciéi birtokdban tudato-
san torekedett az egyhdzi hatalom elsGségére. Az alacsony sorbdl fokozatosan az egy-
hdzi méltosdg csiicsira emelkedett vezetS nagy befolydsra tett szert Alekszej cdr mel-
lett, és partriarka méltosdgdt fényiizG szertartdsokkal is novelte. A cdr Nikon irdnydban
megnyilvanulé jéindulatat jelezte, hogy az egyhdzi birtokok korlatozdsa ellenére a pat-
riarka birtokai 10 ezerrél 25 ezer udvarra névekedtek. Nikon hdrom monostort épitte-
tett és & volt az elsé vezetd, aki a cdr megkérdezése nélk il mozditott el — és nevezett
ki egyhdzi vezetSket. Egyetértett a cdrral és reformer tandcsadéival a bojdr-adminiszt-
rdcio visszaszoritdsinak sziikségességében.

A bojdr vezet$ réteg azonban erGsebbnek bizonyult Nikonndl. Az ellenzék sorait
és a néphangulatot er§sitették a Nikon dltal szdmizott klerikusok, akik a hagyomd-
nyos egyszerii szertartdsok mellett voltak. A cdr csalddja és a hatalom felsG kore félt
a hatalom gyengiilésétdl és cselekedett. Egy fény(iz szertartdson a hely6rség parancs-
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noka Nikonnak fejére olvasta letaszitdsit a hatalomrdl: ,,Te ssmmibe vetted a cér fel-
ségét, és magadat emelted Nagy Uralkoddnak, de ndlunk csak egy Nagy Uralkodo léte-
zik — a cdr.” Nikon onténtes szamiizetésbe vonult (1658-67). A cdr 1660-ban a pat-
riatkdk részvételével zsinatot hivott dssze Nikon elitélésére és levdltasira. Ez a zsinat
azonban csak az uralkodé megsértésében talilta 6t elmarasztalhaténak. Az 1666-0s
egyhdzi birésdg, amelyet hazai résztvevik alkottak, a bojdr adminisztrdcionak megfele-
16en el6re megegyezett Nikon biinGsségében, és a patriarka tiszttél valé megfosztdsa-
ban. Ez azonban nem oddzhatta el a szertartdsrend és a liturgikus konyvek felijitdsdt,
ami az egyhdziak és hivék tdborat szétszakitotta, majd a régi formdkhoz ragaszkodo,
,,Ohitiieket” tovdbbi csoportokra tagolta.

A szdzadvég valodi problémdja a Moszkvai Allamnak birodalom méretiivé nove-
kedése volt. A szolgilati rendre alapozott hivatalszervezet nem tudta dtfogni az orids
méretii orszdg teriiletét. Joakim patriarka (1674 —1690) gyakorlatias 1épésekkel pro-
bélta egységessé tenni a plispokségek igazgatdsit, de a 15 pispokség a megnovekedett
teriilethez elégtelennek bizonyult. Az dtfogo szervezet kiépitéséhez legalabb 100 piis-
pokségre lett volna sziikség, de az elhatdrozott 10 Gjbdl is csak 1 plispokség szervezs-
dott 16824g. A piispokségek szerény birtokai nem birtdk el a tovdbbi aprézddast.
A szdzad végéig négy Uj piispokség szervezddott: Usztjug, Holmogor, Tambor és Voro-
nyezs virosokban. A patriarkdlis korszak végén az egyhdzszervezet 23 székhellyel ren-
delkezett, ahol az dtszervezések nyomadn a patriarka vezetése alatt 13 metropolita, 7 ér-
sek és 2 piispok mikodott. 1686-ban ezekhez csatlakozik a kijevi metropolita 4 pis-
pokséggel.

Az egyhdz az abszolutizmus viszonyai kézétt

A szizadvég dtszervezései egy dtfogé rendezés sziikségességét sejtették. Az egy-
hdzszervezet is tiikrozte a tdrsadalmi fesziiltségeket. Oroszorszdg is bekeriilt az eurépai
hatalmi ellentétek fesziiltségének korébe, de az dllam hatalmi szervei nem voltak felké-
szillve e feladatokra. Az dllam monopolista politikdja nemcsak a polgdri Iétforma ki-
bontakozdsdt gdtolta, hanem a munkaerd helyhez kotésével olyan gazdasigi-szocidlis
fesziltségeket teremtett, amelyek felolddsa csak az adott 1étformdbdl valé menekiilés-
sel valt megoldhatévd. A foldhoz kotott lakossdg szokése és a szektdk elszaporoddsa
egyardnt a tdrsadalmi problémdk novekedését jelezte.

Novekedett a kéborlé szerzetesek tomege, akiknek felilegyelet ald helyezése ér-
dekében az 1683-as gyiilés hozott hatdrozatot. Itt hatdroztak a monostorok védnok-
sége ald keriilt birtokok kisajdtitdsdrol — de torténtek olyan esetek is, hogy vilgiak sa-
jatitottdk ki a monosotorok birtokdt. Az dllam is dthdritotta az egyhdzra a nehezen vi-
selhetd terhek egy részét. Igy az orosz—lengyel hiboruk sebesiltjeinek gondozdsit az
egyhdzi intézményekre bizta. Anyagiak hidnydban az egyhdzi fGiskola mikodését sem
tudtdk Moszkvdban biztositani.

I. Péter reformjai lényegében a régi igazgatds rendjét torték at, és tudatosan ke-
resték az dtfogd rendezést még akkor is, ha a reform egyes 1épéseit a konkrét feladatok
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jobb megolddsa serkentette. Péter tudatdban volt annak, hogy egy hatalmas birodalom
uralkoddja, és a hatalmi rendszer dtalakitdsdban az egyhdzszervezet a megoldandé fel-
adatoknak egy részét jelentette szdmdra. A birodalom lakossdga Péter idején 21 mil-
liéra tehetd, akik kozott mintegy 15 millid volt a pravoszldv, amely szdm azonosithaté
az orosz lakossdggal. Az egyhdz intézményeivel a cdr elsGsorban, mint jelentGs jovede-
lemforrdsokkal szamolt, hiszen a kordbbi uralkoddk is igénybe vették ezeket. 1701 ele-
jén rendeli el Péter a Monosotorok Hivatalinak feldllitdsdt, amelyben az igyintézés a
kinevezett biirokratikus testiilet dolga. A hivatal vezet8je Muszin Puskin bojdr, aki mel-
lett 2-3 érsekkel un. felvildgosult tandcs’ iilésezik, de a rendelkezéseket az uralkodé
nevében adtdk ki. Péter tobb megértést vart a mivelt egyhdzi vezet6ktdl, de az egyhd.
ziak csak érdekeik korldtozdsdt littdk az intézményben.

I. Péter a kor szellemében az urlkodé cselekedeteinek inditékdt a nép javanak
szolgdlatdban ldtta. Mint abszolit uralkoddnak, nem volt sziiksége az egyhdz jovdha-
gydsdra, de kereste az elvi indokokat egyhdzpolitikdjanak kialakitdsahoz. A koriildtte
levé klerikusok koziil Feofan filozéfust emlitik, aki egyhdzi hagyomdnyok alapjdn bi-
zonyitotta az uralkodo teljes fliggetlenségét: A piispokok mellGzhetSk az ligyintézés-
ben, csak megfigyelG, ,,6rszem” szerepiik van, a lelkek pedig a pdsztorokra vannak
bizva. A tanitds kétségteleniil tartalmaz reformdcids elemeket az egyhdzi hierarchia
mellGzésével.

1720-ban ez a Feofan kapta feladatul a kollégiumok szabalyzata sordban az Egy-
haziigyek Kollégiumdban a reglament kidolgoz4sit. Az intézményen beliil a szabdlyzat
szerint az Egyhdzi Tandcs vezette a hivatalt, a kollégium pedig az iigyintézG biirokra-
cidt jelentette. Ezzel az orosz orthodox egyhiz legfelsé vezet$ szerve a Kollégium,
amely a kiilfoldi patriarchdtusokkal is kapcsolatban dlit.

A tervezet szokatlansdga és az egyhdzi hierarchidval ellentétes volta gyorsan ki-
tint, de az dllami igazgatds rendszerébe be kivdntdk épiteni az egyhdzszervezetet.
1721 februdrjdban a kollégiumok megnyitdsa utdn az egyhdz intézményt rovidesen dt-
alakitottdk Szent Szinddus néven, amely figyelembe vette az egyhdzi hierarchidt — de
az intézmény dllami jellegét is hangsilyoztdk. Igy a Szinddus dtvette a patriachdtus jog-
korét, de kollégiumdnak tandcskozdsa kisebb hatékor(i, mint a kordbbi egyhdzi gylésé
volt. A Szinédus hatdskorét végill az egyhdz sajitos feladatai formdltdk ki, mivel itt
gyljtotték ossze a mds hivatalokban kezelt egyhdzi ligyeket. Igy keriiltek vissza az egy-
hdzi intézmény hatdskorébe mindazon iigyek, amelyeket Péter a Szendtus irdnyitdsa
ala vont (szakaddrok ,eretnekek, mashitiiek tigyei, kiilfoldiek templomai, iskoldk, tipog-
rdfiai feliigyelet stb.). Mindebbs! kovetkezett, hogy a Szinddus tébb, mint barmely
iigyekre szakosodott kollégium és az 1721. mdrcius 15-én kiadott rendelet a Szent Szi-
nodust a Szendtussal teszi egyenranguiva.

A Szinédus megalakuldsardl és hataskorérdl Péter azonnal értesitette a konstanti-
ndpolyi patriarchdt, hangsiilyozva, hogy az egyhdzi tandcs legfels6 testiiletérl van szo,
amelyben az egyhdzi vezetdk kell§ létszamban részt vesznek, és a szentegyhdz dogmdi
szerint irdnyitjdk az egyhazi ligyeket: — ,,amire magas is eskiit tettem a Székesegyhaz-
ban — irja Péter — megcsdkolvan a keresztet, aldirdsommal koteleztem magamat ezek
betartdsdra”. Egyben kérte ezekrdl tuddsitani az alexandriai, antiochiai és jeruzsdlemi
patriarchdkat, kérvén, hogy a Szinédussal teremtsenek kapcsolatot, ahogy kordbban
ezt minden oroszok patriarchdjdval tettek. A patriarchdk vilaszai aggodalmat, de egyet-
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értést fejeztek ki a diplomicia nyelvén, ami a legalitdst biztositotta az egyhdzi refor-
mokhoz. (Kartasev II. 364—367). Nem kétséges azonban, hogy e szervezet az egyhiz
teljes aldrendelését jelentette az dllamnak.

1722-ben kiadtak egy rendeletet, amely a Szendtust a torvények értelmezsjének
és GrzGjének nevezi, és elrendeli, hogy a legfontosabb ligyekben a Szendtus és Szinddus
egyiitt hatdrozzon, ,,0 csiszdri Felségének rendeletei szerint”, Mivel a meghatdrozds
pontatlan, a hatdskorok finomitdsa a kévetkez6 uralkod okra vért. Péter kozvetlen uté-
dai azonban nem folytattik a reformok e vonaldt. Az igazgatisban visszatértek a ré-
gebbi hivatalok rendszeréhez. A Szendtust Erzsébet dllitotta vissza az dllamigazgatds
kozponti szerveként. A reformok tovibbfejlesztése II. Katalinra vért, aki I, Péter vona-
ldt kovetve,a Szent Szinddust a politikai hatalomnak aldrendelt intézményként kezelte,
bér a dualizmus jellegét hangsiilyozva, egyiitt emeltette a Szendtus és Szinddus palota-
jdt a Néva partjan.

II. Katalin nevéhez fiiz6dik az dllamegyhdz teljessé tétele 1762-ben, amikor az
egyhdzi birtokok ad6zé parasztjait ,gazdalkoddsi” objektumokkd tette, az egyhdzi va-
gyont dllami ellendrzés ald vonta, és jovedelmeit kisajdtitotta. Az egyhdz elldtdsirél
kérpétlasul az dllam gondoskodott — ahogy az dllamot szolgdlé nemességrdl is. Az 4l-
lamigazgatds késGbbi reformjai nem érintették az dliam és az egyhdz viszonyit. Az aldren-
delt helyzten majd csak az 1917-es forradalom véltoztatott, de az dllam és egyhdz szét-
vdlasztdsa nyomdn nem tortént intézkedés az egyhdzi intézmények anyagi alapjdnak ki-
alakitdsdra.

Az egyhdztorténészek gy vélekednek, hogy az orosz egyhdz sziik s anyagi viszo-
nyai eleve meghatdroztdk a klerikusok aldrendelt helyzetét, de az egyhdz tekintélyének
romldsit és a szakaddr eretnek mozgalmak terjedését is befolydsolta ez a gazdasdgi
kiszolgiltatottsdg. Az egyhdz alirendelt helyzetében az eredendd okot a bizdnci hagyo-
mdnyokban kell keresniink, de az anyagi javak szekularizdldsa mindig a vélsdgos hely-
zetekben keriilt elGtérbe, amikor az dllam egyéb bdzisai kimeriltek. Amikor nyugalmas
esztend6k kovetkeztek, az egyhdz anyagi erigy ijtése is teret kapott — hiszen ezek nél-
kiil djabb kisajdtitdsok sem keriilhettek volna sz6ba. Az orosz egyhdz torténete csak a
tdrsadalom egészének fejlédésvonaldban érthets, de kétségtelen, hogy a torténelmi fej-
16dés sajatos vonaldt képviseli.
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