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Bariny Gyorgy, akinek Széchenyi-monogréifidjdt sokan ismerik és becsiilik Ma-
gyarorszdgon, most egy régebbi korszak eddig kevés figyelemre méltatott részkérdését
tarta fel. A Skt Nemzeti Konyvtirban a Sutherland csaldd irataiban kutatva egy an-
gol nyelvi kézirat hivta fel figyelmét: annak a beszédnek a szovege, amelyet 1. Péter
mondott az elsé magy nyugat-eurépai kovetjards alkalmdbdl, amikor Utrechtben els-
szor taldlkozott I11.Vilmossal. A szoveg akkor mdr és kés6bb francia nyelven megjelent,
igy a torténeti kutatds szempontjibél sem volt ismeretlen (a francia kiaddsok valame-
lyest eltérd varidnsokat adnak meg).

A kézirat alkalmat ad a szerzdnek arra, hogy egyrészt-szovegkritikival meghatd-
rozza a kézirat valGszinti helyét és szerepét, ha gy tetszik, a mikrofiloldgia szintjén,
mdsrészt-a rovid szoveg mellé felrajzolja az egész eurdpai hitteret, amelybe Péter be-
széde beilleszthetS. Mikrofilolégia és viligtorténeti tdvlat — mindketts mesteri kézre
vall, ezért tartjuk fontosnak a kotetet.

Az elsé vonatkozdsban Birdny Gyorgy azt valdszinfisiti, s ebben teljesen egyet
lehet érteni, hogy a szoveg valoban Péter beszédének hiteles foglalata. Bir az elsG talal-
kozén a korabeli egyéb forrdsok tolmdcs jelenlétérdl is beszélnek, Bdrdny lehetséges- -
nek tartja, hogy a beszélgetés holland nyelven folyt, hiszen ezt Péter is jél beszélte.
Akdr igy volt, akdr tolmdcsoldssal tortént a beszélgetés, az angol szoveg valoszinileg
III. Vilmos haszndlatara késziilt, aki a szoveg masolatait bizalmas tandcsadéinak adta 4t
(igy keriilhetett az egyik Sutherland rgréfhoz és onnan a csalddi iratok kozé).

Ami a dolog érdemi részét illeti, I. Péter ebben az esetben is az oszméin biroda-
lom elleni hdbonijédhoz kért segitséget. Minthogy a taldlkozé idépontjdban (1697. szep-
tember 11.) Anglia még hiboruban 4llt Franciaorszdggal (a rijswicki békét csak néhdny
héttel késgbb irtdk ald, bdr a tdrgyaldsok mdr folytak), az oszménok elleni hdboru segé-
lyezésének volt realitdsa. Az angol—orosz egyetértést még egy mdsik mozzanat is elG-
segitette: Lengyelorszagban kettds kirdlyvilasztds zajlott le, az egyik part Agost szdsz -
valasztét vilasztotta meg, akit Péter is timogatott, a masik Conti herceget, a francia
pért jeloltjét, ezzel a francia befolyds szimbélumdt, ami az angol érdekekkel is iitko-
zZ6tt.

Maga a beszéd ugyan nem tartalmaz a gazdasdgi kapcsolatokra torténé kozvetlen
utaldsokat, de Birany egyéb forrdsokkal bizonyitja, hogy az angol fél az Oroszorszdgba
irdnyulé kivitelt kivinta feléleszteni, kiilondsen az amerikai gyarmatokrél szdsmazé
dohdnyét, Péter viszont — és erre mdr torténik célzds a beszédben — nyugati szakembe-
reket szeretett volna toborozni reformjai szdmadra. Persze, az angol alattvaldknak fgért
kivdltsdgok a kereskedelem el6mozditasira is vonatkozhatnak.

Az utrechti elsG taldlkozé utdn keriilt sor Péter négy és félhénapos angliai tartéz-
koddsdra, ahol még tobb izben volt alkalma tdrgyalni az angol kirillyal, ez mdr ismer-
tebb, igy a szerz§ sem tér ki rd érdemben. Csupdn jelzi, hogy Péter az angol parlamen-
tarizmusban nem taldlt semmi fethaszndlhat6t hazai reformjai szdmadra. Vilmos viszont,
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aki éppen az angol ellenzék miatt a kontinensre vald visszavonuldst is szamitdsba vette,
kitiinGen fel tudta haszndlni a , hatalmas északi csdszds”-ral tortént tdrgyaldsait. Egyéb-
ként kiilon mikrofilolégiai exkurzus Péter ,,csdszdri” cimének a kérdése, hiszen ekkor
(és még 1721-ig) a cdri cimet haszndlta,

Az angol-orosz ‘Entente cordiale kiilonben is csak néhdny hodnapig tartott.
A Conti-féle kisérlet bukdsa (a herceg el sem jutott Lengyelorszagba), a rijswicki béke
megkotése utdn a francia-ellenes egyiittmi{ik6dést tette feleslegessé, a karlcai békéhez
vezetd tdrgyaldsok az oszmdn hatalom elleni hdborut vették le a napirendrél. A sztrelec
lizad4ds miatt Péter bécsi és velencei tirgyaldsai -amiigy is elmaradtak. Péter most mdr a
Svédorszdg elleni hdborira készlGdott. Az orosz kiilpolitika hamarosan a francidk felé
fordult. Ezért van az, hogy Voltaire, akinek volt egy példinya Péter utrechti beszédé-
nek egyik francia varidnsdbol, az egész talilkozdst meg sem emlitette, mert a sajit kora-
beli szitudcidba nem illett bele.

Bdrdny rédmutat arra, hogy Oroszorszdg hamarosan nem csupan Kelet-Eurépédban,
hanem egész Eurdpdban szdmité hatalommd emelkedett, XIV. Lajos viszont nem tar-
totta egyenrangi tdrgyal6félnek. Ezért litta Péter egy pillanatban fontosnak a Rikdéczi
Ferenccel torténd szovetkezést, hogy ennek révén keriiljon kapcsolatba a francia ki-
rillyal. Nagyon tanulsigos, ahogy Bardny a Vilmossal-és Rdkéczival kapesolatos orosz
elképzeléseket sszeveti. 1697-ben (s ezt a beszéd szovege is mutatja) Péter még ro-
mantikus lelkesedéssel -dicséri a legkivdlébb uralkodét, marmint Vilmost. A Rikdéczival
felvett kapcsolat mdr csak a tiszta dllamrezon. 1704-ben még Lip6tnak ajdnlja fel segit-
ségét Rdkoczi ellen, 1707-ben megkoéti vele az ismert varsdi szerzGdést, amely pillana-
tokon beliil tdrgytalanna vdlt, s Péter {igyét sem mozditotta el6 a Napkirdlyndl. A kiil-
foldi szakemberek orosz szolgédlatba éllitisa viszont, ami kétségtelen a ,nagy kovet-
jaras” idején vdlt dllami politikdvd, jelentGs mértékben hozzdjarult Oroszorszdg meg-
erdsodéséhez és eurdpai kiteljesedéséhez.

Bardny Gyorgy kitiin6 munk4jdt egyrészt ajinlhatjuk a korszak szakértSinek a fi-
gyelmébe, sok 1j adatot és Osszefiiggést talilhatnak benne. Mdsrészt  ajanlhatjuk min-
den torténésznek maodszertani okuldsul, hogyan lehet a sokak dltal lenézett mikrofilo-
légidt a nagy Osszefiiggésekkel 6tvozni,
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