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17-19. szazadi zalogszerz6dések a Radayak levelestarabol!

KOVACS KRISZTIAN

PURGED BY CERTAIN AND UNAVOIDABLE NECESSITIES”
Mortgage Contracts in the Archives of the Raday Family
in the Seventeenth to Nineteenth Centuries

The paper is based on the analysis on the 418 mortgage contracts that have
survived as part of the archives of the Raday family. It seeks to answer questions
such as in what periods were these contracts made, along what conditions, what
motivated them, and how long were the periods they covered. It also explores
the various types of contract, the respective proportions of these types in the
mortgaging practice in general, and tries to determine the part that is
represented in the material by contracts not concerning the Raday family
themselves and their kin. Based on the evidence gained from the mortgage
contracts, the author finally formulates some general concusions about the land-
holding strategy of the Rdday family in the first half of the eighteenth century.

Keywords: mortgage contracts, mortgaging practice, Radday family, 17—-19th
centuries

A 18. szazad folyaman és a 19. szazad els6 felében viszonylag szlik mozgastere volt a f5ldes-
trnak, amennyiben pénzhez szeretett volna jutni. Sok esetben a birtokok/birtokrészek
elzélogositdsa, esetleg a kisebb kiralyi haszonvételek, olykor a majorsagi foldek, trbéri
szolgéltatasok haszonbérbe addsa jelenthette az egyetlen pénzszerzési lehetSséget. A bir-
tokokat és a bel6litk remélhet§ jovedelmet akar tobb évtizedre is lekdthették, a folyama-
tos, generdcidkon 4tiveld szerz8dések révén pedig ezek a javak akér a zalogbirtokos ke-
zére is atkerdilhettek.

Mindemellett jelen volt a ,,legalis interesre” (5-6%-os kamatra) felvett hitel magén-
személyektdl vagy alapitvanyoktdl, melyek kamatait azutdn a foldesurak sok évig fizették,
mire a t8kedsszeget sikeriilt valahogyan Gsszeszedni és torleszteni.

Kovdcs Krisztidn, levéltdros, Magyar Nemzeti Levéltdr Négrdd Megyei Levéltdra.

1 Jelen tanulményom alapja a Magyar Gazdasdgtorténeti Evksnyv 2017-2018. kiadvdnyban megjelent frasom.
Kovdcs Krisztidn: ,, Elmulhatatlan sziikségiinktdl kénszerittetvén...” 17-19. szdzadi Négrad varmegyei zdlog
és haszonbérszerz8dések a Rdday levelestardbdl. In: Magyar Gazdasdgtérténeti Evkdnyv. 2017-2018. Hitel -
Bank - Piac. Szerk. Kovér Gydrgy - Pogény Agnes - Weisz Boglarka. Bp., 2018. 113-133.
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Bonyolitotta a kiilénféle kdlcsoniigyletek lehet8ségét a tulajdonjog értelmezése, mi-
vel mai értelemben vett magantulajdon az ingatlanokra nem, csak az ingésagokra vonat-
kozott. Rdadasul megkiilonboztették a kiralyi adomdny révén nyert birtokot, melyben
a ,pillanatnyi” birtokost csak haszonélvezeti jog illette meg, valamint az egyéb jogcimen
(példaul vasdrlas) szerzett joszégot.

Az 8siség szigoru korlatok kozé szoritotta a nemesek foldtulajdon feletti rendelke-
zését. Az 6rokos hatrahagydasa nélkiil elhunyt nemeseket megfosztotta a szabad birtok-
rendelkezéstél, kimondva azt, hogy a birtoknak minden ellentmondas nélkiil a legk6ze-
lebbi atyafiakra kell hdramolnia.? A csaldd fidgi kihaldsa esetén a foldtulajdon
a f6hibérurhoz, vagyis a korondra hdramlott vissza, és azt aztan az uralkodé ujbdl elado-
mdnyozhatta.? Korldtozta a foldtulajdont a csaldd, illetve a nemzetség is, amely a kozds
8stdl szarmazé 8si birtokot kollektivaként birta, igy amennyiben egy nemes zdlogba akart
bocsatani egy birtokot, a nemzetség tagjai (osztalyos atyafiak) els6bbséget élveztek.
Amennyiben irdnyukban nem tortént meg a felkindlds, akkor pert indithattak a zdlog-
szerz8dés megsemmisitésére. Ugyanakkor megjegyzend§, hogy ez a korlatozas csak a
kirdlyi adomdanyként szerzett 8si birtokra vonatkozott, mely az egész csalddé/nemzetsé-
gé volt. A szerzett vagyonnal birtokosa szabadon rendelkezhetett, ugyanakkor a szerzett
birtok a kévetkez8 nemzedékben mdr 8sivé valt, ha az elsd szerz8 rendelkezése nélkiil
torvényes 6roklés sordn szallt az utédokra.*

Ezek mellett a kor szokdsjoga is elitélte a zdlogos ligyleteket, ahogy Werb8czy Hdrmas-
konyvében is olvashatd: ,,... jllehet az zdlogos jészdgokat birnya is biin és 1élek ellen valé
dolog”.> Werb8czy szerint a zdloghitelez8 a zalogos jészag hasznat és gyiimélcseit élvezi,
mindemellett pedig visszakoveteli a t6kedsszeget is az tigylet lejartaval. Emiatt csak ugy
tartotta volna helyesnek, ha a t8kedsszegbe a jészag Ssszes bevételeit betudnd a hitelezd,
kivéve azokat a kiaddsokat, amelyeket annak j6 karban tartdsdra kellett forditania.* Mind-
ezek nagyban megnehezitették a nemesi joszdggal vald szabad rendelkezést.

Jelen tanulmdnyomban a Raday csaldd levéltardban taldlhaté 418 zdlogszerz8dést’
vizsgéltam, és tobb kérdésre is vélaszt kerestem. Milyen zalogositasi tipusok voltak és az
egyes tipusok milyen ardnyt képviseltek a zdlogositasi gyakorlatban? Mely idszakokban,
milyen feltételek mellett és milyen indokkal, mennyi idére kotstték meg a szerz8déseket?
Milyen ardnyban talalhat6ak nem a Raday csalddra és rokonsagdra vonatkozé kontraktusok?

1351. évi dekrétum. El8beszéd. 11.§. ,,... birtokaik a jog szerint és tdrvényesen, tisztdn és egyszeriien, min-
den ellentmondds nélkiil legkdzelebbi atyafiaikra, nemzetségeikre hdramoljanak”. Magyar térténeti szovegy-
gytjtemény 1000-1526. Szerk. Bertényi Ivan. Bp., 2000. (Osiris Tankdnyvek) 305.; Engel P4l - Krist6 Gyula -
Kubinyi Andrds: Magyarorszdg torténete 1301-1526. Bp., 1998. (Osiris Tankdnyvek) 87-90.

Csizmadia Andor - Kovécs Kalman - Asztalos LaszI6: Magyar dllam- és jogtorténet. Bp., 1998. 215-216.
Kéllay Istvdn: A nemesi tulajdon kétsttségei. Jogtudomdnyi Kézlény 36 (1981) 704.

Tripartitum 1. 80. A forditast e kiaddsbdl idéztem: Werbdczy Istvan: Tripatitum Opus Iuris Consuetudinarii
Inclyti Regni Hungariae & Transylvaniae, ac partium eidem subjectaum, una cum Methodo Articulorum Diaetalium...
Bértfa, 1632.

Csizmadia-Kovacs-Asztalos: Magyar dllam és jogtorténet, 238.

A forrdsok egyenkénti felsoroldsa oldalakat téltene meg, emiatt e helyen csak a fondot és allagot jelzem,
amelyben az dsszes szerz8dés megtaldlhaté. Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet Raday Levéltdra
(= DRERL) C/64-2b. Altaldnos Gazdaségi iratok. 11-60. d.
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Végezetiil a zdlogszerz8désekbdl kinyerhetd adatokat felhasznélva példaként meg-
vizsgdlom a Rdday csaldd birtokstratégiajat a 18. szdzad elsd felében Raday I. Pal és neje,
Kajali Klara idejében, amikor is a csaldd birtokdllomdnya elérte a cstcsat. Arra a kérdésre
is keresem a vélaszt, hogy a csaldd mennyire torekedett birtokaik koncentraldsara a
Rékdczi-szabadsdgharcot kovetd évtizedekben.

A zdlogszerzodések tipusai

A vizsgélat ald vont 418 zalogszerz8dés a Raday csaldd teljes birtokallomanyara vonatko-
zik. Ez az dllomdny legnagyobb kiterjedését a 18. szdzad elsé felében - Raday 1. P4l (1677-
1733) és Kajali Kldra (1690-1741) idején - érte el. Ezt tiikrdzi a Kajali Kldra haldla utdn
felvett 1742. évi osztalylevél, amikor is Rdday 1. Gedeon (1713-1792), I1. P4l (1720-1746),
valamint Eszter (1716-1764) - gréf Teleki LaszI4 neje - megosztoztak egymds kdzott a csa-
14di javakon. Az 8sszesen 75 birtok/birtokrész nagyrészt Négrad (27) és Pest-Pilis-Solt
(25) varmegyékben helyezkedett el, ugyanakkor tiz birtoka volt a csalddnak Hontban, &t
Hevesben, hdrom Gémdrben, kett§ Zemplénben, valamint egy-egy Abadjban, Békésben
és Szabolcsban, vagyis a csalddi birtokallomany elsésorban a Duna-Tisza k3zén, valamint
a Felvidék kdzépsd-déli vidékein helyezkedett el. Az elsd vizsgalt forrds 1609-ben kelet-
kezett, mig az utolsé 1838-ban, vagyis a zdlogszerz8dések idStartama 229 évet dlel f6l.

Zalog alatt értendd az, hogy a zélogba vevd (hitelezd) egy meghatdrozott dsszegért,
meghatdrozott ideig vagy a felvett 8sszeg teljes visszafizetéséig megszerzi a zalogba adé
(elzdlogositd) birtokdnak hasznalatat, ezdltal hasznélati birtokossa vélik, ugyanakkor az
ingatlanban tulajdont nem szerez. A kdlcsont terheld kamatokra a hitelez8 a hasznélati
jog gyakorlasaval tesz szert. Amint a zalogszerz&dés lejar, és az elzdlogosité kifizeti a zalog-
3sszeget, a hitelezd koteles a zdlogos birtokot eredeti tulajdonosdnak visszabocsétani.?

A zélogszerzédések tobb tipusa hatdrozhaté meg a fennmaradt forrasok tiikrében.
,»Els8 zalog™ alatt értek minden olyan tranzakcidt, amelyet vagy Gjonnan kétottek, vagy
pedig egy kordbban mér elzélogositott, majd az eredeti tulajdonos dltal visszavaltott birtok
kerilt ismét elzélogositasra. A vizsgalt 418 szerz8dés 51%-at adta az ilyen fajta ,,elsé zilog”.
Amennyiben évszdzadokra lebontva tekintjiik az adatokat, tigy a kontraktusok t6bb mint
fele (53%) a 17. szdzad, 43%-a a 18. szdzad, mig mind&ssze alig tébb mint 4%-a a 19. szdzad
folyaman kéttetett. Bar a 19. szdzadban minddssze négy évtized keriilt vizsgalat ala, a
reformkorra egyértelmien kijelenthetd, hogy lecsékkent a zélogositdsok szdma.

A hitelez8 az 4ltala zélogba vett birtokot alzdlogba (subimpignoratio) bocséthatta,
azonban anndl hosszabb id6re nem adhatta, mint amennyire 8 kapta zdlogba, valamint
nagyobb &sszeget sem kérhetett rd annél, mint amennyit 8 fizetett. Az alzédlogba adas
ugyanakkor az eredeti tulajdonosnak sem okozhatott sérelmet.'® Ebbe az alkategdridba

8 Bodzési Baldzs: Zalogjog a feudalis magyar jogban. Jog - Allam - Politika. Jog- és politikatudomdnyi folydirat 5
(2013) 1. sz. 145.
9 Sajat elnevezés a zdlogtipusok megkiilonbsztetése céljabol.
10 Bodzasi: Zélogjog, 152.
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dsszesen 28 szerz8dés volt sorolhatd, melynek kétharmadat a 18. szdzad folyamén kotot-
ték, de az ilyen 17. szdzadi szerz8dések 55%-a is az évszdzad végén, 1691 és 1700 kdzott
keletkezett.

Sokkal gyakoribb altipusnak tekinthet8ek az aukcids zélogok. Ilyenkor az eredeti
tulajdonos zélogpétlékot/zalogtoldalékot (auctio), vagyis Gjabb dsszeget vett fel a mar
zélogban 1évé jészagara. Az Gjonnan felvett pénzt azutédn vagy az eredetileg meghatdro-
zott hatdrid8ben a ,kapitdlis summaval”, vagyis a t8kedsszeggel egyiitt kellett letennie
az elzalogositénak, vagy pedig tovabbi évekkel toldottdk meg az eredeti zdlogéveket.
A folyamatos zélogtoldalékok felvétele miatt a zdlogos j6szag kivaltdsa nem egy esetben
generdcidkon fvelhetett at, aminek kévetkeztében az aukciés kontraktust mar nem az
eredeti hitelezg és elzalogosité kototte meg, hanem azok gyermekei, esetleg unokdi, vala-
mint a kivéltds terhe is az utédokra harult."* A vizsgalt szerz8dések kézel 40%-a sorolha-
té ehhez az altipushoz. Az aukcidk felvétele egyértelmiien a 18. szdzadra volt jellemzd,
annak is inkdbb az elsé felére (a 18. szdzadban megkotstt aukcids szerz8dések 76%-a 1701
és 1750 kozt kelt), ekkor hosszabbitottak meg a 17. szdzad folyaman megkotétt zdlogokat.
Az 1600-as években keletkezett aukcids szerz8déseknek tobb mint fele mar kézvetlentil
a17. szdzad végén, a torsk uralom aldli felszabadulds utdn, az 1691 és 1700 kozti években
kottetett.

Specidlis altipusként jelennek meg a ,,cessids” zdlogok. Ilyen esetben az elzdlogosité
olyan birtokrészek kivaltdsira adott engedélyt (cessio), amely a szerz8déskotés pillanaté-
ban még masndl volt zdlogban. Oka lehetett ennek példdul az, hogy a kordbban pénzsziike
miatt hirtelen idegenek szdmdra elzdlogositott javak atyafiak kezére keriilhessenek. Ilyen
szerz8dés megkdtése esetében a zdlogidd letelte utdn az Gj hitelezd jogosult lett a meg-
hatdrozott jészdgot kivaltani, és azt olyan jussal birni, mint a kordbbi zdlogba vevé.
A zalogid6t attdl az idEponttdl kezdték el szdmitani, amelytdl a birtok az 4j hitelezd ke-
zére ment at.

Akkor beszélhetiink cessiés-aukcids altipusrdl, ha a kivaltasi engedély mellé az ere-
deti tulajdonos az 4j hitelez4t8l még bizonyos nagysagu zalogtoldalékot is felvett, kite-
lezve magét arra, hogy azt a t6kepénzzel egyiitt a visszavéltds idején fogja visszafizetni.!?
A vizsgalt kdzel 230 év 418 szerz8dése koziil minddssze 11 (3%) volt sorolhatd a cessids és
cessids-aukcids szerz8désekhez, melynek kétharmada a 18. szdzadban {rédott.

Példaként hozhatd itt Balassa Gdbor 1699. november 1-én kelt aukcids szerz8dése, amelyben az elei ltal
néhai Rdday Andrdsnak (11655) elzalogositott Négrdd varmegyei Luddny és Hal4szi [Luddnyhaldszi] falu-
jukban 1év8 6rokds portidjara 200 rajnai forint zélogtoldalékot vett fel. 1699. november 1. DRERL C/64-2b.
38.d. 1716-ban Raday P4l és felesége, Kajali Kldra olyan Pest és Solt varmegyékben 1év§ jészdgokra fizetnek
zalogtoldalékot id. Fay Istvan drokdseinek, melyeket még id. Fdy Istvan adott kordbban Kléra nagyapjanak,
Kajali Andrasnak. Uo. 42. d. Pécel. No. 35.

1766-ban a géméri Almégy [Gemersky Jablonec, Szlovékia] és négréadi Kishartydn kivéltdsira ad hatalmat
Bay Ferenc és Istvdn gréf Teleki Ldszlénak és Rdday Gedeonnak. 1766. julius 24. DRERL C/64-2b. 11a. d.
Almégy. No. 8. 1734-ben Darvas Sdndor édesanyja, Paldsthy Julianna utasitdsara Szilassy Ferencnek adott
hatalmat azon fabidnfalusi [Losonc, Lucenec része, Szlovakia] portid kivaltdsara, amely Szabd Zsigmond-
nél volt zdlogban, felvéve rd 16 német forint zalogtoldalékot, melyet a kivéltas idején fognak visszafizetni
Szilassynak. 1734. julius 31. Uo. 15. d. Fdbidnfalva. No. 50.
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Osszegezve és évszézadokra lebontva az 1. és a 2. téblazat tartalmazza a vizsgélt kont-
raktusok tipusait.

1. tablazat. A vizsgalt zalogszerzGdések tipusai

. , s Cessiés zalog =
,»Elsé zélog Alzélog Aukcids zalog (ebb] aukcibs-cessibs) Osszesen
215 28 164 11 (7) 418
51% 7% 39% 3% 100%
2. tdblazat. Zalogtipusok évszazadonkénti megoszlasa (szazalék)s
m oA oG Osszeshez
Széazad ",EIS(:, Alzalog Au}(cms Cessios Osszesen | viszonyitott
zalog zélog zalog p
arénya
17. 115 (75) 9 (6) 27 (17) 3(2) 154 37
18. 93 (37) 18 (7) 134 (53) 7(3) 252 60
19. 7 (59) 1(8) 3(25) 1(8) 12 3
Osszesen 215 28 164 11 418

A szerzodések részei

A zalogszerz8dések megszivegezése meghatarozott formulat kovetett, azonos elemekkel,
mely forma vézként szolgélt az egyedi informdcidkat is magukban hordozé egyezségek

megirasdhoz.

A zélogszerz8dések bevezetd sorainak formuldi utalnak arra, hogy az elzlogosité

nem mint egyén, hanem mint atyafi kozosség 1ép alkura az adott birtokra vonatkozdan:

,magunkra vévén; terheket mindkét 4gon 1év8 Maradékunknak és Successorinknak, kiket
ez aldbb meg irt dolog most, avagy jovendében illetne, vagy illethene akdrmimédon...” 4
Vagy mashol: ,,magamra vélalvén Isten kegyelmességébdl eddig sziiletett [...], ’s ez utdn

sziiletendd mind két dgon 1év Gyermekeimnek, Successorimnak, Legatariusimnak, Cessio-

nariusimnak,'> Torvény szerént valé Terheket...”'¢ Hasonléképpen az elzdlogositéhoz,

a hitelez8 sem csak a maga, hanem 6rékdsei nevében is zdlogba veszi az adott jészdgot,

amelyet a zdlogszerz3dés elején szintén (bir nem minden esetben) régzitettek, igy pél-
danak okaért: ,,zdlogh képen adtam ed k[e]g[ye]lmek[ne]k és Maradékinak”, vagy a bir-
tokot ,,addig birhassa eé k[e]g[ye]lme, gy maradéki is, mig vagy magam, vagy maradékim

a fent frt zalogos Summt [...] le nem tesziik”.?

13 A besorolds a szerz8dés megkotésének idSpontja szerint torténik.
14 1658. dprilis 3. DRERL C/64-2b. 60. d. Varrand. No. 9.

15 Ordkésnek, ,,hagyoményosnak és engedményesnek”.
16 1738. 4prilis 12. DRERL C/64-2b. 58. d. Szentpéter. No. 7.
17 1715. augusztus 1. Uo. 11a. d. Apc; 1745. marcius 20. Uo. 60. d. Ujhartyan. No. 13.
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Szdmos szempontbdl (csalddtorténet, birtokstratégia tekintetében) értékes informa-
cidkat 8rizhetett meg a zdlogszerz8dés indoka (3. tdbl4zat). Az esetek harmaddban sem-
milyen indok nem kerdlt feltiintetésre, kozel negyedében pedig az indok ,néminem
eltdvozhatatlan sziikségem miatt”, ,,bizonyos elmilhatatlan sziikségemtdl kénszerittet-
vén”, gyakran ,,bizonyos és elkeriilhetetlen sziikségemtdl viseltetvén” és ezek kiilonféle
varidcidi voltak, mely indokok a pontos sziikséglet feltdrdsira nem adnak lehetdséget.
A maradék 182 (43%) szerz8désbél viszont jél feltérképezhetéek azok az okok, amelyek
miatt a foldesur az elzalogositds eszkdzéhez nyult.

A leggyakrabban - 86 esetben (21%) - més birtok kivéltésa érdekében keriiltek zalog
ald az egyes jészagok; ,kivalt lakdsomhoz kozelebb 1év8 jészdgnak gyarapitdsara”,'® vagy
,magam alkalmatossdgahoz valé majorsdgomnak gyarapitisara”.’® T6bb esetben a birtok
tavolsdga miatt keriilt zdlogba, {gy 1642-ben ,,mds kozelebb 1évE hasznosabb jészdgunknak
keziinkhoz vald vételéért”;20 vagy 1702-ben Rdday Gaspdr és neje Csécse faluban 1év6 4 hdz-
helyét adta DUl Mihdlynak és nejének zdlogba ,,gréf Forgach Simon uram 8 Nagysdga Gacsi
jészagabdl akarvan residentidmhoz kozelebbit és alkalmatosabbat szerzenem” indokkal.?!

Més birtok fenntartdsa mint indok 20 esetben (5%) tlint {51, de a zdlog oka lehetett
addssdg visszafizetése (4%),22 egy-egy rokon megsegitése, tehdt atyafisdg-szolgalat vagy
kérés kapcsan valé zdlogolds (3%),2 csaladi sziikség (2%),** a birtok csekélysége (1%),%
vagy egy perhez sziikséges pénz megszerzése (0,5%)% is.

1725. december 28. DRERL C/64-2b. 42. d. Pécel. No. 3.

1728. februdr. Uo. 12. d. Cebe. No. 18.

1642. mércius 5. Uo. 41. d. Ozdin és Kornalehota. No. 6.

1702. julius 2. Uo. 13. d. Csécse. No. 1.

... az mostani szlik és terméketlen idé miatt, magam mindennapi sziikségemre, és némely adéssadgaimnak
kifizetésére nézve, mely éltal szorongattatom...” 1719. mdrcius 30. DRERL C/64-2b. 39. d. Méra. Extractus
Processus Neoaquistici respectu Possessionis Méra Co[mi]t[a]tui Hevesiensi ingremiatae mori et terminati
Literarumque in eo Processu productum. 13-15.; ,,... bizonyos sziikségemtdl viseltetvén, nevezet szerint
idveziilt édes eleimrél redm maradott adéssdgimnak kifizetésekre...” 1738. dprilis 12. Uo. 12. d. Cered.
No. 38.; ,,... eltdvozhatatlan sziikségiinktdl viseltetvén, kivéltképpen bizonyos contrahdlt addssagok kifize-
tésére...” 1682. februdr 5. Uo. 39. d. Méra. Extractus Processus Neoaquistici respectu Possessionis Méra
Co[mi]t[a]tui Hevesiensi ingremiatae mori et terminati Literarumque in eo Processu productum. 33-36.
- és folytathatndnk még a sort.

... megtekintvén sokszori requisitiojt és instancidjat és atyafisdgat...” 1662. oktSber 19. DRERL C/64-2b.
14. d. Devecser. No. 5.; ,,... tekintvén requisitiojat és azt is hogy az tobb részit birja mar Bay Praediumunk-
nak az Atyafiaktul...” 1707. februdr 20. Uo. 11b. d. Baj puszta. No. 24.

1702-ben Baratnaky Anna - Ebeczky Addm hézastérsa - ,Lednyom ruhazattyara nézve” vett fel 80 rajnai
forint aukcids pénzt. 1702. oktdber 12. DRERL C/64-2b. 40. d. Nagycsalomja. No. 68. 1696-ban béré gyar-
mati Balassa Addm ,,alkalmas esztenddkig valé reméntelen rabsagbul megszabadulvén /: sok expensaim-
ranézve :/” vett fel kélcsdnt Radday Gaspértdl és Darvas Ferenct8l 300 magyar forintot. 1696. julius 26. Uo.
38. d. Luddny. Paldsthy Julianna, nagyréti Darvas Mihaly 6zvegye 1730-ban ,,iidveziilt édes Ur[am] utolsé
tisztességes eltakarittatdsdra” vetette zdlogba fabidnfalusi pusztabeli részét Repeczky Zsigmondnak. 1730.
janudr 17. Uo. 15. d. Fébidnfalva. No. 16.

1835-ben Puky Simon csereldbi 8 hold f5ldjét adja zdlogba gréf Rdday Gedeonnak (akinél az mar haszon-
bérben volt), mivel ,,... csekéjsége[!] ’s tavoli lakdsom miatt haszonnal mivelni nem tudndm...” L&b, 1835.
junius 10. DRERL C/64-2b. 32. d.

... bizonyos sziikségemtdl, de kivaltképpen bizonyos pdrnek végben vald vételére vett fel annak eltte
néhény {zben és most Gjonnan...” Locsod, 1719. dprilis 7. DRERL C/64-2b. 32. d. ,Sok és eltdvozhatatlan
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3. tblazat. Zalogiigyletek indokai

Indok Osszesen Szazalék
Nem jelslt 134 32,1
,Bizonyos sziikségre” 102 24,4
Mds jészag kivaltdsa/vésarlasa 86 20,6
Més jészag fenntartdsa 20 48
Adésség fizetése 17 4,1
Atyafisdg/szolgalat/kérés 12 2,9
Egyéb 12 2,9
Tévolsag 9 2,2
Csaladi sziikségre 7 1,7
Hosszabbités 7 1,7
Birtok csekélysége 4 1,0
Pénzsziike 3 0,7
Személyes tigy 3 0,7
Per véghezvitele 2 0,5
Osszesen 418 100,0

Az indok megjeldlése, majd a zdlogdsszeg rogzitése utdn meghataroztak a zalogidd
mértékét. A zélog abban kiilonbozott a tényleges birtokba adéstél, hogy meghatarozott
iddre sz4lt a haszndnak 4taddsa. Ez biztositékot nyujtott a hitelezd szdmara, mivel az el-
zélogositd koteles volt a zdlogidd leteltét megvarni, és utdna valthatta vissza birtokat.
Ugyanakkor a kit(izott id6pont mindig csak kezd8 datum volt, hiszen ha az évek elteltek,
és az elzédlogosit6 nem viéltotta azonnal vissza jészagat, akkor azzal még nem szlint meg
a visszavaltas joga, amely ugyantgy megillette a zlogba adé jogutddait is. Osi birtokot
32 évnél hosszabb id8re csak kivételes esetekben lehetett elzdlogositani, azonban e téren
a zélogtoldalék kiskaput jelentett, hiszen a folyamatos aukcidk felvétele kovetkeztében a
zélogidd akdr generdcidkon is 4tivelhetett.?”

A vizsgalt 418 szerz3dés kapcsdn megallapithatd, hogy az esetek 22%-ban egyéltalan
nem hatéroztak meg zalogid6t, Gjabb 22%-ban pedig a szerz8désben kikototték, hogy
a hitelezd vagy utédai mindaddig birhassék a jészagot, mig a zalogdsszeget teljes egészé-
ben vissza nem fizetik. A zdlogidé meg nem hatdrozdsa vagy lejértanak a teljes kélcson-
3sszeg visszafizetéséhez kapcsoldsa tobbségében (54%) a 17. szazadra volt jellemz8, ami-
nek oka lehetett a hdborus koriilmények okozta bizonytalansag.

A pontosan meghatarozott zalogidék esetében féként (az esetek 23%-dban) a révid
hataridd (1-6 év) volt jellemzd. A 18. szdzadban leggyakrabban négy, hat, nyolc, tiz és

szlikségemért, kivéltképpen az Thuri és also Palassti jészdgomnak és a tobbinek perrel vald kikeresésére...”
1652. jalius 12. DRERL C/64-2b. 60. d. Ttr. No. 7.
27 Bodzdsi: Zalogjog, 149.
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12 évet hatdroztak meg a felek. A felsd hatdrnak el8irt 32 évet minddssze 11 esetben (3%)
adtak meg, ugyanakkor a 18. szdzadban hdrom esetben 40, egy esetben 46 éves, mig a
17. szazadban négy esetben 50, egy esetben 60 éves zalogiddt is megallapitottak.?s A 19. sza-
zad elsd felében is els@sorban hosszd tavi zdlogszerz8déseket kotsttek. Az ebbdl az idé-
szakbdl szdrmazé 12 szerz8désbdl hetet (58%) 32 évre kototték, a maradékndl pedig 12 és
30 év kdzott hatdroztik meg a zalogid6t (1. diagram).

A zélogid8 mellett meghatdroztak a szerz6désekben azt is, hogy mely napon vagy
napokon tdrténhet meg a kivéltés (4. tdblézat). Ez az id8pont - egy-két esetet leszamit-
va - mindig egy jeles naphoz kapcsolddott: vagy azon a napon kellett letennie az elzalo-
gositénak az Gsszeget, vagy egy-két hetes intervallumban ehhez a naphoz kapcsolédéan.
Ez azt jelentette, hogy az elzdlogosité csak ezeken a napokon tehette le a zdlogdsszeget.
Amennyiben ezt elmulasztotta, tjabb egy évet kellett varnia, hogy a summét visszafizet-
hesse. Raaddsul az elzdlogositénak visszavaltasi szandékat legaldbb negyedévvel kordbban
jeleznie kellett a hitelez6nek.?® Kikototték azt is, hogy ha az 6sszeg letételre kertil, akkor
a hitelez§ azt kételes elfogadni, és a zdlogos birtokot minden ellenkezés nélkiil ki kell
bocsétania. Nagyon ritkdn megesett az is, hogy amennyiben a pénz letétele nem tortént
meg, a zalogszerz8dés megujult ugyanannyi idére, mint el8szor. llyen eset a vizsgalt for-
rasokban csak a 17. szdzad masodik felében kotott szerz8déseknél fordult el.

A vizsgélat ald vont szerz8déseknek alig tobb mint negyedében (116 szerzddés; 27%)
hatéroztak meg a kivaltds napjat, els6sorban az ,.elsé zdlogoknal” (70%), negyedében az

Torvénytelen feltételnek tekintették, ha az 8si birtokot 32 évnél hosszabb id6re zélogositotték el, ugyan-
akkor ha mégis ennél hosszabb idére lett kotve, az Snmagéban nem tette semmissé a szerz8dést, érvény-
telenitését perrel kellett kieszkdzglni. Zlinszky Imre: A magyar magdnjog mai érvényében kiilonds tekintettel
a gyakorlat igényeire. Bp., 1888. 184. A Raday Levéltdrban 1év8, 32 évnél hosszabb id8re ktétt zdlogok ese-
tében minddssze egy vonatkozik a Raday csalddra. 1697-ben Raday 11. Gaspar, Darvas Janos, Mihély és
Ferenc vasad-, csév-, lobpusztabeli részeiket zdlogositotték el egy budai mészdrosnak, tehették mindezt
azért, mert nem 8si jészdgokrdl volt sz4. DRERL C/64-2b. 32. d. L3b. No. 10. A t3bbi esetben a szerz8dés
idegen csalddokra (Irsay, Paldsthy) vonatkozik, fele volt elsd zdlog, masik fele aukcids. Feltételezhet8en
ezeknél a zdlogokndl sem 8si birtok keriilt 4taddsra, azonban a z4logok tovabbi térténete nem ismert (vald-
ban annyi ideig zélogban voltak-e a birtokok, esetleg perrel az atyafiak visszaszerezték).

Bodzasi: Zalogjog, 149.

A vizsgdlt forrdsokban minddssze négy esetben jott eld ilyen kitétel: 1663-ban Paldsthy Mihély Gerhért
Pélnak és nejének zélogositotta el kisfédémesi [Ipel'ské UTany, Hont vdrmegye, Szlovékia] jészagat, kikot-
ve, hogy ,,meg i{rt EStven Esztend6nek eldtte, ki ne vélthassuk, eltelvén pedig Edtven Esztendd, mindenkor
Edtven Esztend8ben Sz[ent] Pl napja légyen az kivaltdsnak napja, ha akkor le nem tessziik megint Edtven
Esztendeig légyen...” Fédémes, 1663. majus 22. DRERL C/64-2b. 15. d. 1667-ben Csedrghed Istvan adta zalog-
ba Gerhdrt Pélnak lukapalojtai hdzhelyét 6 évre gy, hogy ha ,Ell telvén penigh az hat esztendeje, hogy
ha akkor ki ne[m] véltand[m], megint hat esztendeigh birhassék e k[e]g[ye]lmek”. 1667. janudr 25. Uo.
39. d. Lukanénye. No. 1. 1684-ben ismét Paldsthy Istvdn és Gerhdrt Pal kozotti tranzakcidra kerdilt sor,
amikor is a kistdri pusztdn 1év8 hazhelyét zélogositotta el Paldsthy 60 évre, meghatarozva, hogy ,.el telvén
penigh a hatvan esztendd, ha ki valthattyuk jéval jé, ha nem tehat meginten més hatvan esztendeig biria
6 k[elglyellme...” 1684. oktéber 27. Uo. 60. d. Ttr. No. 1. 1696-ban, amikor gyarmati Balassa Addm Raday
Géspérnak és Darvas Ferencnek zdlogositotta el (4jabban, mivel Radday és Darvas &seinél mér régéta zélog-
ban volt) 32 esztenddre luddnyi és haldszi birtokait, a szerz8désben kikétvén: ,eltelvén penig az harmintz
két Esztendd, uj Esztendének elsd napja observaltassék a’ kivaltdsra, kit ha én, vagy Successorim akkor ki
nem véltandnak, Gjjobban observéltassék az harmintz két esztendd, és pacifice birhassak 6 K[e]g[ye]lmek
és Successori.” Ludany, 1696. julius 26. Uo. 38. d.
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aukcids és minddssze 3%-ban az alzdlogoknal. A leggyakrabban meghatdrozott terminus
Szent Gydrgy napja (aprilis 24.) volt, a tavasz kezdete és az dllatok kihajtdsénak jeles napja.

4. tdblazat. A kivéltas hatdrnapja

Terminus Gyakorisag Szazalék
Szent Gyorgy (dprilis 24.) 52 45
Szent P4l (janudr 25.) 17 14
Szent Mihaly (szeptember 29.) 7 6
Ujév (januér 1.) 6 5
Szent Gergely papa (szeptember 3.) 6 5
Szent Marton (november 11.) 6 5
Piinkdsd 4 3
Szent Andrés (november 30.) 4 3
Szent Lukdcs (oktéber 18.) 2 2
Vizkereszt (janudr 6.) 1 1
Gyertyaszentel8 Boldogasszony (februdr 2.) 1 1
Februdr 8. 1 1
Szent Balint martir (februdr 14.) 1 1
Farsang utolsé napja 1 1
Szent Orbdn (majus 25.) 1 1
Szent Ivan (junius 24.) 1 1
Szent Jakab (julius 25.) 1 1
Nagyboldogasszony (augusztus 15.) 1 1
Szent Istvan kirély (augusztus 20.) 1 1
Simon és Juda apostolok (oktéber 28.) 1 1
Szent Miklds (december 6.) 1 1
Osszesen 116 100

A zélogszerz&déseket kiilonféle biztositékokkal és garancidkkal 14ttak el, amelyek
mindkét fél érdekeit szem elétt tartottdk, eléirva bizonyos feltételeket mind a kivaltas-
visszaadds médjara, mind az esetleges vissza nem bocsatas esetére. A zdlogszerz&dések
allandé formuldja volt, hogy a hitelez8 a zélogbirtokot a zalogidé leteltéig kivélthatatla-
nul birhatja. Az elzdlogositék a ,,szokott legalis evictiot” (tdrvényes szavatolast) magukra
és utédaikra felvéllaltdk, tartoztak a maguk koltségén és faradsdgéan a jészag szabad bir-
tokldsaban megoltalmazni a hitelez8t. Szintén vallalta a zdlogba adé minden , legitimus
impetitorok” (térvényes hdborgatdk) elleni megoltalmazésat a zdlogba vevének, ami
adddhatott a nemzetséghez tartozé személyek kovetelésébdl, akik mint ,,egy vérbél valé
atyafiak” megtdmadhattdk a kontraktust. Amennyiben az elzdlogosité nem oltalmaznd
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vagy nem oltalmazhatnd meg a hitelezét - all ltalaban a zalogszerz&désekben -, akkor
az azonos értéki joszagat foglalhatta el, és tarthatta birtokdban mindaddig, amig az adés
a zalogOsszeget vissza nem fizette. Itt is megjelenhetett az a kitétel, hogy ha a hitelez§
nem akarnd felvenni a pénzt és visszabocsatani a zdlogbirtokot, akkor az elzdlogosité
a varmegye alispanja el6tt a ,,maga erejével” foglalhatta vissza birtokéat vagy a hitelez8
mas hasonlé értékd jészagat.>!

Az ltalanos garancidk mellett - melyek t&bbé-kevésbé minden szerz8désben eléfor-
dultak - egyedi biztositékok is megjelenhettek az egyezségben. Ilyen volt az elzdlogositd
engedélye épiilet épitésére, melynek értékét vagy meghatdroztak, vagy nem, ugyanakkor
annak becsértékét a zélogbirtok visszaaddsa utdn kellett az elzélogositénak a kapitélis
3sszeggel egyiitt kifizetnie.?? Hasonléképpen rendelkezhettek a vetésekrdl is. Ha zdlogba
adéskor vetése volt az elzdlogositénak, akkor a hitelezének ugyanolyan mennyiség( ter-
ményt kellett adnia kivaltaskor. Maskor meghatdroztak azt, hogy ha kivéltdskor vetése
van a hitelezének, akkor azt sajat embereivel betakarithatja.??

A 17. szdzad végén, a torok kilizése utdni idszakban jelennek meg azok a szerz8dés-
pontok, amelyekben az elzdlogositék engedélyezik a hitelez8knek a zélogbirtokon puszta
hézhelyek jobbagyokkal val6 ,,megszdllitasat”, valamint a kivéltas idején azok szabad el-
koltoztetését.>

Ez a kitétel a vizsgélt forrdsokban csak a 17. szdzadban keriilt be a szerz8désekbe. Példaként hozhatdk az
alabbi szerz8dések: 1636. oktdber 16. DRERL C/64-2b 41. d. Ozdin és Kornalehota. No. 4.; 1642. marcius 5.
Uo. No. 6.; 1649, julius 31. Uo. 13. d. [Rdkos]Csaba. No. 11.; 1657. mdjus 1. Uo. 57. d. Szindbénya. No. 4.; 1675.
junius 25. Uo. 11b d. Baj puszta. No. 12.

Forgéch Simon 1692-ben Kajali P4lnak és nejének 200 rajnai forintig adott engedélyt épiilet épitésére. 1692.
mdrcius 20. DRERL C/64-2b. 56. d. Somoskd. No. 16. 1698-ban id. Fdy Istvén szintén Kajaliéknak ad enge-
délyt ,,maguk szdmdra sziikséges épiileteket tétetni, melyeket a megvéltas idején megbecsiilvén, a becs
arat a Capitalis summaéval egyiitt” tartozik letenni. 1698. augusztus 21. Uo. 12. d. No. 7. 1722-ben Deli Séra
ad hatalmat Okolicsdnyi Matyédsnak épiilet épitésére. 1722. dprilis 2. Uo. 59. d. Terbeléd. No. 6. etc.
1658-ban Homonnay Gyérgy adta Putnoky Kldrdnak a varrandi [Vranov nad Toplou, Szlovakia] jészdghoz
tartozd falubeli portidjét, kikotve: ,, Az minem( és menyi szdmu Foldekben taldltatnak vetések most az
teliil meg irt Portiokbeli majorsdginkban anyit tartozanak 8 kigyelmek is Tempore Redemptionis hagyni
[...] ha mi Restantidk ezen Portiokban tempore Redemptionis taldltatndnak, azokot 8 kigyelmek ki szedet-
vén szabadosan el vitethessék.” 1658. februdr 23. DRERL C/64-2b. 60. d. Varrand. No. 9. 1696-ban Kajali
Andras tobb Pest varmegyei birtokot vett zdlogba Fay Ferenctdl, meghatdrozva, hogy ,Ha mi vetési len-
nének tempore redemptionis Kajaly Andrés Ur[nalk, vagy p[rae]scriptussinak azon Jészagokban, azt azon
J6szagbéli Jobbagyokkal meg arattatvan, és bé takaritatvan, ugyan azok altal magok residentidjdhoz el
vitethessék.” 1696. november 5. Uo. 42. d. Pécel. No. 45. 1749-ben Raday Gedeon és neje tobbek kozott
olyan feltétellel veszik zélogba a péceli és Tuzberekpusztai részt Barczay Zsuzsannatdl, hogy ,,Ha mi ma-
jorsagbeli vetés talaltatik pedig tempore redemptionis aztat ed k[e]g[ye]lme minden dezma nélkiil szaba-
dossan el vihesse.” 1749. mdjus 27. Uo. 43. d. Pécel. No. 214.

1699-ben Heves varmegyei birtokok elzélogositdsakor a szerz8désbe foglaljék, hogy ,,meg irtt emptor
Uraimék, és az e§ Kegyelmek maradéki maga sajat Jobbdgyit azon Portidkra szdllittandk, tempore re-
demptionis, ha Ggy fog teczeni, szabad 1égyen e8 Kegyelmeknek onnand el vinni.” 1699. februdr 8. DRERL
C/64-2b. 39. d. Méra. Extractus Processus Neoaquistici respectu Possessionis Méra Co[mi]t[a]tui Hevesi-
ensi ingremiatae mori et terminati Literarumque in eo Processu productum. 24. 0. 1701-ben id. Fdy Istvan
vett fel zdlogtoldalékot Kajali Andréstdl tébb Pest vdrmegyei jészégéra, és ,,mivel hogy ed K[elg[ye]lme
a fellyeb denotalt Praediumok kozzol némelyeket megh kezdett széllitani magha sajat Jobbagyit is tele-
pitvén, és helyheztetvén azokra, ha id8 jartéval én [Fdy Istvdn] vagy maradékim ki akarndnk azon Jész4-
ghot ed K[e]g[ye]lmétdl vagy az ed K[e]g[ye]lme successoritul valtani, [...] azon oda széllitott embereket e§
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Erdekes megvizsgalni olyan szempontbdl is a zalogszerzddéseket, hogy milyen kap-
csolatban 4llt a hitelez8 és az elzdlogositd, valamint milyen ardnyban taldlhatéak olyan
kontraktusok a Raday csaldd levéltardban, melyekben sem a hitelez8, sem az elzdlogosité
nem 4llt rokonsdgban a familival (5. tabldzat).

A zélogszerz8dések negyedében a hitelezd (94 esetben) vagy elzdlogositd (11 esetben)
Réday vagy Raday feleség volt, mig a mésik fél rokonsdgban allt veliik. A Rddayakkal kont-
raktusra 1ép8k négystdde a Fdy (45%), valamint a Darvas (37%) csaldd tagjai koziil kerdilt
ki: mindkét familia szoros rokonsagban 4llt a Rddayakkal.’> Az esetek kozel 6tédében az
egyik fél Raday vagy Raday feleség, mig a masik, a zdlogba vevd vagy elzdlogosité nem
allt rokonsdgban a Raddayakkal. Kdzel 30%-ban a Raday csaldd tagja egyéltaldn nem is sze-
repelt a szerz8désben, csak valamelyik rokona Iépett alkura egy masik rokonnal, esetleg
egy harmadik féllel. Ezeknek a forrasoknak a szdmat gyarapitja a 18. szdzad elején kihalt
Kajali csalad beolvadt archivuma is. Végiil a zdlogok tobb mint negyede tartozik azok kozé,
amelyekben sem a hitelez8, sem az elzdlogosité nem allt még rokonsdgban sem a Réday
csaldddal. Az ilyen szerz8dések nagyrészt amiatt maradhattak fenn a familia archivuma-
ban, mert az adott kézségekben vagy 8k, vagy rokonséguk bizonyos részeket birtak. Oszta-
lyos vagy egyéb pereket rogzité fiizetek is Griztek meg olyan zdlogszerz8déseket, melyek-
ben nem jelennek meg a csaldd tagjai sem hitelezéként, sem elzdlogositéként.

5. tabldzat. A hitelezs és az elzalogositd kozotti kapcsolat

Az elzalogositd . z A hitelezé/
A p A hitelez6/ A P . -
vagy a hitelezd ; o elzalogositd Sem a hitelezd,
2 z elzalogositd P
Réday/feleség, ; p Raday rokon sem az o
ey Réaday/feleség, p 7 ; oy Osszesen
a masik fél S (Raday csaladtag | elzalogosité nem
. a masik fél nem .
a Radayakkal rokon nem szerepel az Réaday rokon
rokon egyezségben)
105 80 124 109 418
25% 19% 30% 26% 100%

Raday Pal és Kajali Klara birtokstratégiaja a zalogszerzodések
tiikrében

A csaldd levéltaraban fennmaradt zalogszerz8dések lehetéséget adnak a Rddayak birtok-
stratégidjanak bemutatdsara. Mennyire térekedtek a csalddtagok a birtokdllomany kon-
centraldsdra? Raday I. P4l és Kajali Klara birtokpolitikdjanak aktivitdsit mutatja, hogy
a vizsgalt 418 zdlogszerz8dés 17,5%-a esett az 1712 és 1741 kozotti 29 évre. Az esetek két-
harmadaban voltak 8k a hitelez8k. A szerz8dések 45%-a tekinthetd ,,els8 zdlognak”, vagy-

K[e]g[ye]lme szabadon magha mds Jészdghédban el vihesse, és transferdlhassa.” 1701. mércius 14. DRERL

C/64-2b. 42. d. Pécel. No. 13.
Réday I. Pal feleségének Kajali Kldrdnak édesanyja Fdy Borbdla; P4l nagynénjének, Raday Ilondnak a férje
Darvas Janos; Raday I1. Gedeon felesége Fdy Zsuzsanna.
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is el6zmény nélkiilinek, vagy egy kordbban mar elzalogositott, de késébb az eredeti tulaj-
donos 4ltal visszaviéltott j6szdgot bocsatottak ismételten zdlogba; 52%-a aukcids szerz3dés,
és minddssze egy esetben adtak alzalogba, valamint kotottek cessids kontraktust.

Réday P4l és Kajali Kldra els8sorban Pest-Pilis-Solt vdrmegyei j6szdgok szerzésére
torekedett, és szinte kizdrélag rokon (nagyrészt a Darvas, Fdy, Tussay) csalddoktdl vettek
zalogba birtokrészeket. Igy a Darvasoktdl Pest vdrmegyében harka-, farkasd-, tetepusz-
tabeli, a solti részeken kishartai, dunavecsei, fejéregyhdza-, szentimre-, sziille-, 6lle-,
tetétlenpusztabeli részeket szereztek meg zdlog cimén bizonyos idSintervallumokra,*
melyekre id6rél idére vettek fel zdlogtoldalékot, ezdltal meghosszabbitva a zélog idejét.
Réday P4l testvérének, llondnak férjétdl, Tussay Gydrgytdl szintén dunavecsei, tetétlenti,
dllei, sziillei, szentimrei és fejéregyhdzi, valamint cebei és tetei portidkat vett Kajali Kldra
zélogba 1739-ben.’” Négrad varmegyében a szintén rokon Fdy csaladtdl szereztek zdlog
cimén ceredi, basti és hidegkuti (1737-1738) részeket, valamint vették zalogba Lucin-
puszta negyedrészét.’®

A 6. téblazaton is j6l lathatd, hogy Raday Pal és Kajali Kldra zdloggal torténd birtok-
szerzései elsésorban a Pest-Pilis-Solt vArmegyei joszagokra irdnyultak, a kordbban felvett
zélogokat zélogtoldalék lefizetésével hosszabbitottdk meg. Négrad varmegyében kisebb
ardnyu zdlogba vételek torténtek. Ez jelezheti azt, hogy a csalddi kdzpont szerepe a nég-
radi Ludény fel8l a pesti Pécel irdnydba kezdett egyre inkdbb tolddni a 18. szdzad elsé
felében.

6. tablazat. Zalogba vételek megyék szerinti megoszlasa a 18. szazad els§ felében

Megye Zalog Aukciés zalog Cessi6s zalog Osszesen

Négrad 5 7 12
Pest-Solt 10 25 35
Zemplén 1 - 1

GOmor - - 1 1
Osszesen 16 32 1 49

Ezt a feltevést erdsitheti a Rddayak 4ltal zdlogba adott birtokok kimutatésa is. Az in-
dokldsban tobbszor megjelenik a ,, kozelebb vald joszag szerzése”,*® ami a zdlogba vételek
ismeretében elsGsorban a Pest-Pilis-Solt virmegyei részeket jelenthette. Erre tobbszor
utalnak is a zdlogszerzédésekben: 1716-ban a hevesi Ecsédet ,[a]z als Pest vdrmegyei
joszégunk gyaporitdsara[!] és bizonyosabb birodalmdra nézve”,*® 1724-ben a honti Pritle-

Ide vonatkozd zalogszerz8dések lel6helyei: DRERL C/64-2b. 15. d. Farkasd. No. 46., 52.; Uo. 15. d. Dunave-
cse. No. 12., 14.; 1726. december 28. Uo. 18. d. Harka. II.; Uo. 17. d. Harka. No. 17.

Uo. 15. d. Dunavecse. No. 18.; Uo. 12. d. No. 14.

Uo. 12. d. Cered. No. 35., 38.; Uo. 33. d. Lucin. No. 22.

Néhdny példa: ,Mds hasznosabb jészdgomnak megszerzésére nézve...” DRERL C/64-2b. 31. d. Ipolykeszi.
No. 8. ,,Bizonyos sziikségiinkre, kivalt mds kozelebb 1év8 jészdgnak vissza[?] szerzésére nézve...” Palést,
1715. szeptember 24. Uo. 41. d.

DRERL C/64-2b. 15. d. Ecséd. No. 9.
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ket ,,bizonyos mds Pest vdrmegyei jészdgunknak el terjesztésére és abban val4 oecono-
midnk el mozditdsra nézve”, 1730-ban a négradi Fabidnfalvat ,,szdndékozvén lakdsomat
megviéltoztatnom, nevezet szerint Nograd varmegyébdl az alfsldi Jészdgomba Pécelre
lakéul 4ltal mennem, és azon okbul, kivalt a losonci hdzamhoz, annyi rétre, mint eddig
birtam sziikségem nem 1évén”*! indokkal adta zdlogba Raday P4l és Kajali Kldra. Ugyan-
akkor példdnak okdért 1715-ben a Heves varmegyei Apcot ,,Luddnyi*? hdzamhoz kézel
1év8 postyéni®® bizonyos jészagbeli portionak kezemhez valé vételére nézve” zélogositot-
ta el P4l.** Szintén tobbszor vettek fel zdlogtoldalékot a Forgachoktdl még Kajali P4l altal
zélogba vett, majd Kajali Kldra hozoményaként a Raday csalddhoz keriilt somoskéi ura-
dalom (Somoskd, Somostijfalu, Cered, Hidegktit, Baraton, Obast)* falvaira.ss

Zélogba els@sorban a birtokdllomdny északnyugati hatarsdvjdban taldlhaté honti
részeket adtak; ezenkiviil Klara a Kajaliak névadé birtokat, a Pozsony varmegyei Kajalt is,
téavolléte miatt, kdzelebbi jészag szerzése érdekében adta zlogba (7. tdblazat).”

7. tdblazat. A zdlogositasok megyék szerinti megoszlasa a 18. szazad els6 felében

Megye Zalog Aukcés zalog Alzélog Osszesen
Négrad 2 - - 2
Pest-Solt 3 5 - 8
GOmar 1 - - 1
Hont 8 1 1 10
Heves 2 - - 2
Pozsony 1 - - 1
Osszesen 17 6 1 24

A fentiekbdl kirajzolddik egy hatdrozott birtokpolitika az 1710-es évek kézepétdl
a Pest varmegyei joszagok szerzésével, és a kevésbé preferdlt, a birtokallomany hatdrain
elhelyezkedd j6szagok zalogba addsaval.

ARéday csaldd levéltardban taldlhatd zalogszerz8dések tehat egyértelmiien titkrozik
a csalddnak a felemelkedése idején kdvetett birtokstratégidjat. A zdlogok mellett ugyan-
akkor a haszonbérszerz8dések, a kamatra felvett kolcsonok, valamint a birtokcserék vizs-
galata tovabb pontosithatja akdr a Rdday, akdr mas nemesi csaldd lehetéségeit a birtok- és
pénziigypolitika terén. Bar a 17-18. szdzad folyaman és a 19. szdzad elsd felében behatd-

DRERL C/64-2b. F4bidnfalva. No. 45.

Ma Ludényhaldszi.

Ma Pésténypuszta, Szécsényhez tartozik.

1715. augusztus 1. DRERL C/64-2b. 11a. d. Apc.

Somoskd ma Salgdtarjén része. Somostjfalu ma Somoskéujfalu. Hidegktit ma Studend [Szlovékia]. Baraton
Ceredhez tartozé puszta. Obast ma Staré Basta [Szlovékia].

DRERL C/64-2b. 56. d. Somoské. No. 10., 22-23.

A pontos indok: ,,Eddig az tdvol vald 1étem miatt nem nagy haszndt érezvén, és azért is inkdbb kozelebb vald
szitkségemben s alkalmatossdgimban akarvdn magamot segitenem”. DRERL C/64-2b. 31. d. Kajal. No. 25.
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1. térkép. Raday Pal és Kajali Klara zalogba adott (telt négyzet) és zilogba vett (iires négyzet)

birtokai, valamint az {igyletekkel nem érintett birtokok (kor), 1741. évi allapot szerint
roltak voltak a pénzszerzési lehetéségek, a foldbirtokosok - tébbek kozott - a birtokok

zélogositdsdval mddot taldltak arra, hogy ,bizonyos és eltdvozhatatlan sziikségeiket”
hosszabb-révidebb id8re enyhitsék.
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