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»A VIDEK A MI TERUNK”

Egyhazpolitikai harc, katolikus tarsadalomszervezés és a vidék
problémai a 19. szazad végének Magyarorszagan

GARDONYI MATE

”THE COUNTRYSIDE IS OUR PLAYGROUND”
Ecclesiastico-Political Struggles, Catholic Social Organisation and the Problems
of Provincial Hungary in the Late Nineteenth Century

The ecclesiastico-political struggles of the late nineteenth century made it inevitable
for the Hungarian Catholic church to reconsider its relationship with both state and
society. Thus came into focus the ”land-labouring people”, first as a potential social
basis of political catholicism, then as one of the targets of social iniciatives. While
no break between the ecclesiastical elite and the liberal political one took place,
Catholic social organisation remained on the agenda. In the field of agrarian policy,
improving the situation of the landed peasantry was a clear priority, but attention
was also directed to the problems of the argarian proletariat. Thanks before all to
the works of Ottokar Prohaszka, a new view about the role of the Church in the new
modern society was founded on a solid theoretical basis in the ecclesiastical press.

Keywords: modernisation, political catholicism, social catholicism, agrarian policy

A 19. szdzad utolsé évtizedében a Magyar Kirédlysag is csatlakozott azon orszdgokhoz (ide-
értve az Osztrédk-Magyar Monarchia ciszlajtdn részét is), ahol a liberélis dllamvezetés
modernizécids tdrekvései a katolikus egyhdz ellendlldsdba iitkdztek. Az 1894/1895-ben
elfogadott egyhdzpolitikai torvények - az orszdg multikonfesszionalis jellegére is tekin-
tettel - az dllam hat4skorébe vontak olyan, addig felekezeti ellendrzés alatt 416 teriilete-
ket, mint amilyen az anyakonyvezés és a hdzassdgjog, valamint a keresztény felekezetek-
kel egyenjoguva tették az izraelita valldst, és lehetévé vélt a bevett felekezeteken
kiviiliség is.! Ami a dualizmus koranak allamfejlédését vizsgalva ,,a magyarorszagi libera-

Gdrdonyi Mdté, egyetemi oktatd, tanszékvezets, Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem, Hittudomdnyi Kar,
Kozép- és Ujkori Eqyhdztorténeti Tanszék. A tanulmdny az MTA—-BTK ,Lendiilet” Tiz Generdcié Kutaté-
csoport munkdja keretében késziilt.

Az egyhézpolitikai trvények: 1894. évi XXXI. tc. a hdzassagi jogrdl (uralkoddi szentesités: 1894. decem-
ber 9.), 1894. évi XXXIL. tc. a gyermekek valldsardl (1894. december 9.), 1894. évi XXXIIL tc. az dllami anya-
kényvezésrdl (1894. december 9.), 1895. évi XLIL tc. az izraelita valldsrdl (1895. oktdber 16.), 1895. évi XLIIL
tc. a vallds szabad gyakorldsérdl (1895. november 22.). Lasd Balogh Margit - Gergely Jend: Allam, egyhdzak,
valldsgyakorlds Magyarorszdgon, 1790-2005. 1-11. Bp., 2005. (Histéria Kényvtdr. Okmanytérak 2) I. 443-461.
A torvények vitdjardl lasd Gratz Gusztav: A dualizmus kora. Magyarorszdg torténete 1867-1918. 1-11. Bp., 1934,

TORTENELMI SZEMLE * LXIV (2022) 2:327-338 327
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lis polgdri jogalkotds kiemelkedd alkotdsa”,? az a katolikus egyhdz szdméra ,,a magyar
kultarharcot” jelentette, amikor az 4llam ,,0lyan térvények betartdsat kovetelte meg,
melyek nyilvanvalé ellentétben élltak az egyhdz elSirdsaival és a hivek lelkiismeretével”.?
Bér Gjabb, a katolikus egyhdz kvazi allamvallas jellegét, gazdasagi és oktatdsi sulyét ve-
szélyeztetd szekularizacids torvények meghozataldra a korszak végéig nem keriilt sor,
a vegyeshdzassagok és a vildsok szdmdnak emelkedése a katolikusok kérében mégis iga-
zolta az el8zetes egyhazi félelmeket,* ugyanakkor tovabbra is meghatdrozé maradt ,,a val-
14si keretezettségi és felekezetileg tagolt tarsadalmi tér”.> Mindazonaltal az egyhdzpoli-
tikai térvények koriili, 1890-1895 kozott zajlé vita Magyarorszagon is sajétos erjedéshez
vezetett a katolikus egyhdzon beliil:* német és osztrak mintdkat kévetve,” XIIL. Led papa
tekintélyével megtdmogatva?® létrejstt a politikai katolicizmus alapszerkezete (felekezeti
part és egyesiiletek),’ ezzel egyiitt megjelent a térekvés egy katolikus kiildntérsadalom
kialakitdsdra (Sondergesellschaft vagy ,,milié-katolicizmus”),'® valamint ismertté vélt a tar-
sadalmi kérdések felé fordul szocidlis katolicizmus gondolatkdre.!* Mindezzel Gssze-

(A Magyar Szemle kdnyvei 8-9) [Az Akadémiai Kiadd reprint sorozatdban: Bp., 1992.] 1. 290-312.; Salacz

Gébor: Egyhdz és dllam Magyarorszdgon a dualizmus kordban. 1867-1918. Miinchen, 1974. (Dissertationes Hun-
garicae ex historia Ecclesiae 2) 81-97.

Poloskei Ferenc: A dualizmus vélsdgperiédusa, 1890-1918. In: Magyarorszdg torténete a 19. szdzadban. Szerk.
Gergely Andrés. Bp., 2005. (Osiris Tankonyvek) 496.

Gabriel Adridnyi: Fiinfzig Jahre ungarischer Kirchengeschichte. 1895-1945. Miinchen, 1974. (Studia Hungarica
6)17.

Karner Kéroly: A felekezetek Magyarorszdgon a statisztika megvildgitdsdban. Debrecen, 1931. (Theologiai Ta-
nulményok 14) 29-39., 100-109.

Kovécs 1. Gabor: Felekezeti-mivel8dési alakzatok és a magyarorszdgi polgdri korszak (1848-1944) tudés-
elitje. Magyar Tudomdny 180 (2019) 804-812. 809. Részletesebben 14sd TSth Zoltdn: A rendi norma és a ,.ke-
resztyén polgdrisodds”. Tarsadalomtdrténeti esszé. Szdzadvég (1991) 2-3. sz. 75-130.; U8: A rendi tirsada-
lomszervezet torténeti szinevéltozésai. In: Eldaddsok a polgdrosoddsrdl. I-111. Szerk. Benda Gyula et al. Bp.,
1991-1992. L. (Rendiség és polgdrosodds) 13-25.

Klestenitz Tibor: Modern katolicizmus? Valldsi meggajulds és politikai torekvések a dualizmus koraban.
In: Modernizdcid és nemzetépités. Haza és/vagy haladds dilemmdja a dualizmus kori Magyarorszdgon. Szerk. Csibi
Norbert - Schwarczwélder Addm. Pécs, 2018. 263-281.

Oskar K&hler: Die Ausbildung der Katholizismen in der modernen Gesellschaft. In: Handbuch der Kirchen-
geschichte. 1-VII. Hrsg. Hubert Jedin. Freiburg-Basel-Wien, 1962-1979. V1/2. 195-264.

Constanti Hungarorum kezdet(i enciklik4jaban (1893) a pdpa az egyhdz tanitédsdnak és jogainak hatékonyabb
védelmére buzditotta a magyarorszdgi piispoksket, s olyan, mashol mar bevélt kezdeményezéseket ajanlott
kovetésre, mint az egyhazi szempontokat méltanyold képvisel8jelsltek tdmogatésa a valasztasokon, az egye-
stileti élet élénkitése, demonstrativ kongresszusok szervezése, valamint a felekezeti sajté korszer(isitése.
Az enciklikat djabban kdzli: Az egyhdzrdl Magyarorszdgon. XIIL Led pdpa miikidésének (1878-1903) néhdny magyar
vonatkozdsa. Enciklikdk, beszédek, levelek. Szerk. Zimanyi Agnes. Bp., 2021. 59-68.

A jelenség politoldgiai vizsgélatat ldsd Enyedi Zsolt: Politika a kereszt jegyében. Egy politikai szubkultiira ter-
mészetrajza. Bp., 1998. (Osiris Kényvtar. Politoldgia.)

Erre a korszakra nézve is tdmpontokat ad a mili§ fogalmanak haszndlatdhoz Baranyai Baldzs: Mili és
szubjektum. Dr. Kévér Fidél premontrei tandr Maglécdn (1956-1957). In: Vakvdgdny. A ,,szocializmus alapja-
inak lerakdsa” vidéken a hosszul 6tvenes években 1. Szerk. Horvéth Gergely Krisztidn. Bp., 2019. (Magyar vidék
a 20. szazadban 2) 593-616. 594-596.

Ebben ismét csak jelent8s - bar nem kizdrdlagos - szerepe volt XIII. Led pdpdnak, Rerum novarum kezdet(i
enciklikdjén keresztiil, amelynek elsd (részleges) forditasat Prohdszka Ottokdr tette kdzzé. Lasd errél Le-
pold Antal bevezetdjét az enciklika tjabb kiaddsdhoz: XIII. Led pdpa apostoli kérlevele a munkdsok helyzetérél
(Rerum novarum). Bp., 1931, 3-12.
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fiiggésben vélt hangstlyossa az egyhdzi diskurzusban a hivatkozds a ,,népre”, s jelent meg
amodernitds kihivasaira vilaszokat keres8 papok latéterében a vidéki tarsadalom, a maga
sajatos problémadival. De nemcsak arrdl volt sz8, hogy az egyhdz tovabbra is érdemben
akarta befolydsolni a politikai és tarsadalmi folyamatokat, hanem a ,,vildg” véltozésai -
egyfajta kdlcsdnhatds jegyében - hozzdjérultak az egyhaz tarsadalmi kiildetésérdl vald
gondolkodds alakuldsghoz is.?

Az 4llami egyhézpolitikdval valé konfrontdlédés id8szakdban a teoldgiai, jogi, torté-
nelmi szempontok mellé bekertilt az egyhazi érvelésbe az, hogy nemcsak a papsag tigyé-
rél van sz4, hanem az egész katolikus népet éri sérelem. A nép fogalma egyrészt a tradi-
ciondlis egyhdzi széhaszndlat szerint a laikusokat jelentette, akik a hierarchia vezetése
alatt alltak, mésrészt a kdznépet, megkiilonboztetve az uraktdl vagy az intelligenciatdl.
Az érvelés aldtdmasztasat szolgalta a nép mozgdsitdsa az egyhdz mellett. Ennek a feleke-
zeti sajtéban aktiv,"® tollforgatd papok azért is szitkségét érezték, mert fajlaltdk a ,kato-
likus 6ntudat hidnyat”, vagyis azt, hogy ,,katholikusaink nagyrészt kbzonydsen veszik az
egyhdzon minden oldalrdl es§ sérelmeket”.1* Az igy értett katolikus 6ntudat élesztése
érdekében - hangzik egy vidéki plébadnos javaslata - a papsag jél tenné, ha ,,a bicstjaré-
helyekbdl a nép szdméra mintegy mindmegannyi kis katholikus gy(léseket régténdzne.
Hasznéljuk fel az alkalmat, sokat tehetiink itt a lelkek iidvére, ha beszédeinkkel egy kissé
a napi kérdések felé is fordulunk.” Mig ugyanis a varosokban az ,,intelligenciat” elérik a
katolikus jellegti kaszindk és tarsulatok, addig a ,,jé magyar koznépet” csak igy lehet moz-
g6sitani.!® De a vélasztott médszer mégsem a hitélet kdrébe tartozd buicstjardsok atpoli-
tizdlasa lett, hanem olyan katolikus népgytilések szervezése, melyeket a ,,felébredt katho-
likus dntudat” jelének tekintettek, egyuttal bizonyitéknak amellett, hogy az egyhdz
torédik a néppel: ,,Az ilyen Ssszejovetel sszehozza ugyanis és egyesiti az eddig egymas-
sal nem torédott, egymdast nem ismerd katholikusokat, papokat és vildgiakat, szegényeket és
gazdagokat, a népet és az intelligencidt” [kiemelés: G. M.].'6 Az els6, vidéki varosokban tartott
gyllések (Sopron, Szabadka, Komdrom) utdn, az addig hizédozé piispdki kar jévdhagya-
saval kertilt sor Budapesten az elsd, nagyobb tomeget felvonultaté katolikus nagygyilés-
re (1894. janudr 16.), amelyre vidéki plébaniék is kiildtek résztvevdket. Csakhogy az egy-
hézpolitikai kiizdelemben a korményt tdmogaté ellentdbor révidesen egy még nagyobb
1étszamu gytilést rendezett, szintén Budapesten, szintén vidéki résztvevék bevondsaval
(1894. mércius 4.).7

A vallds és a tarsadalom kozotti kolesondsségrdl 1dsd Juliane Brandt: A vallds tdrsadalomtérténete. In:
Bevezetés a tdrsadalomtérténetbe. Szerk. Bédy Zsombor - 0. Kovacs Jézsef. Bp., 2003. (Osiris Tankényvek)
258-259.

A szdzadvég katolikus sajtéjardl 1asd Klestenitz Tibor: A klérus és a nyilvanossag a 19. szdzad masodik fe-
1ében. In: Katolikus egyhdzi tdrsadalom Magyarorszdgon a 19. szdzadban. Szerk. Csibi Norbert - Forg$ Andrés
- G8zsy Zoltan. Pécs, 2021. (Pécsi Egyhdztorténeti Mithely 13) 487-506.

Rusticus [Szalay Pal]: Mirdl prédikéljunk bticstjard helyeken? Magyar Sion 31 (1893) 241.

Uo. 242-243.

[Nyitrai egyhdzmegye.] A zsolnai z4szlébontds. Religio 53 (1894 [1. félév]) 344.

Gianone Andrds - Klestenitz Tibor: Katolikus nagygytilések Magyarorszdgon. Bp., 2017. (Magyar Torténelmi Em-
1ékek. Ertekezések) 46-52.
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Mivel a politikai (sét vildgnézeti) harcban a koztér elfoglaldsanak szimbolikus értéket
tulajdonitott, a politikai katolicizmus formalddé vezetd rétege - egyhdzh( arisztokratdk
és értelmiségiek, valamint az alsépapsdg kombatténs része - figyelmével azon vidékek
felé fordult, ahol a plébanidkon keresztiil litvanyosan nagy tomeget lehetett mozgdsitani.'®
Ennek kiemelkedd allomdsa volt a zsolnai gytilés, amelyrdl a mozgalom élére allt Zichy
Néndor gréf®® igy szdmolt be ,,a mivelt katolikus kézoénség folySiratdnak” tekintett Katho-

likus Szemlében:

, Tobb mint 120 kdzség tétsdga, kenyeriiket silyos munkaval keresé és rideg viszo-
nyok kozott €18 emberek, kiknek sildny zabkenyeriik és turéjuk, halindjuk és bocsko-
rukon kiviil az élet gyonyoreibdl és élvezeteibdl alig jutott, kiknek csaladjuk és hit-
beli szellemi emelkedettségiik mindeniik, kiknek tinnepe és pihenése az a szentkép,
melyet fatorzshoz fliznek, és az a templom, melyet nemzedékek emeltek 6] szdmara,
sereglett 6ssze Zsolnén.”

Miutdn a szerz kiemelte a gy(ilés fegyelmezett lefolyasat, az alacsony tarsadalmi statuszi
résztvevbket mintegy példaképként allitotta az egész mozgalom elé: ,,Reményteljesen
tértek vissza ezutdn a hegynek lakosai, gyalog, ahogy jottek, zajtalanul. Mert 8k megszok-
ték a napi faradalmakat tlirni, megszoktak a szenvedést viselni, de megtanultdk azt is,
hogy az élet bajai kozt hitbdl él az ember!”?° Az a tdrsadalmi réteg tehat, amely a katolikus
ligy mellett tomegesen mozgdsithaténak bizonyult, a gazdasédgi téren elmaradottabb és
nemzetiségi tdlsullyal rendelkezd vidéki korzetek lakossdga volt, s ettél a koriilménytél
a politikai katolicizmus szervezetének kiépitésekor nem lehetett eltekinteni. Nehézséget
okozott azonban, hogy e réteg dontd tobbsége nem rendelkezett vélasztdjoggal,* tovab-
bé az § mozgésitasuk esetén védekezni kellett a ,,nemzetiségi izgatds” vadjaval szemben.??

Az egyhazpolitikai torvények oppozicidjabdl sziiletett Néppart megalakuldsa jelent8s
véltozést hozott a dualizmus kordnak politikai életébe, mivel a parlamentben addig meg-
szokott kdzjogi térésvonal mellett megjelent a vildgnézeti torésvonal, s6t egy uj tipusu
politizélas is, amely folyamatosan mozgdsithaté tomegbdazis kiépitésére torekedett.?
A felekezeti érdekek parlamentdris keretek kozotti képviseletét az egyhazi vezetés sza-
méra az tette elfogadhatévd, hogy a katolikusok vezetésére hivatott piispoki karnak meg

Gianone-Klestenitz: Katolikus nagygytilések, 52-61.

Ezekben az években kifejtett sokrét(i tevékenységérél ldsd Csapodi Csaba: Gréf Zichy Ndndor. Elete és politi-
kdja (1828-1911). Bp., 1993. (METEM kényvek 4) 79-136.; Csibi Norbert: ,,A magyarorszégi katolikusok Mé-
zese”. Gréf Zichy Nandor (1829-1911). In: A modern magyar katolikus politizdlds arcképcsarnoka. Szerk. Petrds
Eva. Bp., 2019. 9-32.

[Gréf Zichy Nandor:] 1d8szaki szemle. Katholikus Szemle 8 (1894) 449-450.

Csibi Norbert: A ,tarsulds nyujtotta erd” jobb kihasznéldsa érdekében. A katolikus tarsadalom megszer-
vezésének ligye a katolikus nagygy(iléseken az els vildghaboru elétt (1893-1913). Szdzadvég 83 (2017) 57.
Az éllami szervek megfigyelés ald vontdk a Néppart mellett mozgdsité papokat. Lasd errdl Vorss Laszlé:
,, Veszedelmes panszlavok”. A magyar uralkodd elit képe a szlovak mozgalomrdl a 19-20. szdzad forduléjan.
In: Pdrhuzamos nemzetépités, konfliktusos egyiittélés. Birodalmak és nemzetdllamok a kézép-eurdpai régidban (1848-
1938). Szerk. Szarka Laszl4. Bp., 2017. 167-174.

Kozéri Monika: A dualista rendszer (1867-1918). Bp., 2005. (Modern magyar politikai rendszerek) 145-148.
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kellett tapasztalnia az addig tobbé-kevésbé miikodd érdekérvényesitési technikdk kudar-
cét, s azt a fesziiltséget, mely az uralkodd, illetve a kormdny irdnti, f6kegyuri jogbdl faka-
dé lojalitds és a hitelvek védelme kozott keletkezett.?* Az 1894 novemberében rendezett
székesfehérvari katolikus gytilés, amelynek egyik szervez&je mar a helyi piispdk volt,
mérfoldkdének bizonyult a Néppart 1étrejsttében, holott sem az nem volt tisztazott, hogy a
szervez8k mit értenek népen, sem az, hogy mit értenek parton. Zichy Nandor gréf utébb,
anemrég alapitott Fejérmegyei Napldban azt a magyardzatot adta, hogy ,,a néppart, a nagy
kath. part egyel&re mi vagyunk: a katholikusok Gsszessége, kik ezen program koriil toma-
ritliink”.? A , katholikus nép partja” tehat egyrészt az egyhdz laikus tagjainak egység-
frontjat jelentette, masrészt utalt a németorszagi katolikus partalapitdsok modellértéké-
re, ott mér kordbban haszndlatba keriilt a Volkspartei elnevezés (Badenben, Hessenben, a
Centrumpdrt el6zményeiként). Kezdetben vita folyt arrdl, hogy a part nevét elldssdk-e
valamilyen markdans jelz6vel (katolikus, keresztény, magyar), errdl azonban letett a for-
malédd partvezetés, s 1895 janudrjdban olyan programot tett kzzé€, amely tullépett a fe-
lekezeti sérelmek korén, és szocidlpolitikai célkitizéseket is tartalmazott. Abbdl kiindul-
va, hogy Magyarorszdg els@sorban foldmivel8 orszdg, a nyilatkozat kovetelte
»a gazdakozonség, f8leg a kisgazddk” érdekeinek figyelembevételét az adé- és vdmpoli-
tikdban; olyan tdrvények meghozatalét, amelyek ,,a f6ldmiivel8 népnek a hazdban valé
megélhetését és gyarapodasat biztosithatjak”; valamint azt, hogy ,,a kisgazdak és a kisipa-
rosok hiteligényei, dllami tdmogatds mellett 1étesitendd szovetkezeti és egyéb megfeleld
intézmények dtjan kielégitést nyerjenek”. Tdmogatdst igértek egyuttal minden olyan
torekvéshez, amelynek ,,célja a mezégazdasagi és ipari terményeknek kedvez8bb értéke-
sitése”.? Ezek a programpontok az agrarius gazdasagpolitikai torekvések kdzvetlen ha-
tasat mutatjik,” amin nem lehet csodédlkozni, mivel mind a katolikus, mind az agrarius
mozgalom irdnyitdi ugyanannak a nagybirtokos arisztokracidnak a soraibdl kertiiltek ki,
tovabb4 a jovendd vélasztasi part tomegbazisat a birtokos parasztsagban lattdk.?® Bar
a Néppart és az agrariusok utjai id8vel szétvéltak (ami f8ként a szdvetkezeti mozgalom
kiilén szervezésében mutatkozott meg), a liberélis agrarpolitika birdlatét ettél fiiggetle-
niil felvéllalta a Néppart, ezaltal a liberalizmuskritikdhoz kapitalizmuskritika is tarsult.
Zichy Nandor gréf tgy indokolta ezt a f8rendihdzban, hogy ,,éppen azon osztédlyrél és
azon néprétegrdl, amely a magyar dllamban a legfontosabb, a nép z6mérél, a f5ldmives
néprdl kielégits, behaté gondoskodds nem tortént”, marpedig ,,ha nem gondoskodnak
a néprdl, a magyar allamnak, annak hatalmanak és jovéjének alapja el fog veszni, el fog

Klestenitz Tibor: A magyar liberélis f6papok és XIII. Le$ az egyhdzpolitikai kiizdelmek idején. Magyar Tudo-
mdny 174 (2013) 548-552.

Szabd Daniel: A Néppart megalakuldsa. Térténelmi Szemle 20 (1977) 190-194.

A programpontokat ldsd Magyarorszdgi pdrtprogramok 1867-1919. Szerk. Mérei Gyula - P6lskei Ferenc. Bp.,
2008. (Magyarorszagi partprogramok 1) 164-166.

Szabd: A Néppdrt, 203-204. Az agrérius mozgalom 1894/1895 koriili helyzetérdl, a partalapitdsi szdndékrdl
l4sd Véri Andrds: Urak és gazddszok. Arisztokrdcia, agrdrértelmiség és agrdrius mozgalom Magyarorszdgon, 1821-1898.
Bp., 2009. 449-508.

Ez azonban nem jelenti a két csoport szemléletbeli azonossagat a tarsadalmi kérdések irdnti érdeklédés
intenzitdsat illet8en. Lasd Vari: Urak és gazddszok, 216-219.
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pusztulni”. Ebben az dsszefiiggésben az agrérnépesség ,,az az osztdly [...], amely verejté-
kével termeli az értékeket, vérével védelmezi a hazat, és amelynek szellemi és vagyoni
gyarapoddsa és erkdlcsi fejlédése, és maholnap valdsagos stlya a térvények alkotdsdban
is egyediil vetheti meg az orszdg j6létének alapjait”.?

A politikai katolicizmus sikere szempontjabdl megkeriilhetetlen feladatnak latszott
alokalis szint megerdsitése, olyan helyi egyletek 1étrehozdséval, melyek a tisztan hitbuz-
galmi egyesiiletektdl eltérden az egyes tarsadalmi rétegek, szakmai csoportok tagjait t5-
moritették az egyhdz zdszlaja ald. Magyarorszagon voltak ugyan ilyen kezdeményezések
az 1890-es évek eldtt is,* de a katolicizmus korszer(isitésének kovetelménye ezt a kérdést
Uj megvildgitasba helyezte. Mér az elsé katolikus gy(ilésen (Sopron, 1893 februdrja) fel-
meriilt, hogy a jobb szervezettség érdekében a varosokban katolikus kéroket, falun pedig
katolikus olvaséegyleteket kell alapitani,®' a késébbi népgytiléseken pedig kiemelt téma-
ként szerepelt ,,a kath. kdzvélemény folytonos ébrentartdsinak és serkentésének sziik-
séges volta” (zsolnai hatdrozatok, 1894).32 Kordbban ugyanis a tdrsadalom alsébb rétegei-
re kevés figyelem irdnyult, amint erre a Religio és Vallds cimd, patinds egyhdzi lap felhivta
a figyelmet: ,,Eddig ha valamely vdrosban vagy varmegyében katholikus kér alakult, az,
mint mondani szokds, az urak szdmdara készilt. A nép, a keresztény katholikus nép 6rids
nagy tomege, bele nem keriilt a gondozasba, a kath. kérrel valé elldtds apostoli munka-
jdnak nagy kérébe” [kiemelés az eredetiben]. A katolikus kozélet {gy olyannak tiint, mint
»egy gyonyor( stylben épiilt drids géth torony, keresztvirdggal a tetején, de templom és
kapolnak nélkiil, hol a nép szdzezrei gylilekezhetnének Gssze”.>* E hidnyt volt hivatott
pétolni vidéken az olvasékdroknek az a véltozata, melyben a plébanos viselte az elndki
tisztséget, a vagyoni ligyeket pedig az egyhazkozség feliigyelte, ezaltal nyilvanvaléan fe-
lekezeti egyesiiletek jottek 1étre. Ezen olvasékorsk célja volt a konyvtarlétesitésen tul ,,a
kdzség teriiletén laké, kath. valldsa polgarok vildgnézeti, tdrsadalmi, anyagi érdekeinek,
vallasi, erkolcsi szellemének elémozditasa felvildgositd, kultdr el8adésok, konyvek, vjsa-
gok 4ltal”, tovabba a kozos szérakozas helyszinének biztositdsa.>

Bér a politikai aktivitas felkeltése nem volt kifejezett cél, mindazonaltal a katolikus
egyesiiletek betdltsttek ilyen funkcidt is.? A Religio és Vallds szerkeszt&je, Breznay Béla a
fels6-ausztriai Népegyesiiletet (Volksverein) allitotta példaként a magyarorszagi szervezd-

Csapodi: Grdf Zichy Ndndor, 133-134.

Hermann Egyed: A katolikus egyhdz térténete Magyarorszdgon 1914-ig. Miinchen, 1973. (Dissertationes Hun-
garicae ex historia Ecclesiae 1) 440-442.

SzabG: A Néppart, 180.

A zsolnai z&szl8bontds, 345.

F. N.: Katholikus tevékenység. Uj gondolat, tij kezdeményezés kath. kdztevékenységiink orszagos szerve-
zése szdmdra. Religio és Vallds 54 (1895 [1. félév]) 9-10. (A Religio cim(i lap 1895-tdl a Religio és Vallds nevet
vette fel, de az évfolyamszdmozas folyamatos maradt. Egyébként a reformkori Religio és Nevelés utédanak
tekintették.)

Az 1899-ben alapitott Szajoli Rém. Kath. Olvasdkor szabélyzatat kozli Szekeres Janosné: Olvasékorsk
Jasz-Nagykun-Szolnok megyében (kiilsnés tekintettel a Szajoli Katolikus OlvasSkérre). Http://www.szajol.
hu/helytort/Olvasokorok JNKSzolnok_megyeben.pdf. (A letsltés ideje: 2022. junius 26.)

Szabd Ddniel: A magyar térsadalom politikai szervezédése a dualizmus kordban. Térténelmi Szemle 34 (1992)
220-226.
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dés elé, s nemcsak azért, mert a falusi katolikus parasztegyletek alapitdsa az ottani anti-
klerikalis torvényekre adott véalasz volt negyedszdzaddal kordbban. A pap-szerkeszt§ e
kezdeményezés jelent8ségét éppen a valasztdsi mozgdsitdsban latta: ,Kint, falukon, fa-
lukbdl alakitott valasztd keriiletekben a népegyesiilet mindig gy§zott; varosokban és me-
z6varosokban azonban sem ez az egyesiilet, sem a katholikus kaszindk a liberalizmust
eddig megbuktatni nem tudtak.”*¢ Magyarorszagon is a katolikus kdrdket, egyleteket te-
kintették a Néppart helyi bazisdnak, s az elsé években nem is torekedtek helyi partszer-
vezetek alakitdsdra.’” A felekezeti jellegli egyesiileteket viszont igyekeztek kdzpontilag
organizélni. A Magyarorszagi Katholikus K6rok és Olvaséegyestiletek Orszagos Szévetsé-
gének létrehozdsa (1899) azért is figyelmet érdemel, mert a keresztény szdvetkezeti hé-
16zat szervezésével egyiitt (1898-t6l) a katolikus kiilontdrsadalom kialakitdsédra irdnyuld
torekvés jele. Nyilvan nem véletlen - de taldn nem is csak a két szervezet vezet8ségének
nagy foku személyi atfedésébdl adédott -, hogy a katolikus kérok szovetségének elsé koz-
gyllését és a keresztény szovetkezetek orszdgos kongresszusét egy nap kiilonbséggel
tartottdk Budapesten (1899. november 8-9.). Az els§ eseményen Ifj. Zichy Janos gréf el-
noki beszédében programot hirdetett meg: ,,Fel kell majd 6lelniink a szegény tigyet és
a tarsadalmi jétékonysdg terén is ki kell venni a magunk részét, bele kell nytilni a katho-
likus munkdésok viszonyaiba és ezen égetd kérdés megoldasandl is tandccsal és segitséggel
kdzremiikodni, végre a kath. nép fogyasztasi, hitel- és biztositasi viszonyait szévetkezeti
alapon éllanddan javitani szintén a katholikus tdrsadalom kotelessége” [kiemelés: G. M.].8

Az agrérius kozgazdasagi nézetek gyakorlatba valé atiiltetéseként kibontakozd szo-
vetkezeti mozgalomnak az eredeti elképzelés szerint nem volt felekezeti jellege, de a fa-
lusi tarsadalom hierarchidjanak megfelel8en a helyi katolikus papnak vagy protestdns
lelkésznek szerep jutott mind a szervezésben, mind a miikddtetésben.*® A népparti poli-
tikusok azonban 1898-ban, amikor a liberdlis kormanyzat addigi tartézkodé magatartdsa
megvaltozott a szovetkezeti eszme irdnydba, s 1étrejott az dllami ellendrzés alatt 4ll6
Orszéagos Kozponti Hitelszovetkezet, kiilon dtra tértek, s felallitottdk a Keresztény Szdvet-
kezeti Kézpontot (amint az agrdriusok vezére, Kérolyi Sdndor gréf a ,,Hangya” Termeld-
Ertékesitd és Fogyasztasi Szévetkezet, a Magyar Gazdaszdvetség Szdvetkezeti Kézpontjét). 40
Bér az emlitett orszagos kongresszuson Zichy Nandor gréf azt hangoztatta, hogy ,,a ke-
resztény szovetkezetek nem eo ipso népparti testiiletek”, valamint elismerte, hogy ,lehet
keresztény szellemben és helyesen m(ikddni mds szovetkezetekben is”, dm - tette hozzd -
»csak ideig-6rdig, amig a mostani jészdndéku vezérek dllnak az élen. De ki biztosit ben-
niinket, hogy azok kidéltével nem fog véltozni az allapot? Azért kell, hogy a szévetkezetek
keresztény jellege intézményszer(ien biztositva legyen, és azért toreksziink mi arra, hogy

[Breznay Béla:] [Bécs, jan. 25.] A. E. 1. 0. U. és a fels6-ausztriai népegyesiilet negyedszdzados drémiinnepe.
Religio és Vallds 54 (1895 [1. félév]) 78-79.

Szabd: A magyar tarsadalom, 211.

Ifj. Zichy Janos gréf elnski beszéde a Kath. Korok és Olvaséegyesiiletek nov. 8-iki kozgytilésén. Religio és
Vallds 57 (1899 [II. félév]) 300.

Vari: Urak és gazddszok, 359.

E politikai hattérrél ldsd uo. 508-514.
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nekiink sajat szovetkezetiink legyen.”*! A keresztény szdvetkezetek tigye az 1900-tél éven-
te megrendezett katolikus nagygytiléseknek is visszatérd témdja volt, am tobbszor nyil-
véanvaléva vélt, hogy a helyi tapasztalatokkal rendelkezd plébdnosok - mikdzben egyet-
értettek azzal, hogy a birtokos kisgazddk tdmogatdsa katolikus szempontbdl prioritdst
élvez - nem feltétleniil osztottdk az dllami szervezettdl valf elkiiloniilés koncepcidjat.?

A katolikus nagygy(iléseknek az agrarkérdések targyaldsakor is megnyilvanuld tbb-
szélamusdga ravilagit arra, hogy az egyhdz tarsadalmi tanitdsdnak formaléddsa Magyar-
orszagon sem sz{ikiilt le egyetlen politikai/kdzgazdasdgi irdnyzat kizdrdélagos preferala-
sdra. Kezdetben viszont kérdéses volt, hogy az egyhdz - papjain keresztiil - milyen
formdaban és milyen intenzitdssal vegyen részt a katolikus mozgalom tarsadalomszerve-
zési torekvéseiben. 1894 kardcsonydn Bubics Zsigmond kassai piispdk kérlevelében igy
intette papjait:

,Hiveink megfogyatkoztak a hitben, elgyengtiltek a valldsos meggy8z8dés erejében,
mert tudatlanok, tajékozatlanok szent valldsunk tanaiban, s mert a lelkipdsztorok
talan tobbet torédnek vildgi dolgokkal és politikdval, mint avval, hogy szent hivaté-
suk szerint az iskoldban és a szdszéken fejtsék ki az egyhdz tanait, s {gy erdsitsék meg
hiveiket szent valldsunk ismeretében.”*

Ennek a hagyomanyos szemléletnek intett bicsut az esztergomi szemindrium tandra,
Prohdszka Ottokdr, amikor néhdny hénappal kordbban igy irt a primdsi virosban szer-
kesztett Magyar Sion cim{i egyhdzi lap hasabjain:

A termelés révén megtdmadott s tonkre tett nagy tarsadalmi rétegek anyagi hanyat-
ldsukban magukkal réntjak a politikai és az erkdlcsi életet és egyenstlyt [...] Azért
minden embert kozelr8l érdekel s mi nem tehetiink siirg8sebb szolgalatot a keresz-
tény civilizdciénak, mint ha e kérdést mindentitt napirendre t(izziik, irdnta az érdek-
18dést folkeltjiik.”*

A papi idedl revidedlasanak szdndéka Prohdszkandl egyiitt jart a szemléletvaltas igényé-
vel, és a felhivassal a cselekvésre a tarsadalom katolikus szempontbdl kivanatos fejlédése
érdekében.”> Ehhez jé hivatkozasi alapnak bizonyult XIII. Le papa Rerum novarum kezde-
tli enciklikdja (1891), amely ugyan konkrétan csak a munkdaskérdéssel foglalkozott, de mar

A Keresztény Szdvetkezetek Orszdgos Kongresszusa. Religio és Vallds 57 (1899 [I1. félév]) 303.
Gianone-Klestenitz: Katolikus nagygytilések, 125-127.

Egyhézi tuddsitds. [Kassa.] Mélt. és ft. Bubics Zsigmond piispok f8pasztori levele a papsdghoz az orszdgos
uj vallds- és egyhézpolitikai fordulat alkalmabdl. Religio és Vallds 54 (1895 [1. félév]) 60.

Dr. Pethd [Prohdszka Ottokér]: Mi a soczidlis kérdés? Magyar Sion 32 (1894) 24-25.

Prohdszka ez id6beli publicisztikai tevékenységéhez és szocidlis nézeteihez lasd Gergely Jend: Prohdszka
Ottokdr. ,,A napbadltézitt ember”. Bp., 1994. 46-63.; US: Prohdszka Ottokar kdzéleti miikddése. In: Prohdszka
ébresztése. Szerk. Szabd Ferenc. Bp., 1996. 178-184.; Tauber Gabriella: Prohdszka Ottokdr és az Esztergom
cim hetilap 1896-1905 kozott. In: Prohdszka Ottokdr. Magyarorszdg apostola és tanitdja. Tanulmdnyok Prohdsz-
ka eszmevildgdbdl. Szerk. Szabd Ferenc - Mézessy Gergely. Szeged, 2002. 65-84.; Szabd Ferenc: Prohdszka
Ottokdr élete és mitve (1858-1927). Bp., 2007. 95-106.
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ezzel kifejezésre juttatta, hogy az egyhdz a maga - neotomista alapokon nyugvé - tarsa-
dalom- és gazdasdgképébdl kiindulva kivan hozzdsz4lni a szocidlis problémakhoz, s részt
venni azok megoldasdban.*®

Prohdszka azonban tisztdban volt azzal, hogy bdrmennyire is fontos ,,a modern nem-
zetgazdasag és a keresztény erkolcsi eszmék taldlkozasa”, a szocidlis katolicizmus kibon-
takozasdnak - kiildndsen a szocidldemokracidval valé versenyben - jelent8s akadalyat
képezi az évszdzadok sordn felhalmozddott egyhdzi vagyon. A modern szegénység és az
evangélium cim( irdsdban, amely a Katholikus Hitvédelmi Folydiratban jelent meg (1895),
abbdl indul ki, hogy a modern tdrsadalomban tdmegessé valé nyomor lattdn nehéz be-
szélni a népnek az evangéliumi szegénységrdl, , kivalt ha 100 ezer forintos jovedelmi
piispokok vagy gazdag apatok kényszeriilnek e kényes témdba belevigni”. A premodern
tarsadalomban ismert, szerencsétlenségbdl vagy erkslcstelenségbdl fakadé elszegénye-
dések csak ,,vakondtirdsok” ahhoz a gitszakaddshoz képest, amit a ,,t8ke zsarnoksiga”
idéz elé, irja. ,,Ez a modern szegénység biin és igazsagtalansdg, jogtalansig, s nem Isten
akarata”, ezért a papok

... a modern szegénység pokldba ne zavarjék bele az Ur Jézust, ne hirdessék, hogy
ezt a szegénységet Shajtja az Ur Jézus Szentséges Szive [...] Hanem mit tegyen a pap-
sdg? Fogadja tarsadalmi befolydsanak, tekintélyének, politikai tevékenységének ol-
talméba a modern szegénységet. Ismerje fol az iddk jelét...”

De abbdl is nehézség adddik, hogy az egyhdz szdmdra a gazdalkodassal egyiitt jar a sajat
anyagi érdekek védelme: ,Ne csodalkozzunk, hogy az emberek nem értik, mi kiilénbség
van az egyhdznak s a részvényes tarsasagnak elvei koztt.” Ezen a benyomdson csak azok
a falusi plébdnosok médositanak valamelyest, akik hiveikhez hasonléan maguk mdvelik a
foldet, méasok csak ellensulyozhatjdk, amennyiben papi tevékenységiikben ,,a néppel,
a szegényekkel azonositjak magukat, érdekiiket a szegények érdekében ismerik fel”. Tarsa-
dalmi téren aktiv papsdgra van tehat sziikség, mert ,,csak az ilyen szociélis miksdés lesz
hivatdsszeri munka”.?’

Prohdszka szdmos {rasdban foglalkozott szociélis kérdésekkel, mégsem véllalkozott
ugy a katolikus tdrsadalmi tanitds folyamatos és rendszeres kifejtésére, mint kortarsa,
Giesswein Sandor gydri kanonok.*® Nevét ott talaljuk megannyi, a katolikus tdrsadalom-
szervezésre irdanyuld kezdeményezésnél, mégsem lett olyan értelemben tevékeny alaki-
téja ennek, mint masik kortarsa, a német Bauernverein-modellt adaptdlé temesvari
Blaskovics Ferenc (Délvidéki Féldmiivel8k Gazdasdgi Egyesiilete, Délmagyarorszdgi Gazda-
sdgi Bank stb.).? Prohdszkdra az volt jellemz4, hogy

Lasd 11.j.

Prohdszka Ottokdr dsszegydjtstt munkdi. I-XXV. S. a. . Schiitz Antal. 25 k. Bp., 1928-1929. (= PPOM) XXII.
(Irdnyt() 11-24.

Szolnoky Erzsébet: Szocidlis igazsdgossdg és keresztény szeretet. Giesswein Sdndor, a magyar keresztényszocidlis és
kereszténydemokrata gondolkodds megalapozdja. Bp., 2003.; Klestenitz Tibor: A parbeszéd embere. Giesswein
Séandor arcképe. In: A modern magyar katolikus politizdlds arcképcsarnoka, 33-49.

Tevékenységérdl 1dsd Gianone-Klestenitz: Katolikus nagygyulések, 129-130.
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... kora természettudomdnyos, kulturélis és mivészeti eredményeinek, tdrsadalom-
filozéfiai, szocidlis és politikai eszméinek az § szélesre nyitott érdekldésével befog-
hat{ részét hagyta dtdramlani sajat vildgnézete, értékrendje és személyisége »szin-
képelemz8 prizmdjan«. Ennek eredményeképp bizonyos tartalmak pozitiv, vildgos
szindrnyalatot nyertek, mélténak taldltattak arra, hogy beolvadjanak a keresztény
vilagképbe, megtermékenyitsék, gazdagitsdk azt.”>°

Ez jol 1atszik olyan fogalmak adaptaldsa esetében, mint a demokracia vagy a haladas.
Az egyhdz demokricidja cim( {rdsdban (Magyar Sion, 1897) felteszi a kérdést: ,,Mi a mai
kor ragyogé eszméje, merre tart a vildg haladésa? [...] Ezt az eszmét, ezt az irdnyt egy sz6-
val jelezhetem, s e széba van beleolvasztva a nemzeteknek, a politikdnak, az egyhdznak
is 8sszes modern teenddje; ez a sz4: gyeriink a néphez.” Mivel ,,a rendi alkotmdny a ki-
valtsdgos osztalyok nagy érdekszdvetkezete volt”, a megviltozott koriilmények kdzepet-
te ,,az egyhdz nem kapaszkodhatik bele a rendiség fonnmaradt térmelékeibe [...] neki
egészen, teljesen a polgdri tarsadalom, mondjuk, a nemzet alapjara kell allni. Ez a jelen
kornak kiizd8 porondja; itt az alkotas, itt az érvényesiilés tere.” Mikdzben az egyhdz kitart
az 6rok, keresztény igazsdgok mellett, a ,,fejl6dd, haladd, jogaiért kiiszkddd nép” partjara
kell 4llnia, s a magyar nép - hangoztatja Prohdszka paptarsaihoz fordulva - ,,ugyancsak
részorul, hogy félkaroljuk; minden téren valé hdtramaradottsiga egy sokszoros vész-
kialtas, mely az uralkodd osztalyoknak, s elsésorban az egyhdznak mulasztésait kidltja
vildggd”. Ezért ,nem szabad a klérusbdl egy érdekosztalyt alakitani, melynek mas érdekei
és céljai vannak, mint a népnek”; a papsag ne ,,a rendi tarsadalom keretében kifejtett
tevékenységének emlékeib8l” éljen, hanem tj médon keriiljon kapcsolatba a néppel, hi-
szen ,,az egyhdz nem fosszil-tolgy, hanem eleven fa”.5!

A tarsadalmi haladds koncepcidjat Prohdszka tigy teszi magdéva, hogy bizonyos fokig
méltanyolja a liberdlis torekvéseket, mikdzben azok elégtelenségét hangsilyozza. Az Alkot-
mdny cim(, néppdrti lapban 1899 kardcsonydn megjelent cikkében (A XIX. szdzad szelle-
me) igy ir: ,,A liberalizmus vildgtorténeti misszidja abban 4llt, hogy a meggémberedett,
kivéltségos rendi térsadalom falait szétrepesztette.” Am a liberalisok 4ltal kivivott poli-
tikai szabadsdg csak gazdasdgi szabadsdgot hozott, szocidlis rendet nem, ami sebet ittt
atarsadalmon: , A meglévé birtokot lehet egy tollvondssal f6lszabaditani, az urbért elts-
rélni, a mésik tollvondssal lehet a foldeket felosztani, Gj alkotméanyokat teremteni”, de
igy nem lehet , egy szervezetet az életbe bevezetni, a fold termel8képességét fokozni [...]
a munka viszonyait Gjjaalkotni, a népet miveltté és szabadda tenni”. Ezért a liberalis tar-
sadalmat szocidlis tdrsadalommd kell alakitani, amely tekintettel van ,,sok tényez8 egy-
mdsba fonddé tevékenységére”. Ennek a programnak a lényegét Prohdszka - a lelkes tu-
rista - egy sz€p hasonlattal érzékelteti: ,,Az egyed impozans alakja helyett a tarsadalmi

S. Szabé Péter: Az evangélium és a munka. Prohdszka Ottokdr tdrsadalomfilozdfiai munkdssdga. Székesfehérvdr,
1998.12.
PPOM X. (Korunk lelke) 35-49.
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»A VIDEK A MI TERUNK”

Gsszélet 1ép elénk. Nem a hegyek égbemend korondit bimuljuk ezentdl, hanem a hegy,
volgy, fonnsik, magaslat egybevagd egészét.”s?

Bér Prohdszka ekkor nem 1épett a konkrét politikai cselekvés mezejére,>* véleményét
kifejtette a térvényhozds kivanatos irdnyaval kapcsolatban. A cselédtorvény revizidja és
az agrar-tarsadalombiztositds koriili vitdk idején>* kiadott répiratdban (Kinek higgyen
amunkds? 1897) foglalkozott a kivdndorlds és az agrarszocidlis mozgalmak nyugtalanité
jelenségével:

A kisgazdanak elziillését mindenféle valtozatban panaszolja a sajté, s latja a kzvé-
lemény. Pedig a kereskedésnek a f5ldmivelés az alapja, kivalt Magyarorszdgon. S mit
latunk? Azt hogy addkkal tulterhelve, az tizérek és vallalkozdk dldozatdul dtengedve
stillyed naprdl-napra. Az alvidéken is latni ennek az dllapotnak kéros hatasait. A fold-
mives tdmegesen vandorol ki Horvéitorszagba, Roménidba, Szerbidba. Kézimunkara
véllalkozik, elhagyja hazéjét, s ott pusztul idegenben, anélkiil, hogy megmentésiikre
a haza még csak egy 1épést is tenne. Lehet-e akkor csodélkozni, hogy meg akarjék
reformdlni azokat a nyomordségos allapotokat, s der(ire-borura f6lcsapnak szociél-
demokratanak!”

Ezutdn megallapitja, hogy a liberalizmus nehezen biztositja a munkasok védelmét, a mez6-
gazdak s iparosok szervezkedését, a magyar térvényhozas alig tor8dik a vidék fesziiltsé-
geinek gyokeres orvosldsdval, ehelyett ,,a megtorl$ intézkedések teljes szigorat” tartja
szlikségesnek. Ezzel szegezi szembe a keresztényszocidlis programot, amely nemcsak az
egyhdztdl elszakadt rétegek visszatéritését és a keresztény alapelvek megerd8sitését fog-
lalja magdban, hanem gyakorlati célkit(izésekkel is rendelkezik: a szovetkezetek és szak-
mai egyesiiletek tdmogatasaval (hitel- és fogyasztéasi szovetkezetek, takarékmagtarak,
munkésegyletek), a szocidlis tdrvényhozds kovetelésével (baleset-, rokkantsagi és aggsa-
gi biztositds), valamint érdekképviseleti szervezetek létrehozdsaval, mert ,,a keresztény
szocializmus arra akarja nevelni a munkdsokat, hogy 6k maguk legyenek képesek érde-
keiket megévni s 8k maguk legyenek sajét tigyeiknek intéz8i” .

A keresztény szovetkezetek els§ kongresszusa 1899-ben alkalmat adott az {innepi
szénoklat megtartdsara felkért Prohdszka Ottokdrnak arra, hogy programszertien meg-
hirdesse a vidék felé fordulast. Ehhez kiindulépontként - ligyes szénoki fogdssal - a 8-
véros és a vidék szembedllitdsat hasznalta fel:

,T. Uraim! Elszorul a szivem, ha Pesten jarok, ha nézem azokat a cégéreket! Buda-
pesten a vagyon 80%-a mar nem a miénk, mar mdsoké - itt mar tenni nem lehet. De

a vidék a mi tertink [...] a vidék az igazi erd; a gazdaségi élet tjjaébredése is ott fog

PPOM X. 75-91.

Indult ugyan néppdrti programmal az 1896. évi vélasztdson, de alulmaradt a kormanyparti jelslttel szem-
ben, ezutdn tavolsdgot tartott a ,,napi politikdtdl”. Lasd Gergely: Prohdszka Ottokdr, 61-63.

Hamori Péter: A magyarorszégi agrar-szocialpolitika kezdetei. Szdzadok 137 (2003) 6-13.

PPOM XXII. 28-45.
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megsziiletni. Természetes azonban, hogy ez a jaratlan nép téliink vérja a nevelést
a gazdasdgi élet terén...”

Ebbdl a felismerésbdl a szénok szerint az egyhdz szdmadra is szemléletvéltdsnak kell ko-
vetkeznie: ,,Er8teljes népek, melyeknek nyakdn nem 16g az tires tarisznya iszony terhe,
képesek csak erkolcsiségre, valldsos haladdsra. Azért farizeus az a pap, ki azt mondja, hogy
nem engedi meg ruhdja, hogy leszalljon a gazdaségi élethez. Legyen az egyhdz a nép part-
jén mindeniitt és mindig.”*®

Annak, hogy a katolikus tarsadalomszervezés és a keresztény szocidlpolitika az elsé
vildghaboru el8tt csak korlatozott sikerességet tudott felmutatni vidéken, nemcsak a libe-
rdlis dllamvezetés ellenérdekeltsége vagy a szocidldemokrata agitacié volt az oka. Mar
akatolikus nagygy(ilések el6adéi is sz6va tették ,,a vidék megszervezésének” lanyhulasat,
s azt, hogy ,,a deklamdcié katolicizmusa” nem vélt ,,a tettek katolicizmusavd”.>” Kévetke-
zésképpen ,,az elsd vildghabord el6tt a tomegek megszdlitasat és tomoritését nem sikeriilt
hatékonyan megoldani [...] a katolikus tdrsadalomszervezés keretei a vildghdboru el8tt
mar kialakultak, a személyi feltételek azonban nem voltak adottak”.’® Emellett az egy-
hézi kdzvélemény formdldira is érvényes az a megéllapitds, hogy

... a tarsadalmi leszakadds, az egyre inkabb tomegessé és strukturdlissa vals elesett-
ség képe helyett még az 1890-es években is csak valamiféle folklorisztikus-romantikus
szegénység jelenik meg a beszdmolSk lapjain; az a szegénység, mely - legaldbbis ab-
razoldi szerint - térben és szdmban egyardnt margindlis, és gyakran etnikailag jél
koriilvonalazhatéan elkiiloniils”.>

Ezen az 6sszképen Prohdszka Ottokar publicisztikai tevékenysége, illetve a szdzadfordulé
utédn a katolikus nagygytilések agrarkérdéssel foglalkozé néhany referdtuma médosit
valamelyest, kiilondsen azok, amelyek a szocidlis fesziiltség mérséklése érdekében az egy-
hézi birtokokat is bevontdk volna a kisbérl8i rendszer vagy a bérletszovetkezetek kiala-
kitdsdba.®® A korlatozott sikeresség ellenére a katolikus megtjulds kovetkezd nemzedéke
- a két vilaghdbord kozott - mégis Uigy tekintett ezekre a kezdeményezésekre, mint
,»az alléviz megmozduldsdra”,5' ami a vidék problémadinak felfedezésére is érvényes.

PPOM XXII. 54-56.

Rakovszky Istvan 1908-ban tett megéllapitasat idézi Csibi: A , tarsulds nyujtotta erd”, 76.
Uo. 77.

Hémori: A magyarorszagi, 3.

Gianone-Klestenitz: Katolikus nagygylések, 128-131.

Nyisztor Zoltan: Otven esztendd. Szdzadunk katolikus megujhoddsa. Bécs, 1962. 19.
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