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Pok Attila:
A haladas hitele.
Progresszid, binbakok, dsszeeskiivok
a huszadik szazadi Magyarorszagon

Akadémiai Kiado, Budapest, 2010. 367 o.

Szép és tanulsagos cikkeinek, esszéinek, el6adasainak fiizérét adta kdzre POk At-
tila ebben a tanulmanykotetében, amelyet az Akadémiai Kiado jelentetett meg
2010-ben. Amikor esszét mondok, Németh Laszlo szavaira gondolok: ,,Szaktudo-
many és essz¢ kozt van egy perdontd kiilonbség: a szakmunka azért van, amir6l
sz6l, anyagat akarja rendezni s megvilagositani; az essz¢é célja tul van anyagan,
mindig valami altalanos érdekii és érvényii elvet akar gy6zelemre vinni, amelynek
a téma csak csatatere.”! A kronologikusan felépitett és tematikusan is tagolt kotet
kiadasa igen indokolt volt, hiszen Pok Attila irasai sokféle forumon lattak napvi-
lagot (az eredeti megjelenési helyek jegyzékét 1d. 356-357.), mikdzben szerves
modon Osszetartoznak, és koherenciajukat egy ilyen, atgondoltan megszerkesztett
gyljtemény mutatja meg vilagosan.

Pok Attila torténetiréi hangsulyai mar hosszt évek ota a radikalis, illetve li-
beralis demokracia magyarorszagi utkeresésére, esetenkénti sikereire és gyako-
11 kudarcaira esnek. Az 6 szamara kulcsfogalom a progresszio, amely a kotetnek
nemcsak alcimében, de érdemi programjaban is szerepel. A progresszi6é Poknal 19.
szazad végi, 20. szazad eleji megjelenési formajaban kap hangot, de mint ideologia
¢s torténetirdi gyakorlat tobbféle modon és idOkeretben is athatja a kotetet. Jaszi
Oszkar Kossuth-képe kapcsan elemzi Pok Attila ,,a progresszio stacidit” (68-93.),
s itt Horvath Zoltan nevezetes konyve (1961)? nyoman szembeallitja a ,,halado” és
a ,,hivatalos” Magyarorszag kettOsségét.

Ugyancsak kozponti probléméja Pok Attila munkassaganak és e kotetnek
is a biinbakképzés kérdése, amely szintén szerepel a cimben, és atszovi a kotet
szdmos irasat. Pok Attilat kiilondsen az érdekli ,,Hogyan valasztodik ki a bilin-
bak, milyen egyének, csoportok tolthetik be legsikeresebben ezt a funkciot?”
(26.) A szerzo jelentds nemzetkdzi, interdiszciplinaris szakirodalom bevondsa-
val igyekszik e kérdést megvalaszolni, és végiil azt az sszegzést adja, hogy ,,A
blinbak legfobb jellemzdje [...] valamilyen szignifikans (gyakran etnikai, nem-
zeti) kiilonbség, eltérés a csoport elfogadott normaitol, ami rendszerint parosul
a potencialis blinbak rendkiviil gyenge vagy kiemelkedden eredményes teljesit-
ményével. Antropologiai, irodalmi és klinikai példak sokasaga bizonyitja, hogy

1 Németh Laszlo: Szekfii Gyula. 2. kiad. Bolyai Akadémia, Bp., é. n. 5.
2 Horvath Zoltan: Magyar szazadforduld. A masodik reformnemzedék torténete (1896-1914).
Gondolat, Bp., 1961.
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kiilondsen nagy esélyiik van erre a szerepre olyan egyéneknek és csoportoknak,
akik magatartasukkal vagy pusztan létiikkkel a nagycsoportot sajat gyengesége-
ire, dilemmaira emlékeztetik.” (27.) Pok Attila bevezetd tanulmanyanak okos
végkovetkeztetése, hogy ,,a blinbakkeresés nem pusztan tarsadalmi-politikai de-
viancia, hanem az egyéni és kozosségi 1ét alapvetd lelki és tarsadalmi jelensége.
Nem kigyogyitani kell beldle a tarsadalmat, hanem sajatossagainak és hatas-
mechanizmusainak megértésével kell probalkozni.” (29.) Ehhez a kérdéskorhoz
tartozik az 4 magyarsag mint europai biinbak: hiba, biin, biintetés ciml dolgozat,
amely els6sorban Magyarorszag kritikusainak (R. W. Seton-Watson, H. Wickham
Steed, T. G. Masaryk, E. Benes) szerepét tekinti at az ,,eurdpai blinbak”-képzés
folyamataban. (119-132.)

Az els6 tanulmanycsokor a kiegyezéstdl Trianonig terjedd fél évszazadot
,»képzelt konszolidacionak™ nevezi. Ezen természetesen lehet és érdemes is vitat-
kozni: vajon tényleg képzelt volt-e ez a konszolidacio, dédsziileink valaha annyi
nosztalgiaval emlegetett boldog békeideje, az innovacio kora? Pok Attila maga is
»alapvetd jelentdségli mérfoldkdnek™ nevezi ezt az idoszakot ,,a Habsburg Biroda-
lom egészének fejlodésében és Magyarorszag belsé torténetének alakulasaban is”.
(33.) A szerz0 kritikusan mutat ra a Szabadelv(i Part felemas politikajara (40.), de
elismeri, hogy a Tisza Kalman kormanyzésa alatt kialakitott k6zigazgatési rend-
szer [...] a maga nemében mestermt volt.” (51.)

A konyv e részének kiemelkedden érdekes dolgozata 4 Tandcskoztarsasag
helye a magyar torténelemben. Ez a tanulmany el6szor szamba veszi a magyar
torténelem Ot lehetséges €s szokasos felfogasat. Roviden, de lényeglaton elemzi a
kurucosan romantikus, a labancos, a liberalis-demokrata, a keresztény-nemzeti és
a posztmodern felfogast. (109—113.) Ezutan ratér arra a nemegyszer felvetett kér-
désre, hogy ,.kiemelked6 értelmiségiek Babitstol Bartokig miért tidvozolték vagy
legalabbis fogadtak el a Tanacskoztarsasagot s altalaban a baloldali politikat.”
(114.) Pok Attila okkal allapitja meg, hogy a kozjogi kérdések helyett a Tanacs-
koztarsasag a szocialis problémakat allitotta a nemzeti politizalas kozéppontjaba.
A szerz6 Ormos Mariara hivatkozik: ,,a Magyarorszagi Tanacskoztarsasagot egy-
szerlien nacionalista zsarolasi kisérlettel vagy akar a nemzeti kétségbeesés kitoré-
sével azonositottak...””

A Gondolkodok a csatatéren cimi fejezet tovabbviszi a szerz6 gondolkoda-
sanak {6 iranyaba tartozo téziseket, els6sorban a biinbakkeresés kérdéskorét a két
vilaghaboru kozotti és utani idészakban. Itt elsdsorban az antiszemitizmus, a holo-
kauszt problematikéja érdekli a szerzot, s felteszi a ma minalunk olyannyira gyak-
ran ¢és annyi indulattal targyalt kérdést: ,, Toretlen és egyenes-e az Gt [...] a numerus
clausus torvényt6l a halaltaborokig?” (169.) Pok Attila Hajdu Tibort* idézve vala-
szol a kérdésre: ,,a honi vezetOréteg, kozigazgatas egylittmiikodési készsége vagy

3 Ormos Maria: Padovatdl Trianonig 1918-1920. 2. kiad. Kossuth, Bp., 1984. 210. Pok Attila sza-
vaival: 116.

4 Hajdu Tibor: A hagyomanyos antiszemitizmustol a néci tipust antiszemitizmusig. In: The Holo-
caust in Hungary Fifty Years Later. Ed. Randolph K. Braham—Attila Pok. Columbia University
Press, New York, 1997. 57-70.
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annak hianya, mint a nemzetk6zi adatokbol kitinik, legfeljebb plusz-minusz 10%-
ot valtoztathatott az aldozatok szaman, bar az sem kevés.” (170.) A tanulmanykdtet
szerzOje az egész kérdéskor kulcsanak tekinti Jaszi Oszkar szavait, amelyek az
American Historical Association 1939. évi iilésén, honapokkal a II. vilaghabora
megindulasa utan hangzottak el: ,kik a felelosek a katasztrofahoz vezeto tomeges
lelkiallapot kialakulasaért™. (184.)

Ebben a fejezetben is, ahogyan a kotet egészében, a szerzd nagy erudiciordl,
a nemzetkozi (és a magyar) szakirodalom behat6 és széles korti ismeretérdl tesz
tanibizonysagot.

AKIio kisértései.: A jelenbe éré mult tobb kivald magyar torténetird, igy Griin-
wald Béla, Méray-Horvath Karoly, Fejtd Ferenc palyaképét rajzolja meg, emellett
Leopold von Ranke magyarorszagi értelmezésével is foglalkozik. Itt is, mint a ko-
tet mas dolgozataiban, a szerzd avatott historiografusnak bizonyul. A zarofejezet
legérdekesebb része négy kurrens és ma kiilondsen relevans esszé: Miért nem volt
torténészvita a rendszervaltas utani Magyarorszagon?; Az integrdcio az europai
torténészek szemeével;, Magyar kulturdlis orokség és europai integrdacio; s végiil
az eredetileg a Central European Political Science Review-ban, angolul megjelent
Elménk térképei: Kelet és Nyugat a rendszervaltds utani Kozép-Europdaban. Pok
Attila ezekben a dolgozatokban is fontos és vildgos kérdéseket tesz fel. ,,Miért
is nem alakulhatott ki [...] egy olyan vita, amely kozvetve-kozvetleniil gatolhat-
ta volna a zsiddsag ismételt biinbakszerepbe kertilését?” (306.) A tanulmanykotet
szerzOjének valasza figyelemre méltd: a rendszervaltas utdn az 6nvizsgalat elmara-
dasanak oka Antall Jozsef miniszterelndk azon igyekezete volt, hogy tjra az 1944-
ben kompromittalodott fels6-kdzéposztalyt tegye meg az 0j rendszer tarsadalmi
bazisanak. Pok Attila szerint Trianon felszinre keriilése is fontos akadalya volt
egy tisztazo erejli torténészvitanak a zsidokérdésrol. Harmadik okként a szerzo azt
jeloli meg, hogy a partpolitikai csatarozasok (MDF kontra SZDSZ) igen gyakran
keresztény—zsido konfliktusként jelentek meg, illetve demonstralodtak, sokszor tu-
datosan, szandékosan. (306-309.)

Ezekben is, mint a kdtetnek szinte minden darabjaban, a szerzonek 1ényeges
kérdésallitdsa (Problemstellung) van, eleget téve Németh Laszlo Szekfii Gyula
kapcsan felallitott, egykori bolcs diagndzisanak: ,,A torténetird: a kérdései.” Pok
Attilanak vannak kérdései, s nem csak emiatt mondjuk: Pok Attila torténetiro. Itt az
ideje, hogy az utolso évtizedekben végzett munkajat ne csak tanulmanykotetben,
de a biinbak-kérdésrdl irott monogrdfiaban is 0sszegezze. A haladas hitelében,
ebben a fontos és érdekfeszité tanulmanykotetben ott van egy ilyen monografia
anyaga, lehet6sége ¢és igérete. Varjuk ezt a kotetet.

Frank Tibor



