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Bel Matyas Notitiajanak kiadasa — a forraskiadas
21. szazadi utjai

Az utdbbi évtized meghatarozé forraskiadasi itmutatdja a Fons 2000-ben megje-
lent szama. Ebben Fazekas Istvan a kora ujkori latin forrasok kiadasanak kérdé-
s¢hez flzott korreferatumaban ramutatott, hogy a forraskiadasokban megjelend
sokszintiség, a szinvonalbeli egyenetlenség egyik oka ,,a nagy forraskiadasi soro-
zatok, pontosabban az ezek kapcsan torvényszeriien kialakulé miihelyek hianya”,
amelyek révén a fegyelmezett, kovetkezetes forraskiadasi ismeretek megjelenhet-
nének, megvaldsulhatnanak és elterjedhetnének.!

A kovetkezo oldalakon kifejtett gondolatok e megallapitasbol indulnak ki.
Az elmult két évtizedben mindenképpen, de talan a magyar torténettudomany
forraskiadasainak torténetében is egyediilallo vallalkozasnak tekintheté Toth
Gergely és munkatarsainak munkaja. Természetesen ezt mar maga a kiadas tar-
gyaul szolgalo forras, Bél Matyas hires Notitidja is elorevetiti. Aligha van még
olyan, kéziratban maradt mi, amely ilyen mennyiségben, tdmorségben és mély-
ségben tartalmaz koherens, kiaknazhato tudasanyagot szamtalan diszciplina sza-
mara, mint Bél nagy munkaja.

B¢l Matyas orszagleirasaval valamelyest rokonithatéak az egyhazlatogatasi
jegyzokonyvek. Ezek, bar jelleglikbdl adoddan egy adott felekezet szempontja-
bol véghezvitt eljarasrol tudositanak, alapvetd forrasai az egyhaztdrténet mellett
a helytorténetnek, régészetnek, miivészettorténetnek, néprajztudomanynak is.> A
rendszervaltas 6ta napvilagot latott kanoni latogatasok koziil érdemes megemliteni
az egri egyhazmegye gazdag vizitacios anyagat 1766—1767-bol, amelyet Kovacs
Béla adott ki négy kotetben.® A pécsi egyhazmegye teriiletérdl Gozsy Zoltan és
Varga Szabolcs publikalt hasonlé forrasokat: az 1738—1742 kozotti canonica vi-
sitatiokat* és a helytartotanacsi utasitasra késziilt, 1733. évi plébaniai Gsszeirast,

1 Fazekas Istvan: Korreferatum Oborni Teréz el6adasahoz. Fons — Forraskutatas és torténeti segéd-
tudomanyok 7. (2000) 78.

2 Forrasértékiikre 1d.: Tomisa Ilona: El6sz6. In: Katolikus egyhazlatogatasi jegyz6konyvek, 16—-17.
szazad. Osiris, Bp., 2002. 11-26.

3 Eszterhazy Karoly piispok egyhazlatogatasanak jegyzokonyvei. I-IV. S. a. 1. Kovécs Béla. Erseki
Gytijteményi Kézpont, Eger, 1997-2001.

4 Visitatio Canonica Dioecesis Quinqueecclesiensis, 1738—1742. Bev., kozread. Gézsy Zoltan—Var-
ga Szabolcs. PHF — Pécsi Egyhaztorténeti Intézet, Pécs, 2009. (Seria Historiae Dioecesis Quinque-
ecclesiensis 5.)
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melyeket szintén jol hasznosithat szamos tudomanyag.®> A két emlitett pécsi forras-
kiadvany kozlési elvei raadasul épp az emlitett 2000. évi, forraskiadéssal foglal-
kozo Fons-szamra tamaszkodnak, mindenekel6tt az Oborni Teréz és Soos Istvan
altal rogzitett iranyelvekre.® A pécsi kotetek és a Bél-kiadas munkatarsai kozott
egylttmiikodés is kialakult: mindkét kotet megjelenését Toth Gergely lektorként
segitette, GOzsy Zoltan pedig a Notitia eddig megjelent koteteinek munkalataiban
vett részt. A jelentsebb forraskiadvanyok esetében tehat mar észrevehetd olyan
mithelymunka és szakmai egylittmiikddés, amelyet 2000-ben Fazekas Istvan még
hianyolt, és amely eléremutato lehet a késdbbiekre nézve is.

Ennek jelentdsége kiilondsen akkor értékelhetd és érzékelhetd, ha figyelembe
vessziik, hogy Toth Gergely és munkatarsai el6tt még milyen hatalmas feladat all.
Ez részben Bél Matyas hagyatékanak szétszorodasabol fakad. A kéziratok katalo-
gusat a polihisztor sziiletésének haromszaz éves jubileumara Szelestei Nagy Laszlo
készitette el.” A katalogus hianyossagat a pozsonyi evangélikus liceum konyvtara-
ban 6rzott kéziratok jelentették, amelyet az 1980-as években a konyvtar atalakitasa
miatt nem tudott Szelestei Nagy LaszIo feltarni, ezt a munkat végiil 2006-ban To6th
Gergely végezte el.® A kéziratok sorsat és a kiadasukra tett kisérleteket a katalogus-
hoz irt alapos bevezet6jében Szelestei Nagy ismertette.” Ugyanis mar Bél fia, Bél
Karoly Andras és a bécsi udvari kényvtar 6re, Kollar Adam Ferenc probalkoztak
a kéziratban maradt miivek kiadasaval.'® Toth Gergely vallalkozasat megel6zéen
1979-ben, alighanem a kozelgd Bél-jubileumhoz kapcsolodoan meriilt fel a No-
titia teljes kiadasa, amellyel az MTA Torténettudomanyi Intézetének torténetiras
torténete osztalyan Wellmann Imrét biztak meg.!"" Ez nem valosult meg, de a jeles
évforduld ismét a tudomanyos érdeklédés latoterébe hozta Bél munkassagat.'

Szintén Szelestei Nagy Laszld nevéhez kapcsolddik Bél Matyas levelezésének
kiadasa."® Ez azért is jelentOs, mert bOséges hivatali levelezés kertilt napvilagra, amely

5 Conscriptio ecclesiarum et parochiarum Comitatus Baranyiensis et Comitatus Tolnensis anno
1733. Bev., kozread. Gézsy Zoltan. PHF — Pécsi Egyhaztorténeti Intézet, Pécs, 2012. (Seria
Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis 9.)

6 Oborni Teréz: A kora tUjkori latin nyelvii forrasszévegek kiadasarol. Fons — Forraskutatas és
torténeti segédtudomanyok 7. (2000) 67-75.; Sods Istvan: Javaslatok az ujkori magyarorszagi
latin és német nyelvii forrasok kiaddsara. Fons — Forraskutatas és torténeti segédtudomanyok 7.
(2000) 81-89.

7 Szelestei Nagy LaszIlo: Bél Matyas kéziratos hagyatékanak katalogusa. MTA Konyvtara, Bp.,
1984.

8 Toth Gergely: Bél Matyas kéziratai a pozsonyi evangélikus liceum konyvtaraban. Katalogus.
0OSZK-Gondolat, Bp., 2006.

9 Szelestei Nagy L.: Bél Matyas i. m. (7. jz.) 8-18.

10 Uo. 9.

11 Wellmann Imre: Bél Matyas (1684—1749). Torténelmi Szemle 22. (1979) 381., szerkesztoi
megjegyzeEs.

12 A jubileumhoz kapcsolédéan megjelent munkékra 1d.: 7oth Gergely: Bél Matyas ,Notitia
Hungariae novae...” cimii miivének keletkezéstorténete és kéziratainak ismertetése. Doktori
disszertacio. ELTE. Bp., 2007. I. 17-19.

13 Bél Matyas levelezése. S. a. r., bev., jegyz. Szelestei Nagy Laszl6. Balassi, Bp., 1993.
(Magyarorszagi tudosok levelezése 3.)
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legalabb részben bemutatta azt a folyamatot, miképpen zajlott az egyes varmegyele-
irasok hivatali (Helytartotanacs, Kancellaria, adott varmegye hatosaga) ellendrzése.
A kiadvanyt kordbban is felhasznaltak, igy példaul Veszprém megye 1989-ben meg-
jelent leirasanal a Kancellaria, a Helytartotanacs, a varmegye és Bél Matyas kozotti
levélvaltas magyar forditasat is publikaltak."* A fels6bb hatésagok ellendrzése tobb
esetben jelentdsen befolyasolta a Notitia keletkezésének folyamatat €s a kiilonbozo
szovegvariansok sziiletését.'> Részben ez az oka, hogy az egyes varmegyeleirasok-
nak szamos valtozata sziiletett. Korantsem igaz tehat Homan Balintnak az a megalla-
pitasa 1925-bél, hogy a Bél Matyas életében nyomtatasban meg nem jelent megyék
leirasa ,, teljesen kidolgozva, de kéziratban jutott korunkra”.'® Raadasul Bél Matyas
halalat kdvetéen kéziratainak egy része elazott, amikor Kalocsara szallitottak oket,
igy aztan egy masolasi folyamat is elkezd6dott.!” Gyurikovits Gyorgy még a reform-
korban is készitett a Bél-kéziratokrdl masolatot. Id6kdzben szamos mas orszagleiras,
igy példaul Valyi Andrasé is meritett a kézirathagyatékbol.'®

Mindez kihatott az utébbi évtizedekben kiilonb6z6 formaban megjelent, tobb-
nyire valtozo alapossagu forditdsok szinvonaldra is. Toth Gergely ezt a szinvonal-
beli kiilonbséget az ujrainduld Notitia-kiadas 2011-ben megjelent els6, Arva és
Trencsén varmegyék leirasat magaban foglalo kotetéhez irt bevezetd tanulmanya-
ban részben éppen a nem megfeleld kéziratok hasznalatara vezette vissza.!” Ra-
mutatott arra is, hogy szdmos kiadvany sulyos forditasi hibaval jelent meg, mert a
fordité nem ismerte, nem is ismerhette kelloképpen Bél Matyas latinsagat, stilusat.
Masok az alapvetd forraskiadasi kdvetelményeknek sem feleltek meg, hisz a ki-
adok mellozték a tudomanyos bevezetdt, a targyi jegyzeteket, és altalanos jelenség
volt, hogy csak a magyar (vagy szlovak) forditas jelent meg, mig az eredeti latin
szoveget nem kozolték.

Mindez sziikségessé tette a Notitia kéziratban maradt varmegyeleirasainak
Uj kiadasat.*® A megjelenés sorrendjét Toth Gergely részben Bél Matyas 1732.

14 Veszprém varmegye leirasa. Ford. Takats Endre. Szerk. Kredics Laszlo. Veszprém Megyei
Levéltar, Veszprém, 1989. 127-131.
viszonyat, 1d.: Toth G.: Bél Matyas ,,Notitia Hungariae novae...” cimii miive i. m. (12. jz.) L.
129-149.

16 Homan Balint: A forraskutatas és forraskritika torténete. Magyar Torténelmi Tarsulat, Bp., 1925.
16. (A magyar torténettudomany kézikonyve I. 3/A. flizet). Bél életében tizenegy varmegye
leirasa jelent meg: Bars, Hont, Liptd, Moson, Nograd, Nyitra, Pest-Pilis-Solt, Pozsony, Turdc,
Zdlyom, ill. a Prodromusban korabban Szepes.

17 Toth G.: Bél Matyas ,,Notitia Hungariae novae...” cimli miive i. m. (12. jz.) 153.

18 Szelestei Nagy L.: Bél Matyas i. m. (7. jz.) 16-17.

19 Matthias Bel: Notitia Hungariae novae historico geographica [...]. Comitatuum ineditorum tomus
primus, in quo continentur Comitatus adhuc in mss. haerentes Partis Primae Cis-Danubialis, hoc
est, Comitatus Arvensis et Trentsiniensis. Edendo operi praefuit et praefatus est Gregorius Toth.
Textum recensuerunt notisque instruxerunt Ladislaus Gliick—Zoltanus G6zsy—Gregorius Toth.
Institutum Historicum Academiae Scientiarum Hungaricae—Archivum Hungariae Regnicolaris,
Budapestini, 2011. 10.

20 A kiadas tervezetét, alapvetéseit Toth Gergely még 2008-ban publikélta: Toth Gergely: Bél
Matyas Notitiajanak kritikai kiadasa. Bél eredeti elképzelései és az 0j kiadas tervezete. Fons
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évi tervezetéhez igazitotta,’! azon csupan annyit valtoztatott, hogy a mar Bél

¢letében megjelent megyeleirasokat nem kivanta Gjra kiadni, tovabba Komarom
megye ¢s a jaszkun keriiletek beosztasat megvaltoztatta.”> Az 0j kiadas terve-
zete négy részbe soroltan (1. Dunan inneni; 2. Dunantali; 3. Tiszan inneni; 4.
Tiszantuli részek), dsszesen tiz kotetre szol. Ebbol jelent meg eldszor 2011-ben
a Dunan inneni rész egyetlen kotete Arva és Trencsén varmegyékkel.? Mind-
két megyeleirast alapos filologiai bevezeto el6zi meg, magyar és angol nyelven
egyarant. El0szor a kéziratok csaladfajat abrazolja, ebbe azonban nemcsak a
szerz6 variansai kerlilnek bele, hanem minden feltart szoveg, igy a kancellariai,
helytartotanacsi vélemények mellett a kiilsé adatkozl6k altal megkiildott leira-
sok is. Ezt kdvetden, mintegy a csaladfa értelmezéseként, Toth attekinti az adott
varmegye leirasanak keletkezéstorténetét, megallapitva az egyes kéziratok egy-
masutanisagat és osszefiiggését. A kéziratokat egyenként is bemutatja, egységes
szempontrendszer szerint, hat pontba szedve (1. a kézirat jelzete; 2. a kézirat
cime; 3. fizikai jellemzok; 4. tartalom; 5. egyéb jellemzok; 6. datalas). A beve-
zetOt lezard Osszefoglald adatoknal felsorolja az adatkozldket és kézirataikat,
ezutan a hatdsagi ellendrzést, ezt koveti a szovegkiadas alapjaul szolgalo, leg-
teljesebb ¢és legkésObbi kézirat megadasa, végiil az esetleges korabbi forditasok
(magyar és szlovak), valamint a kapcsolddo szakirodalom feltiintetése. Mind-
ezek révén tehat Toth Gergely éppen azt az eddig hianyzo filologiai vizsgalatot
végzi el bravuros alapossaggal, amelyet a korabbi forditasok egyik legnagyobb
hianyossaganak tekintett. Teszi ezt raadasul tigy, hogy a szovegkritikahoz kevés-
bé értd olvaso, kutatd szamara is kdzérthetd és befogadhatd legyen.

A masodik koétetben,>* amely Sopron, Vas, Veszprém és Zala megyék leirasat
adja kozre, a filologiai bevezeté mar modosult. Erre azért volt sziikség, mert a szo6-
ban forgd megyék esetében, épp a fentebb is jelzett sajatos kézirati hagyomany miatt,
Sopron kivételével, nem allt rendelkezésre olyan megfelelé szoveg, amely az elsd
kotetnél kovetett filologiai eljaras mellett publikalhato lett volna. Ugyanis a dunai

— Forraskutatds és torténeti segédtudomanyok 15. (2008) 425-443. Ez szolgalt az els6 kotet
bevezetd tanulmanyahoz alapul: Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica. Tom. I.
i.m. (19.jz.) 9-21.

21 Ezenkiviil volt egy kés6bbi, 1742 utan sziiletett, azonban joval kevésbé koherens kiadasi terve is
Bélnek, 1d.: Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica. Tom. L. i. m. (19. jz.) 13.

22 Komarom megye Bél tervezetében a Dunan inneni részhez volt sorolva, mig Toth Gergely a
dunantuli részbe vette fel. A jaszkun keriiletek leirasa kiilon késziilt el, am azt Bél nem sorolta
be sehova, Toth feltételezése szerint valamelyik megyéhez csatolva kivanta megjelentetni — talan
Heves ¢és Kiils6-Szolnokkal egyiitt. Toth a jaszkun keriileteket a Tiszan inneni részhez, Heves és
Kiils6-Szolnok, Csongrad és Bacs-Bodrog megyékkel egy kotetbe sorolta. Vo.: Bel, M.: Notitia
Hungariae novae historico geographica. Tom. I. i. m. (19. jz.) 14-15.

23 A Dunan inneni rész tobbi varmegyeleirasa mar Bél ¢letében megjelent.

24 Bel, Matthias: Notitia Hungariae novae historico-geographica [...] Comitatuum ineditorum tomus
II., in quo continentur Comitatus adhuc in mss. haerentes Partis Secundae Trans-Danubianae, hoc
est, Comitatus Soproniensis, Castriferrei, Szaladiensis et Veszprimiensis. Ed. Gregorius Toth.
Textum recensuerunt notisque instruxerunt Bernadett Benei et al. Institutum Historicum Sedis
Centralis Studiorum Philosophicorum Academiae Scientiarum Hungaricae—Archivum Hungariae
Regnicolaris, Budapestini, 2012.
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szallitds soran megsériilt kéziratokat lemasold irnokok mar nem jartak el olyan ko-
riltekintéen, mint Bél kozvetlen munkatarsai. Rdadasul Szarka Ferenc, a Batthyany
érsek altal megbizott masold interpolalta a szoveget, a benne 1évo informacidkat
sajat koranak adataival helyettesitette, és nem kdvette a sajatos, Bél Matyasra jel-
lemz§ latin ortografiat.2’ Eppen ezért Vas, Zala és kiilonosen Veszprém megyék ese-
tében a vizkarosodott kéziratokrol késziilt ,,érseki” masolatok gondos vizsgalatara
volt sziikség, hogy a latin stilus, ortografia helyreallithat6 legyen. Az igy keletkezett
tapasztalatokat a bevezetd tanulmanyoknal egy uj alfejezetben, a megyeleiras rovid
ismertetésében és a szovegkiadas elveinek rogzitésében dolgozta fel a kiado.

A bevezetdt kovetden a varmegyeleiras kovetkezik latinul, a megallapitott vég-
s0 kézirat szerint. Bar a latin ma mar a torténészek korében is egyre kevésbé ismert,
egyfeldl még mindig értelmezhetd kdzvetitdnyelvként a Karpat-medence és Kozép-
Europa népei kozott, masfeldl e filoldgiailag megalapozott, targyi és szovegkritikai
jegyzetekkel ellatott latin kiadas alapja lehet késobb a nemzeti nyelvekre torténd
helyes forditasoknak.* Toth Gergely a szovegkozlés elveinél a fentebb mar emlitett,
2000-ben megjelent, forraskiadasi elvekben iranymutatd Fons-szdm tanulmanyaira
tamaszkodott,?” de megdrizte a Bél latinsagara jellemz6 sajatossagokat.”®

Bél Matyas a varmegyeleirasokat két nagy részre bontotta: az altalanos részre
(pars generalis) és a kiilonleges részre (pars specialis). EI6bbi az adott varmegye
foldrajzi, természetfoldrajzi vonatkozasait, majd a politikai-kdztorténeti jellemzo-
ket mutatta be (membrum physicum, membrum politicum). Tobbnyire itt ismer-
tette a szerz6 a varmegye tisztségviseldit a kezdetektdl sajat koraig, valamint a
legjelentdsebb birtokos csaladokat. Igy példaul Trencsén megyénél az Illéshazy
familiarol kapunk részletes leirast,” de példaul az Esterhazy csalad torténetét nem
itt, hanem a pars specialisban, Frakno varanak ismertetéséhez vette fel Sopron
megye leirdsanal >

A specialis részben a leiras Arva, Trencsén és Veszprém varmegyék esetében
jarasonként veszi sorra elszor a varakat, jelentés mezdvarosokat és végiil a fal-
vakat. Veszprém megye esetében a jarasoktol elkiilonitve vette fel a kivaltsagos,
praedialis nemesek lakta Vecse-széket. Vas megye esetében is jarasok szerint kezd-
te volna a leirast, am végiil a kdszegi jarasbol is csak Kdszeg szabad kiralyi varos
leirasa késziilt el, majd a varak, a mezévarosok leirasa kovetkezik. Itt fejezodik
be Bél tulajdonképpeni munkéja, am a valosziniileg sulyosan megsériilt eredeti

25 Uo. 10.

26 Erre az els6 kotet esetében mar van is visszaigazolds Szlovakiabol, ahol Trencsén megye
leirasanak forditasa zajlik a most ismertetett kiadvany alapjan.

27 Oborni T.:i. m. (6. jz.); Sods L.: i. m. (6. jz.)

28 Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica Tom. I. i. m. (19. jz.) 18-19. Féleg a
kdzpontozas, az ad- igekotds szavak és Osszeolvadt kotdszavak, névmasok terén jelentkezett
Bélnél ilyen jellegzetesség.

29 Uo. 199-201.

30 Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica Tom. II. i. m. (24. jz.) 187-205. A Notitia
csaladtorténeti vonatkozasairdl: Toth Gergely: ,, Theatrum nobilitatis hungaricae”. Bél Matyas
csaladtorténeti kutatasai. Fons — Forraskutatas és torténeti segédtudomanyok 17. (2010) 321-337.



346 MERLEG

kézirat masoldja ehhez hozzatette a kancellariai adatgytijtést, amely jarasonként
veszi sorra a falvakat.

Sopron megyénél megint csak mas beosztas szerint halad a varmegyeleiras.
Elsoként a szabad kiralyi varosokat (Sopron, Kismarton, Ruszt) mutatja be, majd
a varak, eréditmények, végiil a mezovarosok kdvetkeznek. A kozségeket az egyes
uradalmak szerint sorolja fel B¢l két nagyobb részben: eldszor az Esterhazy csalad
egyes uradalmai szerint, majd a tovabbi birtokosok rendjében. A falvak t6bbnyi-
re egy-egy rovid megjegyzést kaptak (birtokos csalad, lakosok nemzetisége vagy
rendi hovatartozasa, nemzetiségi telepiilésnév, mezdgazdasagi és természetfold-
rajzi megjegyzések). Ebbdl kiemelkedik a Sopron mint szabad kiralyi varos bir-
tokaban 1évo kozségek bemutatasa, amely boséges adatokkal szolgal, kiilondsen a
sopronbanfalvi (wandorfi) palos kolostor torténetére.

Zala megyénél el6bb a varakat, mezévarosokat veszi sorra, ezt kovetné a koz-
ségek jarasonkénti ismertetése. Azonban ez a szerkezet is meglehetdsen csonka
maradt, feltehetdleg az adatkdzlok hianya miatt. A varak, mezdvarosok koziil Ka-
nizsa leirasa emelkedik ki, de a szovegrész foként a torténeti multra koncentral,
mindenekeldtt [stvanffy Mikldsra tdimaszkodva. Csupan a végén van egy rovid, am
nem B¢l, hanem minden bizonnyal a Batthyany Jozsef érsek altal megbizott maso-
16, Szarka Ferenc altal készitett betoldas a 18. szazadi birtoktorténetre vonatkozd
adatokkal.’! Hasonlo, nem kevésbé szembetling szévegbeillesztés tortént Csobanc
leirasanal, amely épp a Szarka csalad birtokjogara vonatkozik.’? A varak leirasat
els6ként a murakozi jaras bemutatasa kdvetné, am csupan Csaktornya €s Zrinyi-
ujvar ismertetése tortént meg, szintén a torténeti multra koncentralva, mikdzben a
korabeli allapotok bemutatasa hianyzik. A tobbi jaras mar egyaltalan nem késziilt
el, csupan a cimsort kozolték.

Mindebbdl jol kivehetd, hogy az egyes varmegyeleirasok kdzott, de még akar
az egyes leirasokon beliil is mekkora eltérések tapasztalhatoak. Ezek minden eset-
ben a sajatos kézirati hagyomanyokra vezethetdek vissza. A két kotet kozotti kii-
16nbség az is, hogy Arva esetében csak szlovak forditas, Trencsén esetében még az
sem volt eddig elérhetd, mig Sopron, Vas, Veszprém ¢s Zala megyékre mar korab-
ban megjelent — ha kiilonb6z6 szinvonalu forditdsban is — magyar nyelvii valtozat.
Utobbi harom esetében is megfigyelheté a nem minden esetben kortiltekinté kéz-
irathasznalat, amely egyfajta egyoldalisaghoz vezetett. Vas megye esetében®® mar
Szelestei Nagy Laszl6 felhivta ra a figyelmet, hogy a szoveg alapjat valojaban a
kancellariai revizié adta, a forditas tehat nem Bél Matyas sajat kéziratara tamasz-

31 Az interpolalt rész: Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica Tom. II. i. m. (24. jz.)
472. A Szarka Ferenc altal beillesztett szoveg szerint ugyanis a kanizsai uradalmat a néhaiként
emlitett Batthyany Lajos nador kapta meg, aki viszont 1765-ben halt meg, ¢és torténetesen Szarka
megbizojanak, Batthyany érseknek volt az édesapja.

32 Uo. 474. Itt kell megjegyezni, hogy Toth Gergely az interpolaciokat is jol lathatoan, kiilon,
ritkitott szedéssel kozolte, ezaltal is elkiilonitve a Bél Matyasnak tulajdonithatd szovegtol.

33 Vas varmegye leirasa. Ford. Tihanyiné Szalka Irma, bev., jegyz. Bendefy Laszl6. Vasi Szemle 30.
(1976) 1. sz. 108-125., 2. sz. 241-257., 3. sz. 463-476., 4. sz. 567-582.,31. (1977) 1. sz. 60-80.,
2.52.266-294., 3. sz. 446-469.
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kodott.** Ezt a megallapitast Toth Gergely azonban arnyalta, mivel az csak a jelen
kotetben megjelent kézirat utols6 62 oldaléra igaz. Itt a leiras a Vas varmegyében
fekvo mezévarosok ismertetése utan, jarasonként kozli a kdzségek adatait a kan-
cellariai kiegészitések alapjan.®

Zala varmegye leirasanak publikalasakor ugyanazt a kéziratot hasznaltak fel
a forditashoz, amelyet Toth Gergely is alapul vett. Azt is feltiintették, hogy a 18.
szazad végén, Szarka Ferenc altal készitett masolatrol van szo6. Tovabbi szoveg-
variansokat is megemlitenek, példaul Parschitius Kristof kéziratat, am ezeket nem
kivantak felhasznalni, hisz azokat Bél bedolgozta miivébe.*® Toth Gergely a kéz-
iratok bemutatasanal azonban tisztazta, hogy példaul a Parschitiusnak tulajdonitott
szovegrészlet, bar valoban az ¢ miivébe agyazva jelent meg, valojaban Rotari-
des Samuel evangélikus lelkész adatkozlése.”” A masik, az Orszagos Széchényi
Konyvtar kézirattardban 6rzott kéziratrdl pedig az deriilt ki, hogy valéjaban alig-
alig hasznaltdk a megyeleirasban.?®

Sopron megye leirasa ilyen szempontbol kiilonleges helyet foglal el. A 2001 és
2006 kozott, harom kdtetben kozreadott mii ugyanis Toth Gergely egyfajta ,,gyakor-
l6terepének”™ tekinthetd.>> A megyeleirast latinul is kozreadtak, és a kotetet alapos
filologiai tanulmanyok kisérik. Ez arra is modot ad, hogy lassuk azt a folyamatot,
vezetett. Toth Gergely a Sopron varmegye leirasanak kiadasa ota eltelt tiz eszten-
doben ugyanis sok tekintetben finomitotta, pontositotta allaspontjat és meglatasait.
Itt megfigyelhetjiik azt az alapos, (6n)kritikus torténészi latasmodot is, amely egy
kovetkezetes, magas szinvonal(, igényes forraspublikacid esetében sziikséges ko-
vetelmény. A tiz éve megjelent megyeleiras publikalasakor tiz kéziratot néztek at,
am az Osszes parhuzamos hely kozlésére nem, sot az eltérd helyek jeldlésére sem
vallalkozhattak.** Ezek alapjan akkor Téoth Gergely két korabbi kéziratra alapozta a
szovegkiadast.*! Az utdbbi évtizedben azonban Gyurikovits Gyorgy kés6bbi maso-
latanak kéziratat® is felvette a vizsgalt kéziratok k6z¢, ennek alapjan pedig lehetség
nyilt egy kordbbi, végsd, még Bél Matyashoz kothetd, am ma mar ismeretlen va-

34 Bél Matyas levelezése i. m. (13. jz.) 8.

35 Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica. Tom. II. i. m. (24. jz.) 247.: 9. jz., 409-429.

36 Zala varmegye leirasa. Ford. Szabo Béla. In: Zala megye a XVIII-XIX. szdzadban két korabeli
leiras alapjan. Szerk. Kali Csaba. Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg, 1999. (Zalai Gyijtemény
46.) 7.

37 Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica. Tom. II. i. m. (24. jz.) 434.

38 Uo. 435.

39 Sopron varmegye leirdsa. I-1II. A latin szoveget gond. és ford. Déri Balazs—Foldvary Miklos—
Toth Gergely. Szerk. Kincses Katalin Maria. Soproni Levéltar, Sopron, 2001-2006. (Sopron
varos torténeti forrasai C/2—4.)

40 Kincses Katalin Maria: A szerkesztés elvei. In: Sopron varmegye leirasa i. m. (39. jz.) I. 15.

41 Sopron varmegye leirésa, ill. a Pars specialisnal Sopron varos leirasa. Ezeket az Gijabb kiadasban
G és K jellel latta el. A két kézirat bemutatasa: Toth Gergely: A kézirati hagyomany. In: Sopron
varmegye leirasa i. m. (39. jz.) I. 238-239., Gjabban pedig: Bel, M.: Notitia Hungariac novae
historico geographica. Tom. II. i. m. (24. jz.) 25-27.

42 Erre a kéziratra M jelzés alatt 1d.: Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica. Tom.
II. i. m. (24. jz.) 28.
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rians meghatarozasara.* Mar 2007-ben megjelent doktori értekezésében feltételezte
a korabbi valtozatok (G ¢és K jelii kéziratok), valamint a Gyurikovits-méasolat 0sz-
szehasonlitsa alapjan e korabbi, végleges valtozat meglétét.* Igy a varmegyeleiras
legijabb kiadasdhoz felhasznalta a Gyurikovits-masolatot is, és a leirast kovetden
tételes jegyzékét nyujtja a harom kézirat kozotti variansoknak, amelyek a ma mar
nem ismert, Bél-féle végleges kézirat szovegéhez is tdmpontot nyujtanak.

A szovegkritikai vizsgalatok egészen finom pontositasokra is lehetdséget ad-
tak Toth Gergely szamara. Igy példaul a Sopron varos leirasahoz alapvetd, Hay-
néczi Daniel soproni evangélikus rektor altal irt megjegyzések keltezését €s mas
szovegvariansokra torténd hatasat tudta pontositani. A Haynoczi-kézirat alapjanak
a Sopron varmegye leirasat tartalmazo (G) kézirat els6, 1733 koriilre datalt val-
tozatat feltételezte korabban. Haynoczi kiegészitéseinek hatasat pedig az akkor,
2011-ben végsd szdvegvaridnsnak tekintett, letisztadzott, 1743—1749 kozottre datalt
(K) kézirat tisztazatahoz kototte.* Ezt az allaspontot tartotta 2007-ben megvédett
disszertacidjaban is, miszerint Hayndczi a varmegyei ellendrzést megel$zo, kordb-
bi (G) kéziratvaltozat alapjan dolgozott volna, majd Bél az 6 kiegészitéseit a ma
ismert végleges, kovetkez6 szovegvariansba (K) épitette be.* A tavaly megjelent
kotetben azonban mar feliilbiralta korabbi allaspontjat: Hayndczi megjegyzései-
nek alapjat és hatasat is a (K) szdvegvarianshoz rendelte, tigy, hogy abban Bél
éppen Haynoczi adalékait beépitve tett jelentdsebb szovegmodositasokat, bovite-
seket.*” Mindezek a kritikus megkozelitések, Gjragondolasok az egyes kéziratok
datalasanal is pontositashoz vezettek, és ma mar precizebben allapithaté meg az
egyes variansok egymashoz val6 viszonya és idérendisége.*®

Az elébbickben sokat emlegetett hatosagi ellendrzések, kiegészitések termé-
szetesen bizonyos részek elhagyasadhoz vezettek. Ez jellemz6en az egyhazi vonat-
kozasokat érintette, hisz az evangélikus Bél Matyas miikodése kezdetektdl gyanus
volt a katolikus allamhatalom intézményei szamara.* Sopron megye esetében a
kancellariai leiratban az Evangelici kifejezés helyett a hivatalos stilusnak jobban
megfeleld Augustanae Confessioni addicti megnevezés hasznalatat irtak elo, és ez
még az enyhébb intések kozé tartozott.*® Epp evangélikus volta miatt a Kancellaria
¢és a Helytartotanacs szigoruan felligyelt ra, hogy hit és vallas érzé¢keny kérdését
ne érintse, igy példaul Gyornél ki kellett hagynia a protestans és a gorogkeleti ora-

43 Erre a kéziratra 1 jelzés alatt 1d.: uo. 27-28.

44 Toth G.: Bél Matyas ,,Notitia Hungariae novae...” cimit mive i. m. II. (12. jz.) 185.

45 Toth G.: A kézirati hagyomany i. m. (41. jz.) 238-239.

46 Toth G.: Bél Matyés ,,Notitia Hungariae novae...” cimil miive i. m. II. (12. jz.) 184-185.

47 Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica. Tom. II. i. m. (24. jz.) 26-27.

48 Példaul Haynoczi kéziratat 2001-ben még 17431748 kozottre datalta, ma mar egyértelmiien
1743-at adja meg datumként: 7oth G.: A kézirati hagyomany i. m. (41. jz.) 242.; Bel, M.: Notitia
Hungariae novae historico geographica. Tom. IL. i. m. (24. jz.) 27.

49 Jellemzd adat Bél felekezeti hovatartozasanak megitélésére, hogy amikor a Notitia egy
tiszteletpéldanyat a papanak is el kivanta juttatni, a bécsi nuncius igy jellemezte: ,,sajnos
lutheranus”. Wellmann 1.: Bél Matyas i. m. (6. jz.) 385.

50 Toth Gergely: Bél Matyas leirasa Sopronrdl és Sopron varmegyérdl: a mi és forrdsai. In: Sopron
varmegye leirasa i. m. (39. jz.) III. 241.
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torium leirasat, vagy a hajdani Szent Adalbert-prépostsag helyén allt akasztofarol
sz0l6 megjegyzést. A Veszprém megyei Gecse kdzség esetében kiilon kancellariai
leirat tiltotta meg a faluban €16 harom felekezeti csoport (evangélikus, katolikus,
reformatus) kozt uralkodd békés, mai fogalmaink szerint szinte ,,0kumenikus”
egyiittélés megemlitését.”! Mivel a kérdéses rész azonban bent maradt a kézirat-
ban, igy publikalni is lehetett Veszprém megye leirasanal.> Bar Sopron esetében a
kiadas alapjaul szolgal6 kéziratban mar nem szerepelhetett Bél kényszerti javitasa
miatt, a korabbi kéziratvariansokban még emlitésre keriilt az evangélikus fatemp-
lom 1720. évi bévitése, amely a filologiai bevezetében ugyan, de mégis megemli-
tésre keriilt a varmegyeleiras jelen kiadasaban.® Remélhetéleg a kés6bbi kotetek
jegyzeteiben is lesz alkalmunk hasonléan érdekes, korabbi szovegvariansokban
fennmaradt részeket olvasni.

B¢l Matyas Notitidgjanak hihetetlen adatgazdagséaga, kézirathagyomanyanak
sokrétiisége oriasi feladat elé allitja a modern kiadokat. Toth Gergely hatalmas
munkat vallalt, am e munkaban tébben is segitették. Az els6 kotetnél Gozsy Zoltan
és Gliick Laszlo, a masodik kotetnél rajtuk kiviil Déri Balazs, Benei Bernadett,
Varga Orsolya, Foldvary Miklos és Jarmalov Rezsé mikodtek kozre. Visszakanya-
rodva gondolatsorunk elejére: a munkatarsak boviil6 kore is sejteti, hogy itt, a No-
titia kiadasa koriil egy — akar évtizedekre is meghataroz6 — utmutat6 forraskiado
miihely alakulhat ki, tanitvanyokkal, munkatarsakkal, egy olyan kozeg, amely si-
keresen tud megfelelni hosszu tavon is azoknak a kdvetelményeknek, amelyeket
Fazekas Istvan emlitett 2000-ben, igy a forraskiadas soran maradéktalanul érvé-
nyesiilhet ,,a kovetkezetesség, a forraskiadas bevezetdjében meghatarozott irany-
elvek kovetkezetes véghezvitele”.>

Epp ez a kialakulé miihely lehet a biztositék arra, hogy bar hatalmas vallalko-
zasba fogtak, az nem fog tulndni rajtuk, hanem ,,csekély voltuk™ ellenére a kovet-
kez6 években is hasonldéan magas szinvonalu, filologiailag megalapozott, modern
Notitia-koteteket foghatunk majd keziinkbe, amelyek kijel6lhetik Bél Matyas he-
lyét is a 21. szazad tudomanyossagaban.

Mihalik Béla Vilmos

51 Wellmann 1.: Bél Matyas 1. m. (6. jz.) 386-387. A kancelldriai iratot magyar forditasban is
kozreadtak: Veszprém varmegye leirasa i. m. (14. jz.) 130-131.

52 Bel, M.: Notitia Hungariae novae historico geographica. Tom. II. i. m. (24. jz.) 555.

53 Uo. 29.: 53. jz. Sopronbanfalva esetében is el kellett hagyni az evangélikusokat érintd, Eggerer
Bél forrasaul szolgald miivébol szarmazd par szot, melyet a varmegyeleiras kiadasakor targyi
jegyzetben hoztak, miszerint az adott helyen Bél tobb szot is kihagyott, nem ok nélkiil. Igaz,
itt éppenséggel az evangélikusokra nézve dehonesztalo, ,,ma Luther mérgétdl fert6zott” (,,hodie
Luther veneno infecta”) jelzé maradt el, I1d.: vo. 234.: ii. jz. Bél egyhaztorténeti eredményeir6l
altalaban 1d.: Toth Gergely: Katolikus egyhaztorténet — protestans szerzd tollabol. Bél Matyas a
magyarorszagi romai katolikus egyhazrdl. In: Katolikus megujulés és a barokk Magyarorszagon.
Kiilonos tekintettel a Dél-Dunantilra (1700-1740). Szerk. G6zsy Zoltan—Varga Szabolcs—Vértesi
Lazar. PHF — Pécsi Egyhaztorténeti Intézet, Pécs, 2009. 103—-119. (Seria Historiae Dioecesis
Quinqueecclesiensis 7.)

54 Fazekas 1.:1. m. (1. jz.) 79.
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