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A magyar gazdasag
a Szabad Europa Radio Reflektoraban
(1951-1956)

A masodik viladghaborat kovetSen kialakult
hideghaboru egyik fontos nyugati vallalkozéasa volt a Szabad Eurdpa Rddié (SZER) 1ét-
rehozasa. A radi6 meghirdetett célja — az amerikai kiilpolitikai torekvésekkel 6sszhang-
ban — az 1945 utan kettészakadt Eurdpa egyesitése, a vasfiiggdny mogott maradt népek
felszabaditdsa volt. A SZER magyar osztalyat 1950 elején szervezték meg New York-
ban. A tamogatok koréhez tartozott a Magyar Nemzeti Bizottmdny, Varga Béla vezeté-
sével. A radi6 1951 majusdban koltozott Miinchenbe és itt miikodott 1993. oktdber
31-ig. A miincheni magyar munkatarsak 1951. julius végén kezdték meg munkéjukat a
radional. A magyar osztaly els6 igazgatdja Dessewffy Gyula, a helyettese pedig Thury
Lajos volt, az elsd tinnepi adds 1951. oktéber 6-an hangzott el. A rddi6 munkatdrsaként
dolgozott Miinchenben 1951-1976 kozott Gy6ri (Mikes) Imre (1900-1990). A SZER
magyar osztalyanak egyik alapité tagjaként, mar ismert és gyakorlott ujsagiroként —
Gallicus alnéven — irta és szerkesztette a radid egyik legérdekesebb, leghallgatottabb
mdsorat, a Reflektort. Kommentérjaiban kovette a vilagpolitika szinte minden jelentSs
eseményét, irasainak tobbsége azonban a magyar bel- és kiilpolitikaval foglalkozott.
Igazsagérzete, szocidlis érzékenysége, széles korti érdeklddése, miiveltsége arra késztet-
ték, hogy képességének és tudasanak legjavat adva tdjékoztattassa hallgatéit a legfonto-
sabb eseményekrdl. Irasai tényeken alapul6, mélyrehaté elemzések voltak, nem riadtak
vissza a komoly és néha meghokkentéen merész biralatoktdl, kritikakt6l sem, amelyek
az adott torténelmi korszakra, annak politikusaira — gyakran név szerint — vonatkoztak.
direktivakat, de az életfelfogdsidbol, egyéniségébdl adodéan kommentarjaiban megfi-
gyelhetSek az indulatos talzasok, néha tilkapasok is a magyarorszagi események bemu-
tatasaban, elemzésében. Ezekkel természetesen a radié deklaralt célkitlizését kovette.

Reflektor ciml miisordnak kommentarjaibol azokat elemezziik, amelyek 1951-1956
kozott a magyar gazdasagra, és ezen keresztill a tarsadalmi valtozdsokra mutatnak r4,
parhuzamba allitva a SZER adasait a part hivatalos lapja, a Szabad Nép idevagd cikkei-
vel. A SZER adasai a magyar kozvéleményre igen nagy befolyast gyakoroltak, a Reflek-
tor kommentarjai az 6tvenes évek torténelmének fontos forrasai.

Az er0Oszakolt iparositas és kovetkezményei

A magyar gazdasag szocialista iparositasanak id6szaka 1948-ban az allamositdsra vonat-
kozé 1948:XXV. tc. elfogadasaval kezd6dott. Folytatddott az elsd otéves terv kidolgo-
zasaval és tovabb feszitésével, amelynek feladatai tobbek kozott a nehézipar fejleszté-
sét, az iparositas titemének gyorsitasat tlizték ki célul.
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A ,vas és acél orszaganak” célja, hivatalos programja és gyakorlata egyoldalu fej-
lesztést, megalapozatlan terveket és Oriasi fiaskokat hozott. A mezGgazdasagi és
konnytiipari beruhdzdsok elmaradésa, a szembeszokd aranytalansagok a termelés csok-
kenéséhez, az ellatas visszafogidsahoz, az életszinvonal rohamos csokkenéséhez vezettek.
A nehézipar fejlesztése, amit a hideghabort, a haborira vald késziilés siirgetett, a
nyersanyaghiany miatt rendkiviil koltséges volt, amit tovabb rontott az a kortilmény,
hogy az 6roklott iparszerkezet sem volt erre alkalmas. A megalapozatlan tervek és igé-
retek természetesen nem valdsulhattak meg. A Rékosi-féle vezetés a propaganda kod-
fliggdnyével probalta palastolni ezt, masrészt a szubjektiv hibak ostorozasaval, vagy az
wellenség” kartevésének ,leleplezésével” igyekezett kiutat keresni az alapvetGen elhiba-
zott gazdasagpolitika szamara. Mikes Imre kommentarjaiban ezt igyekezett leleplezni és
a gazdasdg valdsagos helyzetét bemutatni.

A szovjet tipusu szocialista gazdasag 1ényegébdl adédéan nem tudta biztositani az
emberek érdekeltté tételét a munkaban, a termelésben. A munkaversenyek, a sztahano-
vista mozgalmak, az tinnepi felajanlasok propagandisztikus jelent6ségiik mellett a nor-
mak emelését szolgaltik.

Mikes Imre egyik elsé kommentérjaban, ami az indulé SZER miisoraiban hangzott
el, éppen az ilyen iinnepi felajanlasokkal foglalkozott.

A ,Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom” évfordul6ja a rendszer alaptinnepének
szamitott. Mikes az 1951-es évforduld el6késziileteir6l a kovetkezO tudositast, illetve
kommentart adta: a Matravidéki Erémi dolgozéi példaul az 1951-es terviiket mar de-
cember 12-ére teljesitik, és az utolsé negyedévben 15 ezer tonna lignitet takaritanak
meg. A diésgy6ri Anna-banya dolgozoéi a tervelmaradasuk behozasara tettek fogadal-
mat, miszerint naponta 410 mézsa szénnel tobbet hoznak fel a felszinre, mint az eredeti
irdnyszam. Majd igy folytatta: régen az iinnep a pihenést jelentette, napjainkban a ,,ro-
bot szinonim4ja lett”. Az iinnepre hivatkozva a magyar polgarokbdl minden energiat ki-
préselnek, a kényszerfelajanlasok teljesitésének kotelezettségével.!

1952 januarjaban egy tj kezdeményezésrol adott hirt a Szabad Nép. Uj jelszéval, tj
mozgalmat inditott el Loy Arpad alberttelepi sztahanovista frontmester a széntermelés
novelésére. ,,El akarom érni — mondta —, hogy a frontunk egy miiszakban 500 csillét ad-
jon és utdna minden nap tdbbet és tobbet.” Jelszava: ,, Termelj ma tobbet, mint teg-
nap!”? A termelés novelését a munka jobb megszervezésével, a széntermelés egyenletes-
sé tételével és emelésével kivanja elérni. A régi miiszakonkénti 300 csillés atlagrol
emelni 500 csillére, majd 550-re és talhaladni a 600 csillét is. Ehhez — mondta — meg
kell teremteni a szitkséges miiszaki feltételeket, rendbe kell hozni a széllitovagatokat.?

1 Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar (= OSZK Kt.) 451/6. fond 1-2. 1. — A korabeli szove-
geket a mai helyesirasi szabalyoknak megfelel6en adom kozre. (Kutatdsaimat az OTKA és a
Project on Openness in Eastern Europe and the Former Soviet Union Magyarorszagi Kutatési
Programja tamogatta.)

2 ,Termelj ma tobbet, mint tegnap!” Szabad Nép (= SzN) 1952. jan. 25. 1. Loy Arpad, Kossuth-
dijas sztahanovista frontmester (1906-1987) Kercseden sziiletett (Romadnia, Zsil volgye),
1942-ben keriilt Alberttelepre. 1952-ben inditotta el mozgalmat, amelynek jelszava ,, Termelj
ma tobbet, mint tegnap!” Célja az volt, hogy egy miiszakban 500 csillét termeljenek, és utdna
minden nap tobbet. Munkajat 1952. marc. 15-én Kossuth-dijjal jutalmaztak. (Kovesi Endre: Loy
Arpad élete. SzN 1952. marc. 23. 7.)

3 Az orszag legjobb banyészcsapatvezetsi és frontmesterei elhataroztak: csatlakoznak Loy Arpad
alberttelepi sztahanovista kezdeményezéséhez. SzN 1952. jan. 27. 1.
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Mikes a sztahanovista frontmester erdfeszitéseit igy kommentalta: a termelés napi eme-
1€sét és egyenletessé tételét olvasva ,viszolyogva csettintettiink egyet”,* azért, mert egy
Ujabb jelmondat nem oldja meg a szénhidny problémait. A frontmester kezdeményezé-
sébdl arra is gondolhatunk, hogy a banyaszok lelkesedése nem mondhat6 ttl nagynak,
inkabb tul kicsinek. A termelés nincs 6sszhangban a kereslettel. ,,Az eddigi diadalokrdl
sz616 trallalik nyilvan elsietettek voltak. Komolytalanok. Alaptalanok. Hogy tgy mond-
juk, légbdlkapottak. Mert a rendszer most, nem Ghajtvdn méar egyebet, bevallja, nagy a
baj. Es még nagyobb lesz, ha a dolgok tigy mennek tovabb, mint ahogy eddig mentek.”s
Az éllamositds a termelGeszkozokon tul a magéanjavak egyre nagyobb teriiletét
érintette az 1950-es évek elején. A Népkoztdarsasdg Elnoki Tandcsa 1952 februérjaban
torvényerejii rendeletet hozott egyes hazingatlanok dllami tulajdonba vételérdl. A ren-
delet megalkotdsat — a hivatalos magyardzat szerint — az tette sziikségessé, hogy a héz-
tulajdonosok egy része a legfontosabb feldjitasi munkakat sem végeztette el, igy a hazak
allaga romlott, értékiik csokkent. Az indoklasban szerepelt még a haboru el6tti uralko-
do6 osztalyhoz tartozok lakbérekbdl szerzett jovedelmének megsziintetése.® Mikes Imre
a rendelethez irt kommentarjaban értelmezte és magyardzta a paragrafusokat. Az elsd
reflexi6it a kdvetkez6kben irta le: a hazingatlanok allami tulajdonba vételével a rende-
let nem a magéntulajdont sérti, ,hanem a természeti jognak, az alapvet6 erkdlcsi pa-
rancsnak, az emberiesség koriilményeinek oly durva sarbatiprasa, amely mellett tiltako-
zas nélkiil elhaladni hitviny magatartas lenne. Az eb, amely nem ugat, ocsmany féreg! —
mondja az [ras”. Van a magantulajdonnak egy fajtdja — folytatta — amely sérthetetlen,
sérthetetlensége pedig az alapvetd erkodlcsi normdkbdl adédik. A magantulajdon ,,a
munkdéval, személyi érdemmel, testi veritékkel, szellemi er6feszitéssel szerzett kdzvetlen
tulajdon”.” A népi demokracia szovjet tipust alkotmanya® a magéantulajdont — ,,legalabb
papiron” — elismerte. A 6. paragrafus tételesen sorolja — fejtegette tovabb a kommentar
irja —, mi lehet allami és mi lehet koziileti tulajdon: a fold energiaforrasai (banyak),
természeti erGforrdsok (vizek, erddk), iizemek, bankok stb. A rendelet szerint pedig al-
lami tulajdonba keriilnek a hazak, bérhazak, villak, oroklakasok, iizletek, olyan épiile-
tek, amelyeket munkéval szereztek tulajdonosaik, személyi tulajdonukba tartozik, ,az
alkotmanyra hivatkozva, amelyet a rendelet minden pontjaban sarbatipor”. ,Ez az
Oszintétlenség, ez a képmutatds, tjabb tizezer és tizezer kis egzisztencidnak ez a ko-
nyortelen megfojtasa végigvonul az dsszes paragrafusokon. A személyi tulajdon, a ma-
gantulajdon néha egészen csOppnyi, mégha mikroszkopikus is, némi egyéni fiiggetlensé-
get jelent. Ezt a fiiggetlenséget a renddruralom, az 6nkényuralom nem tlirheti.” A
rendelet — folytatta Mikes — ,,a fiiggetlenségnek a felfiiggesztése”. A paragrafusokbdl ki-
tlinik el6szor a kisajatitds. Masodszor az allamositas aldl kaphatnak kedvezményt egyes
tulajdonosok, de a hatalom fenntartja azt a jogot, hogy 6ket barmikor a rendszer ellen-
ségének kidlthassa ki, és igy mégis megszerzi az ingatlan tulajdonjogét. ,,Tehat az alla-
mositasi rendelet a polgart vagy megfosztja aprd tulajdonatdl, vagy azt mondja neki,

4 OSZK Kt. 451/46. fond 1. 1.

5 Uo. 2. 1.

6 A Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak torvényerejli rendelete egyes hazingatlanok allami tulaj-
donba vételér6l. SzN 1952. febr. 19. 5.

7 OSZK Kt. 451/62. fond 2. 1.

8 A Magyar Népkoztarsasdg alkotmanya. 1949. évi XX. torvény. 8. §. ,,(1) A munkaval szerzett
tulajdont az alkotmany elismeri és védi. (2) A magantulajdon és a magankezdeményezés a koz
érdekeit nem sértheti.” Torvények és torvényerejl rendeletek 1949. 1. Bp. 1950. 4.
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vigyazat, hallgass és engedelmeskedj, mert elrantom a meghagyott tet6t a fejed felSl!”
A 10. paragrafus 1ényegét a kovetkezdkben irta le Gallicus: ha a volt tulajdonos allamo-
sitott hazban lakik és annak valamilyen helyiségét hasznélja (pl. gazdasagi tevékenysé-
get folytat), akkor azért lakbért koteles fizetni. Igy karvallotta valik, nem kap kartéri-
tést, s6t neki kell fizetnie. Mikes elgondolkodtatd elemzést irt kommentarjaban azokrol,
akik bérbdl és fizetésbdl élnek, legfeljebb 6 szobas lakasban, és még egy masik hazat is
fenntartanak, pihenés, diilés céljabol. (Itt nagypolgari lakasokrdl, hazakrél van szd.)
»Szeretndk azt a hddoltsagi [!] dolgozot latni, akinek hatszobas hédza, s6t ezenfeliil villa-
ja van!” Ugyanigy mentesiilnek az allamositas aldl a ,,dolgozé parasztok hazai hat szo-
baig és a kulakok hézai 6t szobdig”, mindez j6 példa arra is — folytatta —, hogyan lehet
tarsadalmi osztdlyokat paragrafus tutjan el6allitani. Végezetiil zaromondatai egyikében
megfogalmazta Mikes azt a szorny(i igazsagot, amire a magyar tarsadalom csak kés6bb
fog rajonni. ,Még jé szerencse, hogy mindezek az osztilyok egyformak és egyenlGek a
Sztalin ut 60. mennyei itélészéke eldtt, amely — ha ugy kell — az 6tszobast és a hatszo-
bést egyarant deportaciova mindsiti at.””

A SZER amerikai vezetGsége az 1950-es évek elején Osszedllitotta a parasztsagnak
szant adasok mdsortervét, és megfogalmazta a miisorok elkészitésének gyakorlati szem-
pontjait is. Mikes Imre kommentérjaiban is megfigyelhetS ezen iranyelvek alkalmazasa.
A parasztsagnak sz6l6 misorok egyik legfontosabb alapvonasaként hataroztik meg azt,
hogy a kommunista orszdgokban a mez6gazdasagra vonatkozé minden 1j intézkedést és
nyilatkozatot targyilagos kritikaval kell feldolgozni, és a kommentarokba ugy beépiteni,
hogy a parasztsag ismereteihez és kifejezésmodjahoz illeszkedjék, vagyis kozérthetd le-
gyen a célzott tarsadalmi osztily szdmdra. A radi6 célja, hogy a meglévs eszkozeivel
»parasztérdekvédelmet” valdsitson meg, de iigyelve arra, hogy kdzben az egyes emberek
és kozosségek biztonsaga ne keriiljon veszélybe. Tajékoztatni kell a parasztsigot az
orszag kiillonbozd teriiletein tortént eseményekrdl, ,,amelyeket az otthoni belsd hirszol-
gélat tudatosan elhallgat”. ,,Le kell leplezni a kommunista kormany mez&gazdasagi vo-
natkozasu terveit és messzemend céljait.” A radidnak be kell szimolnia a mez6gazda-
sagban meglévs részproblémakrol, aktualitisokrdl és ismertetni kell ezen, vagy hasonlé
problémdk nyugati megoldasi lehetGségeit is, beleszGve a nyugati mez&gazdasag és pa-
rasztsag helyzetét, életkoriilményeit. A miisorkészités direktivai kozott szerepel még a
tanfolyamszerti képzés, kiillonbozd felvilagosité sorozatmiisorok keretében. A radié mi-
sorai kozott szerepeljenek olyan hangjatékok, népi jatékok és népszokasok feldolgoza-
sai, amelyek a parasztsdg szdmdara a kultdra és a szorakozds lehetdségét biztositjadk —
olvashatjuk a direktiva egyik utolsé pontjaként.!0

Az iparhoz hasonléan a mez8gazdasag szocialista atalakitasa 1948 nyardn kezdd-
dott a szovetkezetesités elinditasaval, s felgyorsitasaval 1949-ben. 1949 nyaran a szovet-
kezeti tulajdonban 1év6 foldteriilet atlagosan nem érte el a szovetkezetenkénti 100 hek-
tart. Ekkor kezdddott intenziven a tOdmegek szervezése, a parasztok szovetkezetekbe
torténd kényszeritése. Elkezd6dott a kuldklistak Osszedllitdsa, a kuldknak nyilvanitott
moédosabb parasztok zaklatasa. A szovetkezeti foldteriilet az 1949. évi 182 ezer hektar-
ral szemben 1953 nyarara 1,62 milli6 hektarral n6tt, a szovetkezetek atlagos teriilete ek-
kor 310 hektar lett.!!

9 OSZK Kt. 451/62. fond 5-6. 1.

10 A Szabad Eurépa Radié Szabad Magyarorszag Hangja paraszti addsainak misortervezete.
(1950-es évek eleje.) (OSZK Kt., Borbandi Gyula dokumentumaibél, 2000.) 3. 1. 533 fond.

11 Gunst Péter: Magyarorszag gazdasagtorténete 1914-1989. Bp. 1996. 135-136.
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A part lapja, a Szabad Nép az iparéhoz hasonl6an a mezdgazdasagban is az Oriasi
eredményekrsl, a szovetkezeti mozgalom sikereir6l szamolt be, valamint azokrdl az
»engedetlen” parasztokrdl, akik ideig-Ordig ellen tudtak allni az erGszaknak. Mikes
Imre kommentarjaiban megvilagitotta, mi torténik a szdvetkezeti mozgalomban, milyen
helyzetbe keriilt a magyar parasztsag nagy része. A ,kulaklistak” osszeallitasara reagal-
va, azt fejtegette, ki a kulak. ,,Ugyan, ki a zsirosgazda? Ki a basaparaszt? IdGszeriibben
szblva, ki a kuldk? Ezt a kérdést, amelynek ocsmany zsargonja sziven iit benniinket,
meg-megborzongva, vonakodva tessziik fol. Kuldk! Mennyi embertelenség, mi durva
erOszak, fullaszté kétségbeesés a voros alvilag e miiszava mogott! Ki a kulak?”'? Mikes
visszaemlékezett a 8-10 évvel ezelstt feltett kérdésre, ki a zsido? ,Felelet ezer is el-
hangzott és ezer elhangzik ma is e kérdésekre, amelyeket ikertestvérekként sziilt a vi-
lagra a kiillonboz6 szineket 6lt6 rémuralom 6rdogi méhe.”!3 Végleges valasz — folytatta
— ezekre a kérdésekre a multban sem sziiletett, sem ,,amikor a zsid6 volt a kuldk, sem a
jelenben, amikor a kuldk a zsid6”.'* Ezekre a kérdésekre azért nincs valasz — mondta —,
mert az ,,0nkényuralomnak” sziiksége van dldozatokra a fennmaraddsdhoz, mert ahhoz,
hogy a rendszert timogassak, ,,ezeket etetni, kdbitani, széditeni és megfélemliteni kény-
szeril, kiilonben magukra eszmélnek és leverik az onkényt barsonyszékeibsl”.5 Az évek
mulésaval — folytatta Mikes — a ,,despotizmus” egyaltalan nem valtozott. Az Gj hatalom
,»zsidajat kuldknak” nevezte. A gazdasag, a tarsadalom fejl6dése ismét az uszitas, a gyti-
161k6dés, a pusztitas arnyaival kisértve halad el6re. Vesszen tehdt most a kuldk ott, ahol
van, vagy ott, ahol talaljak.!® Rakosi Matyas szerint — olvashatjuk a folytatasban — a for-
dulat évétol, 1947-t6]1 a népi demokracia vette at a hatalmat, és valoban ett6l kezdve
ment at a koznyelvbdl a hivatalos nyelvbe a kuldk elnevezés. A rendszer, hogy pontosan
érthetd legyen megkiilonboztetése, eldszor holdakban jelolte meg, ki a kuldk. Az elsd
hatar 15 hold volt, akinek ettdl tobb foldje volt, azokat nevezték zsirosparasztnak, aki-
holdra, mert ,,a gombdc tal nagy, nem birjak egyszerre lenyelni”. A parasztsagot — foly-
tatta Mikes — 3 csoportba soroltdk: ,,a népi demokracia édesgyermekeinek tekinthetd
kisparasztsagra, a hodoltsag részére megnyerendd és megnyerheté kdzépparasztsagra és
a megsemmisitendd kuldksagra”. Ez az osztilyozds mégsem felelt meg a ,magyaros
nemzeti érzelmeknek”, mert a j6 magatartds nem fiigg foldteriillet nagysagatdl, hiszen
lehet valaki 100 holddal rendelkezd nagygazda, ,,aki kegyence lehet Péter Gdbornak™ és
lehet valaki 3 hold folddel rendelkezd szegényparaszt, aki sohasem hédol be. Ez azt je-
lentette, hogy modositani kell a felismerhetdség szamaranyait. Elhagytdk a szamokat és
politikai szinten hataroztdk meg. , Ti tudjitok legjobban, ki a kuldk!” — idézte Mikes
Imre Rakosit. Vajon mit kell tudniuk? - tette fel a kérdést a kommentar ir6ja. Nem le-
het kétséges tobbé: ,kuldk az, aki a hodoltsdgot nem szolgélja”.!” Ezzel némileg ellent-
mondunk a kommentar elején elmondottaknak, mely szerint arra a kérdésre nem lehet
vélaszolni, hogy ki a kulak, egyfajta valasz mér sziiletett: ,kuldk az, aki az idegen 6n-
kénynek nem hédol be”. ,,Am a latszat és a logika csal.” Mert a fordulat éve (1947) 6ta

12 OSZK Kt. 451/146. fond 1. 1.
13 Uo.

14 Uo.

15 Uo.

16 Uo. 2. L

17 Uo. 3. 1.
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— olvashatjuk az indoklast — a gazdagparasztsag, ,,mint tarsadalmi réteg és mint politikai
tényezG” eltlint. Foldjeit elvették vagy maga 6nként adta oda a hatalomnak, nagy fold-
teriilettel rendelkez6 kuldksag alig maradt. ,,Politikailag pedig elcsendesedett, elnémult,
létfenntartd Osztonénél fogva hozzasimult a falusi allapotokhoz, quantité négligeable
lett a rémuralom szempontjabol.”'® Mikes pontosan latta és érzékeltette kommentarja-
ban a kuldksdgnak nevezett gazdalkod6 parasztsag helyzetét, ezt példaként csak két
fontos datumhoz kothetd intézkedéssel igazoljuk. A kuldkgazdasdgok miikddésének
korlatozasa mar az 1945-1948 kozott hozott intézkedésekkel kezdetét vette.!

A politikai vezetés igyekezett rabeszélni, kedvet csinalni a parasztsagnak a kolho-
zokba valé belépésre. Erre a legkedvezdbb idGszak Osszel a betakaritas utan igérkezett.
Az¢ért is ezt az id6t valasztottak, mert igy ,,radobbentették” a még egyénileg gazdalkodd
parasztsagot a kollektiv termelés elSnyeire, nevezetesen arra, hogy a szvetkezetben
dolgozod paraszt mennyivel jar jobban, mennyivel tobb marad neki, a beszolgaltatasi ko-
telezettségek teljesitése utan is, mint az egyéni gazdalkodénak. Mikes Imre egyik Gszi
kommentérjaban egy ,,j0l bevalt” modszerrel ismertette meg hallgatdit, hogyan lehet
beléptetni minél tobb gazdalkodét a kolhozba. A parasztsag nagy részét élenjard kolho-
zokba vitték, hogy lassdk, milyen nagyszer(i teljesitményekre képes a ,,szovjetizalt ter-
melés”. Meglatogattdk példaul a kunszentmdartoni Zalka Maté termelGszovetkezetet,
ahol holdanként 23 mazsa drpatermést takaritottak be az 6sz folyaman. A madsik re-
kordteljesitménnyel biiszkélkedd termelGszovetkezet a GySr megyei Tancsics, amelynek
tehenészetében a fejési atlag 13 liter. A latogatd csoport egyik tagja, egy mariaujfalusi
kozépparaszt megjegyezte, az 6 tehenei nagyon jo fajtdk, de 12 liternél tobbet még
nemigen tudott fejni. ,,EbbdI nyilvanval6 — irta Mikes —, milyen nagy kiilonbség az, hogy
a tehén ontudatos vagy nem? Kolhozt6gybdl tejel-€, vagy kozonséges egyéni t6gybsl?”
A j6 példat tovabb folytatta Péter Karoly, aki az tiromi Béke termelGszovetkezet tagja-
ként az elmult évben a csaladjaval egyiitt 952 munkaegységet® ért el. A termel&szovet-
kezettsl buzat, kiillonboz6 vetémagokat és még 6664 Ft készpénzt is kapott. Mikes sza-
vaival élve — ,vak, aki nem l4tja, siiket, aki nem hallja, giigye, aki fel nem fogja, hogy
kolhoztagnak lenni csupa €lv, csupa kéj, csupa mamor és idveziilés”.?! FelvetGdhet ben-
niink a kérdés — folytatta — ezeket a példakat latva, miért nem Iépnek be tomegével az
egyénileg gazdalkodok a szovetkezetekbe? ,,Olyan enigma ez, melyre hidba keressiik a
megoldast. A népi demokracia nem szegény a hasonld rejtélyekben.”??

18 Uo. 4. L

19 A Magyar Kozlony 1948. évi 144. szamaban megjelent 7090/1948. kormanyrendelet alapjan
mez8gazdasagi jarulékot azok fizettek, akiknek foldteriilete 15 hold volt, vagy a 150 aranyko-
rona értéket meghaladta. 1948 novemberében az Orszagos Kozellatasi Hivatal 106720/1948.
rendeletével, amely a Magyar Kozlony 1948. évi 261. szaméban jelent meg, mddositottak a be-
szolgaltatasi kotelezettségen és bevezették a zsirbeszolgéltatasi adot azokra, akiknek a foldtu-
lajdona meghaladta a 25 holdat, ill. a 250 aranykorona értéket. (Ld. Rainer M. Jdnos: Nagy
Imre. Politikai életrajz. Els6 kotet. 1896-1953. Bp. 1996. 470-471.)

20 A mezGgazdasagi termelGszovetkezetekben, a tagok altal elvégzett munka mérésére és értéke-
Iésére hasznalt mértékegység. Azokra vonatkozott, akik mez8gazdasdgi munkaval élethivatas-
szerien foglalkoztak. Ld. az 1.009/1952. (IV. 24.) sz. minisztertandcsi hatarozatot. Torvények
és rendeletek hivatalos gylijteménye 1952. Bp. 1953. 232-233.

21 OSZK Kt. 451/157. fond 2. 1.

22 Uo. 3. 1.
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A beszolgaltatasi kotelezettség? az 1950-es években a parasztsag minden rétegét
érintette, s 1956-ig maradt érvényben. A terménybeszolgaltatds mennyisége évrdl évre
ndtt. A beadasi kotelezettség mértékét kiillon hataroztik meg az egyénileg gazdalkodd
parasztoknak ¢és kiillon a kuldkoknak, nekik sokkal tobbet kellett beszolgaltatniuk. Az
egyéni gazdalkodonak példaul 10 hold utan 75 kg sertéshust; 20 hold utan 200 kg-ot kel-
lett beszolgaltatni, holdanként 10 kg marhahtst, 2,40 kg baromfit, 40 tojast, tehéntartd
esetén tejet, 400 6lnél nagyobb sz516nél pedig bort is stb. A kuldk a foldteriilet nagysaga-
tol fiiggden 380-800 kg sulyu €16 sertést, 10 holdanként 12 kg marhahust stb. A leadott
terményekért elenyész6 arat fizettek, ami még az eldallitast sem fedezte. A buza atvéte-
li ara 60 Ft/q, az onkoltsége kb. 280 Ft, a szabadpiaci ara kb. 300 Ft. A beadott rozsért
54 Ft-ot, zabért 50 Ft-ot fizettek mazsanként, a sertésért 5,40; vagémarhaért 2,70; so-
vanybaromfiért 6,30 Ft-ot kilogrammonként.?*

Mikes Imre egyik év végi Reflektoraban egy olyan kulakcsaladot mutatott be, akik
elmulasztottak eleget tenni beszolgaltatasi kotelezettségiiknek, s6t élelmiszert és egyéb
dolgokat taroltak hdzukban nagy mennyiségben. A kommentator a budapesti Kossuth
radioban elhangzott rend6ri kommiinikén débbent meg, ami igy szolt: ,,A budapesti f6-
kapitanysag eljarast inditott Schering Gyorgy, Schering Gyorgyné €s Schering Antal ku-
lakok ellen, akik nagyobb mennyiségli élelmiszert, zsirt, lisztet halmoztak fel lakdsuk-
ban. Schering Gyorgyné és Antal fia folyamatosan vasaroltak fel zsirt, cukrot, 4mbar
lakdsukon meg kamrdjukban mér nagyobb mennyiségli arut rejtegettek. A hazkutatas
soran Ot mazsa arpat és koriilbeliil 6t mazsa lisztet is talaltak naluk, amelynek nagy ré-
sze megromlott. Pincéjiikben kortlbelil négyszaz liter bor volt elrejtve, amit a piacon
Osszevasarolt sz616bdl maguk préseltek ki, hogy tizérkedjenek vele. A kuldkcsalad ezen-
kiviil gépkocsialkatrészeket is gytijtott és a tulajdondban 1év8 mezGgazdasigi gépeket
megrongalta, nem gondozta. Igy akartik megkarositani a nép allamat, nem szamitva
arra, hogy a dolgozé nép itél6 keze lesujt rajuk. MEIt6 biintetésiiket megkaptak.” Mikes
kérdése a kovetkezd volt: ,kedves Réakosi Matyas [...] elhisz-e ebbdl a rend6ri rémre-
génybdl akar egy veszekedett szot is? On értelmes ember, nagyon értelmes ember, ezt
senki sem vonja kétségbe, tisztdban van a szavak, a fogalmak, a tények értékével”. To-
vabbi kérdései: Hihetd-e, hogy a mai Magyarorszagon egy Onalld falusi gazda ilyen
mennyiségeket rejteget barhol is? Van-e mostansig a héaznak, vagy annak kérnyékén
olyan hely, amelyre azt lehet mondani, hogy ,,az én hdzam az én varam”? ,Nem vi-
gyaz-e tiz vizsla szem, szaz sugasra kész ajak €s ezer kopé ma mindenkit és mindent, el-
sOsorban a paridk paridit, a magyar gazdakat?” A tovabbiakban részletesen elemezte az
elhangzottakat. El6szor a 400 liter bor Osszevdsdrlasat kérddjelezte meg. Ilyen nagy
mennyiségili bort képtelenség megvasarolni, mert nagyon sokba keriil, sokkal dragabb,

23 A begytjtésr6l a 142/1950. (V. 17.) Mt. sz. rendelet hatarozott, amelynek értelmében a ter-
ménybegylijtés két 6 részbdl tevdott ossze: a kenyérgabona- és takarmanybeadasbol, vala-
mint a szénabeadasbol. 1951-1952-ben valtozott a rendelet és a beadési kotelezettség harom
részre modosult: termény, allat (baromfi és tojds), valamint tejbeadasra. (Részleteiben Id.
A Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak rendelete az 1951-52. évi allami begytjtésrdl. In: Nehéz
esztendSk kronikdja 1949-1953. Dokumentumok. Szerk., bev. Balogh Séandor. Bp. 1986.
324-325.)

24 Honvdri Janos: Magyarorszag gazdasagi fejlédése a II. vildghdboru utan (1945-1958). In: Ma-
gyarorszag gazdasagtorténete a honfoglalastl a 20. szazad kozepéig. Szerk. Honvéri Janos.
Bp. 1997. 545.
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mint amennyiért a kimérésekben megvasarolhat6. Majd azt tandcsolta Rakosinak:
,menjen ki csak a piacra, hiszen 6n a nép bolcs atyja, menjen ki modern Harun
ar-Rasidként és meglatja majd, hogy a sz616 e kései idGszakban, amikor mar cukrosra
csipte a fagy, dragabb, mint a patika”. ,Nem komoly dolog ez, nincs ennek semmi értel-
me, kedves Rakosi Matyas.” A kovetkezd részben a gépkocsialkatrészek felhalmozasa-
val foglalkozott. Miért vasarolna alkatrészt, amikor nincs is autdja? ,Ki az a tokkel-
itott, ki az az agyalagyult, aki hitelt adna a budapesti f6kapitanysagnak?” Az pedig még
képtelenebbiil hangzik — mondta —, hogy valaki a sajat munkagépeit rongalja meg szan-
dékosan. ,, Koholmany” — értékelte Mikes a rend6ri kommiinikét, egyetlen sz6 sem igaz
bel6le, még a biintetés sem, mivel nem kovettek el semmit. Majd igy elmélkedett to-
vabb — 1951 decemberétdl rendeletet adtak ki a szabad vésarlasrol, 1952 februérjatol
pedig jegy nélkiil vasarolhatok azok a termékek, amiket az elkdvetSk felvasdroltak. A
rendelet indokolasaban a falvak ipari termékekkel torténd ellatasa szerepel. A rendelet
életbe 1épése utan — milyen biint kovettek el Scheringék??

Magyarorszagon a politikai gépezet tokéletesen miikddott, mindenki bizalmatlan
volt mindenki irdnt. Mindenki gyantissa vélt az els6 nem tetsz§ mozdulat utan. A be-
szolgaltatas rendszere, mikodése kiillonosen j6 alkalmat kinalt a politikai hatalom sza-
mara, hogy a nekik kellemetlen személyeket, csoportokat eltavolithassak, kovetkezmé-
nyek nélkill megvadolhattak a legképtelenebb ragalmakkal, jogorvoslasra, az igazsig
kideritésére és kimondésdra sem volt lehet6ség. A SZER természetesen nem az abszo-
lat felvilagositd szerepét toltdtte be a legnehezebb idészakban, hanem a radié helyze-
tébdl adodo lehetdségeivel élve, a magyarorszagi politikai rendszer ellen vald fordités
volt a cél.

Az éllam a vasarloer6 csokkentését és a beruhdzasok novelését terv- és békekol-
cson jegyeztetésével kivanta elérni. 1949-1956 kozott 6 alkalommal 6sszesen 6,7 milli-
ard Ft értékben bocsatottak ki kotvényeket. A jegyzett kolcsont havonta részletekben
lehetett fizetni, az Gsszeget automatikusan levontak a fizetésbdl.?° 1952 szeptemberében
jelent meg a part lapjaban a felhivas a harmadik békekdlcson jegyzésére. A felhivas tar-
talmazta az iparban és a mez&gazdasagban elért eredményeket. Felhivtak a dolgozok fi-
gyelmét a kolcsonjegyzés hasznossigara, ahol a befektetett Osszeg az utolsd forintig
megtériil és kamatozik az orszag és minden dolgozé javéra. ,,Az 6téves terv megvalosi-
tasara kolcsonzott millidrdok népiink egységes fellépését fejezik ki a béke tigyének meg-
védése mellett. A békekdlcson a békés épitést: a béke ligyét szolgalja.” A Magyar Nép-
koztdrsasdg Minisztertandcsa a Harmadik Békekolesont 1952. oktéber 1-jén, 1,300 millié
forint értékben bocsatotta ki nyeremény-, vagy kamatoz6 kotvényekben. Visszafizetésre
15 év utan keriil sor. ,,Magyar dolgozok! Epitsétek a nép orszagat! Védjétek a magyar
figgetlenséget, oltalmazzatok a békét: jegyezzetek békekolesont!”?”” Mikes Imre mar a
kotvény kibocsatasanak napjan reagalt kommentarjaban a felhivasra. Irasaban el6szor a
koleson 15 év utdn torténd visszafizetését kérdGjelezte meg.”® ,,Megkérdezhetnénk a ho-
doltsdgi urakat — mondta —, hogy mi a csudaért nevezik a kényszerkolcsont békekdl-

25 OSZK Kt. 451/241. fond. 1-5. 1.

26 Honvdri J.: i. m. 492.

27 A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak felhivasa a Harmadik Békekolcson jegyzésére.
SzN 1952. szept. 25. 1.

28 OSZK Kt. 451/188. fond 1. 1.
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csonnek?”? Kommentarjdban ezutdn a békekoleson elnevezésével foglalkozott, milyen
Osszefiiggés lehet a békevagy és a koleson kozott. Milyen ,,békevagyat, békeeszményt”
képvisel a jelenlegi ,,moszkovita dnkény”? Olyat, amelynek célja szurony, 4gyd, bomba,
mindezt a milli6 magyar zsebébdl kivett forintokbdl. Mert a kényszerkoleson — nem le-
het titok senki szdmara — a bérek, jovedelmek csokkentését jelenti. Jegyzés esetén a
dolgozoktdl kb. egyhavi keresetet vesznek el. Az els6 (1949. szeptember 29.) kotvényki-
bocsatast a jegyrendszer megsziintetésének formajaban hajtottdk végre. Vagyis amig a
jegyek megvoltak, addig 1 kg kenyér 1,60 Ft-ba keriilt. A mostani ara 2,80 Ft, az emelés
75%-o0s. 1 kg vaj ara 30 Ft volt, az Gj ara 72 Ft, a dragulas 140%-os. A marhahus arét az
élelmiszerjegyek megsziintetése utan 9 Ft-rol 20,50 Ft-ra emelték, ami 128%-0s emelést
jelentett. A tej arat kétszeresére emelték 1,50 Ft-rol 3,00 Ft lett. A legalapvetSbb sziik-
ségleti cikkek atlagarat 20%-kal emelték. A fizetéseket pedig csak 15; 20; 25%-os
aranyban emelték. A fizetések realértéke a felére esett vissza. A masodik (1951. szep-
tember 27.) kolcson jegyzése utdn a minisztertanacs 32/1952. sz. rendelete a 33. cikkely-
ben szabdlyozta a munkanormak kiszélesitését, kezelését, a teljesitménykotelezettséget
emelve, a jovedelmeket pedig csokkentve. Most pedig a harmadik kiirdsara keriilt sor.
Ezek utan biztatjak a dolgozoét: ,,sebaj, elvtars, majd megkapod tizenot év mulva”! Koz-
tudott dolog — folytatta —, hogy a kényszerkodlcson jegyzése aldl nemigen lehet kibuvot
talalni, mert pontosan ,azért kényszerkoleson, hogy kényszer legyen”. Azt hirdetik,
hogy a jegyzés népszavazds is egyben, aki nehezen dsszesporolt pénzét odaadja, az Ra-
kosi Matyasra szavaz. Aki nem vasarol kotvényt, az Rakosi ellen és egyben a nép ellen
voksol. Ez a logika mar ismerGs, ezutan kovetkezik, hogy 6k a nemzet aruldi... és foly-
tathatnank.*

Mikes ebben a kommentarjaban teljesitette a gazdasig bemutatdsara vonatkozd
amerikai elvarasokat is, amelyek szerint minden Aallitdst szdmadatokkal kellett alata-
masztania a kommentar készit6jének, mégpedig lehetdleg ugy, hogy a jelenre vonatkozd
adatokbdl a hallgaté sajat maga is r4jojjon a rendszer hibdira, a sajat hatranyos helyze-
tén tdlmenden, az Osszefliggések lancolatabdl a gazdasag alapvetd hibdit vegye észre.
Arra azonban gondosan figyelni kellett, hogy az elemzés semmilyen val6tlan adatot
nem tartalmazhatott.

A Szabad Nép cikke természetesen ezittal is masként latta a helyzetet: Szinte az
,»,egész orszag megmozdult”, hogy jegyezzen a Harmadik Békekolcsonbdl. ,,Munkdsosz-
talyunk ismét megmutatta, mennyire atérzi felelGsségét: az egész orszag sorsaért, a nép
allaménak erdsitéséért. S a munkésosztaly példamutatasa mind jobban magaval ragadja
a falu dolgoz6 népét is.” A felhivds megjelenésétdl kezdve, egyéni gazdilkoddk, terme-
18szovetkezeti tagok, traktorvezetdk, dllami gazdasagok dolgozéi példamutatéan az el-
s6k kozott jegyeztek a kolesonbdl — olvashatjuk a part lapjaban. A cikk tovabbi részé-
ben emlékeztették a falu parasztsagat arra, hogy a felszabadulds 6ta mit kapott az
allamtol, és ez most aktiv részvételre kotelez minden hazajat szeretd embert: ,,Van-e
olyan dolgoz6 paraszt” — olvashatjuk — aki nem emlékszik az alig 8 évvel ezel6tti nyo-
morra, az orardl orara torténd rettegésre, a bizonytalansagra, amelyben a falu népe élt.
Az embertelen gyaldzatos vilagra, ahol az ispan korbdcsa, a csenddrok fegyverei szolgal-
tattdk az igazsdgot a parasztsdgnak. ,, A kizsdkmanyolds koromsotét éjszakdja utan de-
riis, verdfényes, ragyogo reggel koszontott be a magyar faluba.” A békekdlcson jegyzé-

29 Uo. 3. L
30 Uo. 4-5. 1.
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sével — olvashatjuk a folytatdsban — minden dolgozé munkas és paraszt lehet&séget kap
sajat jovGje jobbatételére, amikor Gjabb szantdt vehet mivelés ald, tobb traktor segiti
majd a munkajat stb. A kolcsonjegyzések nagy szamabol mutatnak példat falun a gytj-
togatoknak és minden ellenségiiknek. A teljes gy6zelemre mozgositanak a partvezetdk,
példamutatasukkal a parasztoknak, a ,falu kommunistai”. A nép most a falura tekint,
varva, hogy példaadasukkal tegyenek eleget a haza hivo szavanak, és jegyezzenek minél
tobb békekolesont.3! A Reflektorban Mikes megvilagitotta a dolgozo parasztsag buzgdsa-
ganak hétterét a kolcsonjegyzéseknél. ,,A kényszerkolcson kancsukdja a mai szent na-
pon a falusi nemzet hatan csattog” — kezdte kommentarjat Gallicus. Nem tarthatjuk tal-
zasnak a kifejezést — folytatta —, mert a part lapja vezércikkében hangsilyozta, hogy aki
nem jegyez a békekolesonbdl, az a hazija és sajat érdekei ellen cselekszik, az egész nép
eldtt eljatssza a dolgozd parasztsag becsiiletét. A parasztsag tudja, hogy a kdlcsonjegy-
z€s elmulasztasa az ellenségnek kedvez. ,Fel kell-e tenniink a kérdést, mi sors varako-
zik azokra, akiket a rendszer becstelen hazaarulénak, a reakcié bérencének nyilvanit?”
Aki tehat nem jegyez, az becstelen, hazaaruld, bérenc, ,,tulzunk-e, azt mondvan, hogy a
kényszerkoleson kancsukdja a mai szent napon a falusi nemzet hatan csattog”?3?

1952. szeptember 30-an a Szovjetunid visszaadott a magyar kormanynak 69 korab-
ban német, majd szovjet tulajdonba keriilt gyarat, vallalatot. Ezek az izemek a magyar
gazdasag szdmara nem voltak elhanyagolhaté tényez6k. A Szabad Nép err6l nem tjé-
koztatta olvasoit, Mikes Imre egyéb hirforrdsokbdl szerzett tudomast a torténtekrdl és
tajékoztatta hallgatéit. Az emlitett vallalatok — mondta — német tulajdonként a potsda-
mi béketargyalasok utan keriiltek a Szovjetunié tulajdondba (a jovatétel keretében).
A szovjet térhdditas egyik els6 megnyilvanulasi forméja a ,,préda” megszerzése volt. ,,A
haracsolas.” ,,Ahogyan a csuklokrol letépték az ordkat, Gigy ragadtdk el a magyar f61dr6l
mindazt, amit a magyar géniusz nemzedékek munkajival megteremtett.” Elénken él
még mindenki emlékezetében — folytatta — az 1944-1945. esztendd, amikor vég nélkiili
vagonok sora, nyersanyagokkal, gépekkel, élelemmel megrakva hagytdk el az orszdgot
Zihonynal. A 69 gyar gépallomdnyanak nagy részét a potsdami egyezményben foglaltak
alapjan leszerelték €s elvitték az orszagbdl, majd a magyar kormanytdl ,kovetelték”,
hogy az tires gyarépiileteket Ujra gépesitsék, hogy a termelés megindulhasson. Miutan
ezt a magyar kormany teljesitette, a termelés megindult, aminek nagy része szintén a jo-
vatételhez tartozott, eladtdk a magyar kormanynak ezeket a gyarakat. A Szovjetunid
birtokdba nemcsak azok a gyarak kertltek, amelyek korabban német tulajdonban vol-
tak, hanem azok is, amelyek a haboru el6tt és utan is magyar, osztrak vagy francia érde-
keltségtiek voltak, pl. a Dunagdzhaj6zéasi Részvénytarsasag, amely osztrak volt és a né-
metek Ausztria lerohandsa utidn szerezték meg tulajdonjogat, vagy a Telefongyar,
Kabelgyar, a Hazai Posztégyar, a Soproni Pamutgyar, a Magyar-Francia Cérnagyar
stb.3® Mikor ér véget a jévatétel? — tette fel a kérdést Mikes — Soha! Amig Moszkva és
Magyarorszag elvtarsai intézik az iigyeket, addig a jovatétel meghosszabbitasa torténik,
és ,,eladogatjak nekiink a sajatunkat”.*

31 Dolgozé parasztok, jegyezzetek békekolesont! SzN 1952. szept. 27. 1.
32 OSZK Kt. 451/190. fond 1-2. L.

33 Uo. 451/195. fond 2-4. L

34 Uo. 5. 1.
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Az 1j szakasz gazdasagpolitikaja

Mikes Imre nagy érdeklddéssel figyelte az 1953. évi ,,ij szakasz” jelentkezését, és az azt
kovetd magyarorszagi politikai hullamveréseket. 1953. julius 5-én jelent meg a Szabad
Népben Nagy Imre miniszterelnok programbeszéde, amelyben ismertette a gazdasig
reformjara vonatkozd elképzeléseit, ezek tarsadalomatalakitd hatasat az élet szinte
minden teriletén.® Mikes Imre tobb kommentarjaban foglalkozott az 4j gazdasagpoli-
tikai elképzelések megvaldsulasaval. Nagy Imre programjaban nagyon sok igéret hang-
zott el. A munkasoknak kevesebb munkat, konnyebb megélhetést, a parasztsagnak 1ét-
és tulajdonbiztonsagot, az értelmiségnek nagyobb megbecsiilést, a kiskereskedSknek és
kisiparosoknak tjra ipartizést igért. A miniszterelnok igéreteiben sok volt a bizonyta-
lansag — mondta. A ,renddri rémuralomnak” vége, de az igazsagiigyi és renddri hatdsa-
gok éberebben figyelnek az allam biztonsagara. Mikes biralta a kormany politikajat és
azért nem tartotta megvaldsithatonak, mert a politikai jogok kiterjesztése nem tortént
meg. Tehét az esetleges eredményeket, amelyeket az 1j gazdasagpolitika biztositott vol-
na a nép semmivel sem tudta megvédeni.’

A mez6gazdasag reformjanal lehetévé valt a termelszovetkezetek feloszlatasa,
ahol a tagsig egy része azt akarta.’’ Mégis, amikor ilyen kezdeményezésre keriilt sor,
megjelent az AVO és a kezdeményezs termelSszovetkezeti tagot bebortonozték, termé-
szetesen ezek utdn mar senkinek sem volt kedve ehhez hasonlé kezdeményezéseket
tenni.® (A tények mast mutatnak. ErGsen csokkent a termelGszovetkezetek szama, terii-
lete, tagsaga.*)

Jogos kifogasok hangzottak el a hivatalok, kozintézmények durva, sért6 magatarta-
sa ellen, ahogyan az ,egyszerli polgarokkal” bantak — hangzott a miniszterelnok prog-
ramjaban.* Taldn az 0 gazdasagi politika elGterjesztSje tgy gondolta, hogy a nép ,,még
akkor is ragaszkodni fog e durvasaghoz, lelketlenség és ridegség érvényestiléséhez, ami-
kor a fennen meghirdetett kormdnyprogrammal értelme és szelleme szerint mar {itott a
megvaltas 6raja”?

Nagy Imre beszédében négy pontban foglalta 6ssze azokat az okokat, amelyek a
nehézipar fejlesztésének csokkentését indokoltak. Az els6: az orszag nem rendelkezik a
szitkséges alapanyag-mennyiséggel; a masodik: az erdltetett nehézipari termelés Oridsi
mértékben igénybe veszi a munkasok teljesit6képességét; a harmadik: az életszinvonal
csokkenése; a negyedik: az egyoldalt iparositas, az elallitott termékek kizartak az or-
szagot a nemzetkozi kereskedelem jelentds részébdl.#? Mikes kommentarjaban megerd-
sitette a miniszterelnokot a négy pontban, killondsen egyetértett a munkéasok fokozott
igénybevételének megjeldlésében. Az egyes gyarakban, banydkban — mondta — 16-18,
s6t 20 orat is dolgoztak. Az erdltetett miiszakok a munkasok minden szabadidejét elvet-
ték. Az életszinvonalrdél elmondta, hogy nemcsak nem emelkedett, de jelent6s mérték-

35 Nagy Imre elvtars beszéde. SzN 1953. jul. 3. 1.

36 OSZK Kt. 451/364. fond 2-3. 1.

37 Nagy Imre elvtars beszéde i. m. 2.

38 OSZK Kt. 451/370. fond 1-2. L

39 A magyar népi demokracia torténete 1944-1962. Szerk. Balogh Sandor, Jakab Sandor. Bp.
1978. 217-219.

40 Nagy Imre elvtars beszéde i. m. 2.

41 OSZK Kt. 451/370. fond 4. 1.

42 Nagy Imre elvtars beszéde i. m. 1.



140 SIMANDI IREN

2z

ben csokkent. Hidnyoztak a legfontosabb alapvetS élelmiszerek (kenyér, liszt). A mi-
niszterelnok altal felsoroltak koziil egyetlenegy pont is indokolttad tette volna uj
gazdasagpolitika 1étrehozasat — mondta.*

Az amerikai vezetés figyelemmel kisérte a magyarorszigi belpolitikai valtozasokat,
igy a Nagy Imre altal meghirdetett 0j gazdasagi program megval6suldsat is. Rendkiviili
iranyelveket fogalmazott meg és adott ki a magyarorszagi reformfolyamatok kezelésére,
amelyek koziil néhdny jelentGsebbet emlitiink meg. A radié mez6gazdasiggal foglalko-
z6 adésaiban hangsilyozni kell az 6ndll6 parasztgazdasagok életképességét a termels-
szovetkezetekkel szemben. Nagy Imre programjaban a kormany részérdl tett engedmé-
nyekkel kapcsolatban el kell mondani azok jelent6ségét, de azt is kozolni kell a
hallgatékkal, hogy az engedmények el6nyeit sok munkas- és parasztcsalad még nem ér-
z€keli, vagyis sokuk életére még nem hatott kedvezden a folyamat. A belpolitikai kom-
mentarokban ra kell mutatni arra is, hogy a meghirdetett gazdasagi program a kommu-
nista rendszer alapvetd hibdit nem tudja megoldani.*

Nagy Imre jalius 4-én elmondott programjaban tobbek kozott a mez6gazdasag at-
alakitdsat, a parasztsig terheinek csokkentését is igérte. Az erGszakos téeszesitést meg-
sziintetni, az egyéni gazdalkodast tdmogatni, a parasztsag sérelmeit orvosolni kivanta.
LehetGséget akart biztositani azoknak a szdvetkezeti tagoknak, akik ki akartak 1épni a
termelGszovetkezetbdl, hogy ezt megtehessék, vagy ahol a tagsig egy része ki akart 1ép-
ni, ott meg lehetett volna sziintetni a szovetkezetet.* Augusztus 7-én a Szabad Nép cik-
ke arrdl tantskodott, hogy a mez&gazdasag atalakitdsa nem a miniszterelnok altal meg-
hirdetett 1j gazdasagi program célkitlizéseinek értelmében valdsul meg. Mikes Imrének
is feltlint a Védjiik termelGszovetkezeteinket!*® cimi cikk a part lapjaban.

A torvényt szigortian fogjak alkalmazni mindazok ellen, akik a termel&szovetkeze-
tek ellen szervezkednek. A part lapja gyorsan egy elrettent6 példat is kozolt olvasoival.
A Keleti Fény termel6szovetkezet bomlasztd, befurakodé kulakjainak Kadar Vincének,
Hevesi Péternek és Porol Janosnak a nevét emlitette, 6k gytijtottek aldirast a termels-
szovetkezet feloszlatidsa érdekében. A kezdeményezSket tobbévi bortonbiintetésre itél-
ték.*’” Ez az eset — irta Mikes — csak egy a szaz és szaz eset koziil, mert azokat, akik a
miniszterelndk programja alapjan valtoztatni akartak sorsukon, azokat hosszii évekre
bebortonozték, pedig a mezdgazdasag atalakitdsara vonatkozd programot a politikai ha-
talmat birtokld, felel6s kormany hirdette meg. ,,Azoknak, akik valdra probaljak valtani,
cella a bér.” ,Felvet6dik a kérdés, mi célra tor ez ellentétes, zlirzavaros piruettekkel e
népi demokracia?” A rendszer nem késziilt fel — mondta — arra, hogy a parasztsag igy
fog reagélni a torvény adta lehet6ségekre, most ,korbdccsal, kancsukéval, szuronnyal
probalja visszakényszeriteni a kiszabadult szellemeket a programbeszéd eldtti bilincsek
kozé” 48

A Szabad Nép szeptember 6-i szdma az elsd oldalon kozolte az arleszallitasrol szo-
16 cikkét, valamint a ledrazott termékek listajat és az arleszallitds mértékét szazalékban.

43 OSZK Kt. 451/402. fond 1-3. L

44 19. sz. Rendkiviili Iranyelvek. Az 1953. juniusi—jaliusi fordulat. (OSZK Kt., Borbandi Gyula
dokumentumaibdl, 2000.) 17-18. 1. 533 fond.

45 Nagy Imre elvtars beszéde. SzN 1953. jal. 5. 2.

46 Védjik termelGszovetkezeteinket! SzN 1953. aug. 7. 1.

47 1. h.

48 OSZK Kt. 451/389. fond 4-5. L
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A cikkben tobbek kozott azt olvashatjuk, hogy az arleszallitas, a kormanyprogram vég-
rehajtasa, bizonyiték az életszinvonal emelésére, a dolgozék ndvekvd anyagi €és kultura-
lis sziikségleteinek kielégitésére.* Mikes Imre kommentarjaban az arleszallitdsok valodi
tartalmara és jelentGségiikre mutatott rd. Nem helytallé az a tétel, amelyet a partlap
kozolt, ,,hogy minél tobb munka, annal emeltebb életszinvonal, dolgozz tobbet, jobban
¢lsz”! Mikes Imre véleménye szerint ennek ,,éppen az ellenkezbje az igazsag: az arcsok-
kentés nem a dolgozé nép munkijanak gyiimélcse, hanem a dolgoz6 nép nagyszeri el-
lenallasanak diadala. Sajnos, egyelére sovanyka, vérszegény diadala”. A rendszer érve —
folytatta —, hogy az elmult 8 év alatt a nép Oriasi teljesitményrdl tett tanibizonysagot —
ez igy van, elfogadhat6 az az allités is, hogy az ipari termelés 1938-hoz képest harom-
szorosara, négyszeresére emelkedett. Azt is ismerjiik, milyen nagyszerii mennyiségeket
adott a fold az embereknek. Ezen allitasokat elfogadva igaz az is, hogy a nemzeti jove-
delem sokszorosan tilszarnyalta a korabbiakat. LAm, ha ez igy is van, hol marad az a
szivet-lelket deritd kozjolét, hazanknak az a kdnadni b&sége, az a foldreszallott paradi-
csom, aminek a vakitd szdmadatabdl logikusan és természetszertileg kovetkeznie kelle-
ne?” ,Mit csinaltak valdjaban parjat rikitd veritékezésiink hozadékaval? Hova tiint el,
kinek a kezébe, milyen célokra a mérhetetleniil felhalmozddott t6ke? Ki a nemzeti jo-
vedelem kedvezményezettje? Mert, hogy a magyar nép nem, az szentigaz!” Majd igy
folytatta: 8 év munk4ja utdn elsd alkalommal kapott a nép ,,némi koncot, egy illuzéris
arcsokkentés formajaban”. A dolgozdk munkéjanak gyiimolcsét nagy részben elnyelte a
Szovjetunid, valamint a hadiipar fejlesztése, amelyet nem a magyar nemzet szorgalma-
zott, tehat kozvetve az erre a célra forditott dsszeg is ,,a moszkvai hatalom — politikai
oltdrdra aldozdédott”. Az arleszallitasokbdl a kenyér aranak véltozdsat emlitette, amely
1949-ben 1 Ft volt, 1953-ban 14%-os csokkentés utan 2 Ft 80-ba keriilt. Arrdl azonban
hallgatott a politikai vezetés, hogy a 2 Ft 80 filléres kenyeret 60 Ft-os mazsankénti ga-
bonabdl allitottak eld, vagyis az allam ,¢lelmiszer-uzsorat folytatott a nemzettel szem-
ben”. Ezekbdl kovetkezik — mondta —, hogy ez az arleszallitas ennek az uzsordnak az ar-
nyalt mérséklése, hogy az id6nként robbandssal fenyegetd helyzetet csillapitsdk. Az
arcsokkentés azért is ,,illuzoris”, mert ezek az engedmények ,csak akkor lehetnének
tartésak” — érvelt —, ha az 1953-as munkafeltételek maradnidnak a meghatarozok, de ez
nem igy alakult.”® A Szabad Népben azt is olvashatjuk, hogy az életszinvonal emelkedési
iteme attdl fiigg a jovGben, hogy milyen iitemben emelkedik a termelés, ez pedig a
munkasok és parasztok munkajaval valésulhat meg. Az arleszallitasra a nép valasza az
legyen, hogy a szocialista munkaverseny, harmadik negyedévi tervét teljesitse, tultelje-
sitse. ,,Minden versengés — folyjék bar a banyakban, a kohdknal, a szovdgépeknél, a fii-
t6hazakban — ennek a tervnek a tejesitését sietteti.” Tehat a rendszer djabb teher-
tételre kényszeriti a népet — mondta Mikes -, valdjaban visszaveszi azokat a
kedvezményeket, amelyeket az arak csokkentésével adott. ,Ha a nemzet belemegy ebbe
az agyafurt jatékba, ha lazitja, nem pedig er6siti ellenallasanak iitemét, holnap-holnap-
utin arra eszmél, hogy szegényebb és kiuzsorazottabb, mint a redukcié el6tt volt.” A
politikai hatalommal szembeni ellenallasat csak akkor tarthatja meg a nép — folytatta —,
ha teljesen tisztdban van a torténtekkel, vagyis az arcsokkentés nem az eddigi munka
eredménye, hanem az ellenéllasé, ,,és minden tovabbi engedmény nem tobbletmunkaja-

49 A dolgozé nép munkéjanak gyiimolcse: az drleszallitds. SzN 1953. szept. 6. 1.
50 OSZK Kt. 451/416. fond 1-4. 1.
51 A dolgozé nép munkéjanak gyiimolcse i. m. 1.
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nak, de fokozott ellenallasanak gyiimolcse lehet csak”. ,,Az 6nkényuralom, gyarmati 1é-
nyegénél fogva, semmit sem ad, nem is adhat ingyen és joszantabdl.”>?

Nagy Imre 04j gazdasagi programjanak megvaldsuldsiat elemezte a Szabad Nép
1953. december elején megjelent cikkében. A cikk a Kozponti Vezetdség oktober 31-i ha-
tarozata alapjan sorolja a végrehajtand6 feladatokat: a mez6gazdasagban tapasztalt el-
maradasok felszamolasat, a dolgozok életszinvonalanak allandé emelését, az 4j szakasz
koézéppontjdban mindenekeldtt a dolgozé ember alljon. A célok megvaldsitasa érdeké-
ben ,dtcsoportositist” kell végrehajtani a gazdasig teriiletén. Az atcsoportositassal a
gazdasagi élet teriiletei koziil a mez&gazdasagra, a konny(- és élelmiszeriparra keriil a
hangsuly. A kozellatas, az egészségvédelem, a kultura el6térbe keriilése a 6 cél. A cse-
peli vasasok — olvashatjuk a lapban —, az 4tcsoportositds szellemében ,,a helyi lehet&sé-
gek” figyelembevételével, a terviik teljesitésén tal ,kozsziikségleti” és haztartasi cikke-
ket gyartanak. A MAVAG-ban szintén elkezdték a szerszdmok, a héztartasi eszkozok,
gyermekjatékok gyartasat. ,,Biztositani kell, hogy a nehézipar tizemei is jelent6s mérték-
ben gyartsanak kozsziikségleti cikkeket.” A mez8gazdasagban, a termelSszovetkezeti
parasztsag vagy az egyénileg gazdalkodo paraszt, ha él a kormanyprogram adta lehets-
ségekkel, idejében és jol fogja elvégezni munk4jat. A lakossdg minden rétege b&ségesen
¢s olcson juthat hozza az alapvetd élelmiszerekhez. Az emelkedd életszinvonal erét ad,
és minden akadalyt elharit az 4j program megvaldsitasanak atjabol.>

Mikes Imre a vezércikkre valaszul elkészitette kommentarjat. Ebben a miniszterel-
nok jalius 4-én elhangzott gazdasagatalakité programjabdl indult ki, amelynek 1ényege a
talfejlesztett nehézipar (,,vizfej”) visszaszoritasa, és azoknak a gazdasagi dgazatoknak a
fejlesztése, amelyektdl a forrasokat, a nyersanyagot, az emberi er6t eddig a nehézipar
szivta el. A valésagot azonban Mikes masképpen latta, és lattatta azok szamara is, akik
véletleniil nem lettek volna tisztaban az Uj gazdasagatalakité program utan kialakult
helyzettel. A kormanyzat elsd hidnyossaga — irta — az, hogy az ,,atcsoportositas” végre-
hajtdsar6l nem intézkedtek. Vagyis arrdl, hogy a nagyipart atallitottak volna a kozjoléti
cikkek termelésére, errdl nem tdjékoztattak a kozvéleményt. A gazdasigi program meg-
valdsitasanak tervezetét nem a kormany, nem a Tervhivatal, és nem a minisztériumok
végzik, hanem — idézte Mikes a partlap példajat, amit mar kordbban olvashattunk — pél-
daul teljesen dnhatalmian a MAVAG, vagy Csepel ipartelepei. Ez fejetlenségre, eszte-
lenségre utal. ,,Az eredmény: nagyobb vizfej daganattal, tobb veriték bajonettel és mun-
katorvény jogfosztassal.”>*

A magyar gazdasag 1953. évi helyzetének bemutatasara Mikes Imre 1954. aprilis
20-21-én irott kommentarjaban, az 1953-as év néhany, a Szabad Népben megjelent ve-
zércikk segitségével mutatott ra. ,,Emlékszik-e még a polgartars arra, hogy milyen volt a
tavalyi termés? Ha nem emlékszik, felfrissithetjik a memdriajat: kitin volt. S6t nem is
kitlinG, hanem a legkitiindbb. Olyan pompds, amilyenre nem volt példa emberdlték
6ta.”> A Szabad Nép 1953. junius 26-an megjelent vezércikkében az atlagosnal nagyobb
termésrol, és a termés betakaritasi nehézségeirdl irt. ,, Az atlagosnal milli6 mézsakkal

52 OSZK Kt. 451/416. fond 4-5. L.

53 A népjolét tervének megvalositasaért. SzN 1953. dec. 1. 1.
54 OSZK Kt. 451/457. fond 1-6. 1.

55 Uo. 451/532. fond 1-2. 1.
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tobb termést levagni, elcsépelni — nehéz munka, nagy feladat lesz.”>® Majd 1953. julius
11-én a Szabad Nép ismét cikket kozolt, amelyben szintén az idei bGséges termésre, a
ritkdn latott kovér kaldszokra biiszke. ,,A gazdag termés nagy 6rome a falunak, nagy
orome egész népilinknek.” ,,Parasztsagunk jokedvvel latott hozz4 az idén a legnagyobb
mez0gazdasagi munka, az aratas elvégzéséhez.”>’ Az aratasi munkak végeztével a part-
lap 1953. oktdber 18-an cikket jelentetett meg a mezdgazdasag kivald eredményeirdl,
pl. a gabonafélék 1953-as terméseredményei — a zab kivételével — sokkal jobbak voltak,
mint 1945 el6tt barmikor is. Az 8szi buza és arpa atlagtermése kimagasléan jO, még az
1951. évi termést is meghaladta.’® Mikes Imre a nyugati hiriigynokségek jelentései koziil
a kovetkezd hirre lett figyelmes: ,,Az Argentina és Magyarorszag kozott 1étrejott keres-
kedelmi szerzddés értelmében Argentina a magyar ipari széllitmanyok ellenében ke-
nyérgabondt, lenmagot és nyersbdrt szallit Magyarorszdgnak.” Argentina 10 ezer és
néhanyszaz km tavolsagbol, egy 6cednon és egy foldrészen at gabonat szallit Magyaror-
szagnak. Oda, ahol az elmult nyar leggazdagabb gabonatermése termett. ,,Hogyan ko-
vetkezhetett el olyan helyzet, hogy a magyar népnek draga aranyon kelljen 15 000 kilo-
méter tavolsagbdl mindennapi kenyerét megvasarolnia?”® A vélaszt a Kossuth ad6 13
nappal korébbi, aprilis 8-an délutan 5 6ra 1 perckor elhangzott adasabol tudhatta meg a
hallgat6.®® Az addsban elhangzottak értelmében Moszkvaban jegyzGkonyvet irtak ald a
Szovjetuni6 és a Magyar Népkoztarsasag 1954. évi kolesonds aruforgalmarodl. A Szovjet-
unié gyapotot, kokszot, vasércet, golyoscsapdgyakat stb. arukat szallit Magyarorszagnak.
Magyarorszagrol pedig folyami és tengeri hajokat, emelS és kozlekedési berendezése-
ket, sertéshust és mas fogyasztasi cikkeket visznek a Szovjetunioba. Nem nehéz tehat le-
vonnunk a kovetkeztetést, hogy az 1953. év dus gabonatermése ,,végelathatatlan” vago-
nokban a Szovjetuniéba jutott. A gabonan kiviil hus, zsir, tej, bdr, szdvet stb., amire
taldn el6szor a magyar dolgozdknak lett volna sziikségiik.%!

A Szabad Nép 1954. oktdber 22-én jelentette meg a Magyar Dolgozok Pdrtja Koz-
ponti Vezetdségének hatéarozatat ,,népgazdasagunk helyzetérdl és gazdasagpolitikai fel-
adatainkrdl”. A hatdrozat els6 fejezetének 9 pontjaban részletesen felsoroljak az elmult
évek gazdasagi eredményei mellett, az 6téves terv megvaldsitdsa soran a gazdasidgban
felmeriilt aranytalansadgokat és ellentmondésokat, a talzott iparositast, a mez6gazdasig
héattérbe szoritasat, az életszinvonal emelkedésének elmaradasat, a kozsziikségleti cik-
kek hidnyat. A meghirdetett 4j szakasz programjanak nem megfeleld végrehajtasa, a
gazdasag iranyitasaban elhatalmasodott biirokratizmus stb. hozzajarultak a kialakult
kedvez6tlen politikai, gazdaséagi, tarsadalmi helyzethez. A hatarozat masodik fejezeté-
ben talalhaté pontok tartalmazzak az 1953-as juniusi j program megvaldsitasdnak fel-
adatait: a dolgozok anyagi és kulturalis igényeinek kielégitése, az életszinvonal emelése,
a termelGerdk fejlesztése, a mez&gazdasagi és ipari termelés novelése, a parasztsag va-

56 A b6 termés betakaritdsdért. SzZN 1953. jan. 26. 1.

57 Szemveszteségmentes gyors aratast! SzN 1953. jal. 11. 1.

58 A tervjelentésrdl. SzN 1953. okt. 18. 1.

59 OSZK Kt. 451/532. fond 4-5. 1.

60 Uo. 5. 1. A SZER monitoring osztdlya lehallgatta a budapesti rddidadokat, az ott hallottakat
felhasznaltdk a kommentarok készitéséhez. Ez tortént ebben az esetben is. A miincheni magyar
osztaly megsziinése utan (1993) ezek a hanganyagok atkeriiltek Pragaba és onnan az OSZK
Torténeti Interjuk Tardaba, ahol VHS kutat6 kazettdra torténd atmésoldsuk befejez6dott.

61 OSZK Kt. 451/532. fond 5. L
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sarléerejének emelése, az egyéni parasztgazdasagok gépekkel, szerszdmokkal, mfitra-
gyaval torténs jobb ellatdsa. Az iparban tovabb kell 1épni, felszamolni a hibés elgondo-
lasokat, novelni kell a lakossdg fogyasztasi cikkekkel torténd ellatasat. Nagyobb
figyelmet kell forditani a szénbanyaszat és a villamosenergia termelésére, és a lakossig
igény szerinti kielégitésére. Kovetkezetesen harcolni kell a takarékossagért, a nemzeti
vagyon elherdalasa ellen. Az 0 gazdasagi program részletes kidolgozasanak tervezete
eddig még nem késziilt el, enélkiil a felsorolt feladatok végrehajtasa nem megoldhat6.%?
Mikes Imre kommentarjaban egyetértett a partlap azon pontjaival, amelyek a hidnyos-
sagokat soroltak. Irasaban azokat a pontokat elemezte, amelyek kozvetleniil az ipar, a
mezGgazdasig, a munkasok helyzetével foglalkoztak. Igy példaul megjegyezte, hogy a
nehézipar erdltetett fejlesztése mellett, az ipar tobb dgazata fejletlen maradt és koz-
sziikségleti cikkeket szinte alig allitottak elS, nagyon sok volt a selejt. A mez6gazdasig
lemaradasdhoz a parasztgazdasdgok gépesitetlensége is nagyban hozzajarult, de ez a
mar emlitett tulteljesitett iparfejlesztéssel magyarazhatd. Gallicus Osszefoglalasképpen
megfogalmazta a legfontosabb kérdést, mi az dsszeomlds oka, ki a felelds? A kdzponti
vezetGség a korabbi kormanyzatot hibaztatta a kialakult helyzetért. A kovetkezSkben
felvetddik az Gjabb kérdés, hogy ,,azok, akik ma kormanyon vannak, tiltakoztak-e an-
nakidején e gardzda orszaglas ellen”? Ugyanis Nagy Imre Gr miniszterelnok is tagja volt
a régi vezetésnek. LehetGsége lett volna arra, hogy tiltakozzon a torténtek ellen, s6t —
allitja naivul Mikes —, hogy megakadalyozza a dontéseket, amelyek a kialakult helyzet-
hez vezettek. ,,Mi tobb — folytatta —, éppen & maga volt e politika egyik legjellegzete-
sebb megszemélyesitdje. Ez azonban nem akadalya annak, hogy tovabbra is § igazgassa
sorsunkat és anatémat kialtson azokra, akiknek lelkes és megértd cinkosa volt.” ,,Nagy
Imre kormanya 16 honapja van hatalmon. Es csak most jon ra, hogy programjat megha-
misitjak, hogy iparunk katytiban vesztegel, hogy kevés a kenyér, hogy veszk&dik és vo-
naglik minden? Most kezdenek ébredezni?” ,Valéban Nagy Imre és tarsai lennének a
hon igaz vezetGi, 6k, akik 1953-ban cs6dbe menvén atmazoltdk a cégtablat és most
cs8dbe menvén még egyszer atmazoljak az Gj cégtiblat is?” Mikes ezutan azon a pon-
ton iitkozott meg, amely kozolte, hogy az \j gazdasagpolitika ,,részletes kidolgozasa ez
ideig nem tortént meg”. ,Hat itt aztdn megall az ész! Ime, el6ttiink egy kormany, amely
16 hoénappal ezelStt atvette nemzeti csédtomegiinket, amelynek el6idézésében egyéb-
ként biinsegédi blinrészes volt. Szdval atvette és bejelentette, hogy itt az 1ij szakasz, a
megvalté reformpolitika, a népjoléti orszaglas idvezitd balzsama. 16 hénap elteltével
ugyanez a kormany bejelenti, hogy eddig nem volt semmiféle programja, csakugy hat-
ra-vakra intézkedett, utasitott, parancsnokolt, még csak sejtelme sem lévén arrdl, merre
tart és mi végre? Gyorsan el6 a tudosok gyiilekezetét, mert Osszeddléssel fenyeget min-
den! Itt tartunk. 16 hénap elteltével program utan kapkod, munkatervért konyorog
nemzeti megvaltatdsunk minisztériuma. De ugyanez a minisztérium masokat vadol, fe-
nyeget, s6t nyilvan mar fojtogat is. Ugyan hol késlekedik az orszaggytilés, mire varako-
zik a 300 honatya, miért nem érvényesiti ama szent jogat €s nagyszerli kotelességét,
hogy a kozponti vezet6ség hatarozata nyoman végiil a vadlottak padjara iiltesse és ko-
nyOrtelen itélettel sdjtsa nemzeti sorsunk bitorld iparlovagjait!”®3

62 A MDP KV-nek hatdrozata népgazdasagunk helyzetérdl és gazdasagpolitikai feladatairél. SzN
1954. okt. 22. 1.
63 OSZK Kt. 451/648. fond 2-5. 1.



A MAGYAR GAZDASAG A SZABAD EUROPA RADIO REFLEKTORABAN 145

Mikes Imre 1955. januar 26-27-én irt kommentarjaban Nagy Imre miniszterelnok
1954. oktéber 20-an** megjelent vezércikkét elemezte. Kommentarjaban kiemelte és
Osszefoglalta azokat a részeket, amelyek az 4j gazdasagi program eldtti gazdasagpoliti-
kai hibakra mutattak ra, mely szerint a partvezetés hibdi és a gazdasigban elkovetett hi-
bak kozos t6rdl fakadtak. A kollektiv vezetés helyett az egyéni vezetés valosult meg,
amely nem szamolt a gazdasag torvényszeriiségeivel, mell6zte a munkastomegek érde-

keit, egyetlen célt fogalmazott meg, a nehézipar fejlesztését.%

A vezetés Gjra a régi

1955 janudrjdban, Rikosi Métyds Moszkvabdl tortént visszatérése utdn Mikes kommen-
tarjaban a kovetkezdket irta: ,Ma, amikor Rakosi Matyas homo regius-ként, a moszk-
vai csaszar [...] helyesebben az egyik moszkvai csaszar bizalmijaként, mert még nem
tudhato, ki lesz az egyetlen és végleges Caesar, szdval amikor Rakosi Métyds homo
regius-ként mar tjfent ott all az emelvényen és parancsokat oszt, megszabja a nép ko-
telességeit, évekre elGre kijeloli nemzeti utunkat, az oktdberi kozhely egyszeriben a leg-
kényesebb, legkinosabb, leggyilkosabb pikantéria erejével hat.” Majd igy folytatta: Nagy
Imre oktdberi vezércikkében a gazdasigi hibakra ramutatva Rékosi Métyast ,,bélyegez-
te meg”, kormanyzdsardl elmondta, hogy tudomanyosan nem volt megalapozott, vala-
mint azt, hogy az ,antimarxista és antileninista nézetek melegagyaul szolgalt”. LA le-
leplezett ismét a hon ¢élén latszik vezérkedni, az a férfia pedig, aki leleplezte,
valtozatlanul a miniszterelnoki székben il. A poklokra is, kire hallgassunk, melyiket
kovessiik?” — tette fel a kérdést Mikes. ,,Be bolcs lenne, ha a két nagymester meg-
egyeznék a szereposztason. Mert hogyan nyugodnék meg a helyzetben a karpati me-
dence tizedfélmilli6 magyarja, ha azt latja, hogy a kozvadlé meg a tettes, az igaz meg a
lator szépecskén megférnek egymas mellett a nemzet élén és békén tomdgetik degeszre
bukszdjukat az orszdg kincstarabol?”

Az oktdberi vezércikket tovabb elemezte €s kiemelte a miniszterelnok azon kije-
lentését, amely a politikai blinokért felelGsségre vontak (Kallai Gyula, Kadar Janos,
Losonczy Géza, Orban Laszl6 stb.) szabadon bocsatasara vonatkozott. Tovabb bogoz-
gatva az események szdlait, felvetette a kérdést, vajon hogyan érezték magukat a kisza-
badultak, amikor Gjra azt az embert lattak az orszag élén, aki korabban bebortonoztette
Oket. Mi a véleményiik az orszdgban érvényes jogrendrsl, és személyi biztonsagrol?
Majd a kovetkezokkel folytatta: ,,nem szenvednek-e vészes nyaktdji viszketegségben és
mit adndnak egy kopott, rongyos, feslett, de nyugati ttlevélért, amellyel atléphetnék a
hatart. Ugy nevezik magukat, hogy népi demokracia. Demokrécia? Egy olyan allam-
rend, amelyben az emberi élet aszerint van vagy nincs, hogy kik valtjak egymast a hatal-
mon, melyik klikk keril feliilre és melyik alulra? Ez lenne a demokracia? Ez a kozélet
nem demokrécia, de pontosan az ellenkezgje: rémuralom még akkor is, amikor rehabi-
lital és kegyelmet oszt!”

A Szabad Nép 1955. marcius 9-én vezércikkben szdmolt be a Magyar Dolgozok
Pdrtja Kozponti VezetSségének 1ilésérdl, ahol hatarozat sziiletett a politikai helyzetrdl és

64 A Kozponti Vezetdség iilése utdn. SzN 1954. okt. 20. 1.
65 OSZK Kt. 451/693. fond. 2. L
66 Uo. 2-4. L
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a part feladatair6l. 1953 juniusat kdvetGen jobboldali, antimarxista, partellenes, oppor-
tunista nézetek terjedtek el a part soraiban, az allamapparatusban dolgozok korében, és
mas teriileteken is, amelyek hatraltattdk az ipar termelését, csokkent a felhalmozas,
,romlott az allami és az allampolgari fegyelem” — olvashatjuk a vezércikkben. Majd a
hibak feltarasa a kovetkezSkben folytatédik. A part helyes politikdjanak sikeres végre-
hajtasat a megnovekedett jobboldali veszély akadalyozza. Ezért a legfontosabb feladat
ezen kéros jobboldali nézetek szétzuzasa, elszigetelése. A vezércikkben pontosan felso-
roltak, melyek azok a karos jobboldali nézetek, amelyek a fejl6dést hatraltattak: pl.
egyet kiragadva a szocialista iparositas politikdjanak elferditése. A parthatarozat egyér-
telmien tartalmazta, ,,hogy a szocializmus {6 eszkéze a szocialista iparositas, hogy a ter-
melSeszkozok termelésének elsddlegességét biztositani kell”.%

Mikes kommentarjaban a termelGeszkozok termelésére vonatkozd 1954. oktober
3-an kozzétett helyzetjelentéssel vetette dssze az 1955. marcius 9-én megjelent hataro-
zatot. Vagyis 1954. oktéber 3-an a termelési eszk6zok eldallitasarodl a fogyasztasi cikkek
termelésére kellett atallni. Fél évvel korabban ,,nem az volt a baj, hogy Nagy Imre nem
termeltetett termelési eszkozoket, hanem éppen az, hogy termelési eszkozoket termel-
tetett”. Majd kommentarjaban felolvasta azoknak a nevét, akik az 1954. évi oktdéberi
hatarozatot és az 1955. marcius 9-1 hatarozatot elkészitették, és az ott leirtakat vallaltak.
A névsor mindkét esetben azonos volt.%

A Szabad Nép 1955. marcius 10-én megjelent szamdnak vezércikke a partvezetés
hibait az opportunista elhajlasban hatarozta meg. Az Gj gazdasagi program bevezetésé-
t6l kezdve kizardlag csak a baloldali szektas jelenségekkel szemben torténtek fellépé-
sek, engedve az osztalyharc gyengiilésének és a jobboldali torekvések erdsodésének. A
jobboldali eszmék terjedését elGsegitette, hogy ezen eszméket a parton beliill Nagy Imre
tamogatta. Vonatkozik ez — olvashatjuk a vezércikkben — az 1954. oktéber 20-an megje-
lent cikkére, emliti példaképpen a Szabad Nép. Majd arra a kérdésre kereste a valaszt a
vezéreikk irdja, hogy milyen jelei voltak a part politikdjaban a jobboldali eltorzuldsnak?
ElsSként a szocializmus épit6munkdjanak lebecsiilését emlitették, majd az eltorzitds
kezdetét az 1953. juliusi kormanyhatarozat 1étrejottének idGpontjaban jelolték meg.
A kormanyhatarozat — olvashatjuk — a part korabbi tevékenységérol csak és kizardlag a
hibakat sorolta, kiilondsen biralta az els§ 6téves terv szocialista iparositdsanak eredmé-
nyeit, az erdltetett iparositast. A tovdbbiakban a cikk a nehézipar azon dgazatait emliti,
amelyek fejlesztése nélkil nincs tartés jolét, nem emelkedik megfelelGen az életszinvo-
nal, vagyis mindennek az alapja a nehézipar, az acél, Diésgy6r, Ozd, Sztilinvaros és a
banyak. Az 4j, a Nagy Imre altal megfogalmazott programnak téves jelszava volt az
életszinvonal olyan mértékli emelése, amely nem kovette a gyakorlatban a termelést, az
onkoltség valddi alakulasat. 1954-ben ez tortént, a redlbérek az el6zd évhez képest
15%-kal emelkedtek, de a parasztsag korében ez az emelkedés joval nagyobb volt.
A nemzeti jovedelem és az ipari termelés stagnalt, az 6nkoltség emelkedett, novekvd
termelés hidnydban, a készletek felélése, a beruhdzasok csokkenése, az addssagallo-
many novekedése tortént. Ha ezt az 0j gazdasagi kormanyprogramot folytatja tovabb a
politikai vezetés, az ,,a szocializmus épitésének elakadasahoz vezetne”. A jobboldali el-
tolodas téves hitét sugaroztdk azok a gondolatok is, amelyek a jobb élet jelszavat elsza-

67 MDP KV-nek hatarozata a politikai helyzetr6l és a part feladatairél. SzN 1955. mérc. 9. 1.
68 OSZK Kt. 451/726. fond. 4. 1. A Politikai Bizottsag tagjai: Rékosi Matyas, Nagy Imre, Ger6
Ermd, Farkas Mihély, Acs Lajos, Hidas Istvan, Apré Antal, Hegediis Andrés, Szalai Béla.
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kitottdk a jobb munka jelszavatdl, ez a munkésok lelkesedésének, munkakedvének, a
munkafegyelmének romlasahoz vezetett. Ezeken keresztill Oriasi kdrokat okozva a gaz-
dasagnak, a munkdasosztaly egységes szellemiségének. A jobboldali eszmék kiilondsen
nagy kart okoztak a parasztsag korében, torzitottak a part parasztpolitikdjdn. A paraszti
jolét, a felemelkedés egyetlen helyes Gtjanak tovabbra is a termel&szovetkezetek szerve-
z€sét, fejlesztését tartottak, az egyéni gazdalkodas, a kis- és kdzépparaszti gazdasdgok
fejleszthetGségével szemben. A jobboldali torzitds a gazdasidgban és a parasztsag koré-
ben tapasztalhaté karok mellett komoly visszarendez&dést okozott az ideoldgiai élet
szamos teriiletén, el6térbe keriiltek a polgari és kispolgari aramlatok, amelyeket korab-
ban sikeriilt féken tartani. A mas nézetekkel, eszmékkel szemben sziikség van tiirelem-
re, de a szocializmus toretlen épitése érdekében, éberebben, kifinomult taktikai mod-
szerekkel, hatékonyan kell kiizdeni a kispolgari irdnyzatok ellen. Semmilyen tiirelem
nem indokolt a reakciés polgari aramlatokkal, az idealista iranyzatok feléledésével, a
dekadencidval, a pesszimizmussal és az anarchidval szemben. ,A dont6: a part és a
munkdsosztaly vezetd szerepének biztositasa politikai, gazdasagi és kulturalis életiink
minden teriiletén” — olvashatjuk. Gazdasagi céljaink maradéktalan megvaldsitasahoz,
»céltudatos, eszmeileg és politikailag egységes, fegyelmezett, erds partra van sziikség”.%

A Szabad Nép vezércikkére Gallicus elkészitette kommentarjat, amelynek cimében
egy kérdést fogalmazott meg Nagy Imrének, azt, hogy mikor szdlal végiil meg, sajat vé-
delmében? Mivel is vadoljak Nagy Imrét? ,,Lényegében nem tobbel és nem kevesebbel,
mint a parthatarozat: eltorzitotta az iparositasi, meghamisitotta a mezdgazdasagi politi-
kat, megcsufolta a szocializmust, megtagadta a marxizmust. A sztdlini id6kben ha har-
minc nyakszirtje lett volna, mindannyit megraktdk volna goly6bissal e vadakért. Ma
gyongébbek, tehat habozébbak a pillanatnyi diktatorok, mddosult a kivégzés fortélya,
lassudabba €s koriilményesebbé valt minden. De az nem vitds, hogy a miniszterelndk
életveszélyben forog. Es mivel életveszélyben forog, meg szeretnSk kérdezni téle, hogy
hol kornyadozik életdsztone? Miért nem szélal meg, miért nem védelmezi magét, miért
nem emel ellenvadat? Hiszen oly konnyti lenne! Elég, ha el6veszi Rakosi Matyas 1953.
julius 11-i beszédét, amelyben az elszant f6titkar maradék nélkil azonositotta magat az
Uj szakasszal, annak korményzataval és programjaval. Mi tobb, ez 4j szakasz szellemi
apjanak, politikai nemzGjének enmagat kialtotta ki. Miért nem olvassa fel Nagy Imre
Rakosi tinnepi megnyilatkozasait és miért nem véigja a szemébe, hogy mi okon, mi jo-
gon, mi alanyi alapon vagy erkolcsi cimen merészkedik magara olteni az tigyészi togat?
Ha Nagy Imrének buknia kell, ha nemzeti életiink Gjabb és mar ujfent elsdpréssel fe-
nyegetd valsagaért fizetni muszdj, miért éppen Nagy Imre fizet? Miért nem Rékosi is?
Es miért nem fizet a part politikai bizottsaganak mind a kilenc tagja, akik rovid hat ho-
nappal ezel6tt, oktober harmadikan megfogalmazott beszamoldjukban nemcsak helyben
hagytak Nagy Imre Gjszakaszos tigyvitelét, hanem annak fokozasat, erGsitését kovetel-
ték? Miért nem szélal meg, miniszterelnok tr? Ertse meg, ugyan jol megértette on, az
élete forog kockan! Miért nem emel ellenvadat? Mi nem védhetjiikk meg sajat maga he-
lyett. Mert mi igazan nem tudjuk, hogy 6n milyen mértékben bilinds és mi igazan nem
adunk, nem adhatunk 6nnek felmentvényt. Azt azonban tudjuk, hogy barmilyen felelGs-
ség terhelje vallat, ez a felelGsség csoppet sem nagyobb, csoppet sem bitangabb és
oklendeztetSbb, mint amely felelGsség pillanatnyi vadldinak és birdinak véllat nyomaszt-

69 Tovabb a szocializmus épitésének, a népjolét emelésének utjan. SzN 1955. marc. 10. 1.
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hatnd. Es ha felall, kérdezze meg azt is, hogy az a kozponti vezetSség, amely most egy-
hangulag szinte a néparul6 bélyegét siiti az 6n homlokéra, az 0j szakasz kozel két évén
at nem vette észre, hogy a népi demokracia szekere katyuba keriilt? Nem vette észre a
nagyipar egyhelyt-topogdsit, a konnytiipar sorvadasat, a mezdgazdasag torpandsit, a
szocializmus elarultatasat, a lenini, sztalini tanok darvadozasat, nem vette észre a bél-
poklot, amellyel allitdlag 6n és egyiittese mételyezte a hont és a népmillidkat? De hi-
szen ez a kdzponti vezetdség a rendszer legelsd politikai testiilete. Hatvankilenc tagja a
korszak hatvankilenc valogatott ciganylegénye. Ok egyiitt a kollektiv, a csalhatatlan, a
megtestesiilt bolcsesség. Hat ez a hatvankilenc nem latott, nem hallott semmit? Egyet-
lenegy sem koziiliik? Es nem latott a hiaromszaz tagi orszaggyiilés sem? (Amely pedig
ezer év Ota el8szor képviseli a nemzet érdekeit! Egyiknek sem volt aggalya, megjegyzé-
se, kérdeznival6ja?) Még a szemiikkel sem hunyoritottak, még a szajszélik sem
viszolyodott el, még a keziikkel sem salapaltak felfelé, mint a nyugtalankodé csecsemG?
Mind csak éljenezte Ont, hurrdzta, bravozta, tapsolta? Az egész parttagsdg nem vett ész-
re semmit? Es a nemzet sem? Amely a november 28-i vélasztison, harom hénappal ez-
el6tt még 6 290 541 szavazatot adott az wj szakasznak, csaknem sziz szazalékot. Es most
ez a kilenctagi politikai bizottsdg, ez a hatvankilenc tagi kdzponti vezetdség, ez a ha-
romszaz tagl orszaggyilés és ez a hetedfél millids politikai nép mind az 6n hohérait tin-
nepli és mind rajuk adja szavazatat! A sajto, amely tegnap 6nért lelkendezett, ma azt ki-
altja, feszitsd meg! A mikrofon, amely tegnap labainal hevert, ma miniszterelnok tr
nyaka koré fonddik. Széljon hat, Nagy Imre! Mert a kép, amely az ezeréves orszag siri
csendjébdl a szabad vilag el6tt kibontakozik, azt sejteti, hogy hazdnkban nincs tobbé
meglancolatlan lelkiismeret, nincs tobbé filiggetlen sziv és szabad értelem, hallgat min-
den és hallgatnak mindenek, elnémult még a halélraitélt is, mert a szolgasidg erdsebb
mar mint az életdszton. Védje magat, miniszterelnok dr. Védje magat, mert némasaga-
val nemcsak onmagat itéli el, de szornyd itéletet mond a rendszerrdl is, amelynek oly
fényes ura, és mint most latszik, oly elkarhozott rabja volt!”7

A Szabad Nép 1955. 4prilis 18-1 szamdban jelent meg az MDP Kozponti Vezetdsé-
gének aprilis 14-én hozott hatdrozata, amelynek értelmében Nagy Imrét, a Politikai
Bizottsag tagjat és a Minisztertanics elnokét politikai nézetei miatt — amelyek ellentét-
ben alltak a part politikdjaval, a munkdsosztaly, a dolgozé parasztsidg és a népi demok-
racia érdekeivel — elmarasztalta. Tovabba politikajaval hatraltatta a szocialista ipar,
kiilonosen a nehézipar fejlesztését, a falvakban pedig a termeldszovetkezeti mozgalmak
er0sodését. Gazdasagi programja hattérbe szoritotta és gyengitette a part vezetl sze-
repét, szembedllitotta egymadssal az allami szerveket és a partot. Nagy Imre anti-
marxista, antileninista, partellenes nézetei kiterjedtek a politikai, a gazdasagi és a kultu-
ralis élet teriileteire. Jobboldali, opportunista politikadjanak megvaldsitasaért, part-
szertitlen, partellenes, frakcids eszk6zok igénybevételétsl sem riadt vissza. Mindezért a
Koézponti Vezetdség Nagy Imrét kizarta a PB-b6l, a KV-bdl és megfosztotta minden
funkci6jatol.™

Gallicus kommentarjaban idézett a hatarozat szovegébdl, és a kovetkezGképpen
reagalt a torténtekre. ,Summa summarum, Nagy Imre Aaruldsa vélsdgba sodorta,
mar-mar megdontéssel fenyegette a népi demokraciat. Elfonnyasztotta a nehézipart,
megbomlasztotta a mezdgazdasagot, éket vert a felszabadito partba, ilyen arul6t, ilyen

70 OSZK Kt. 451/727. fond 3-6. 1.
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Judast még aligha sziiltek a szazadok.” A rendszer logikéja ismét kifogastalan. Két nap-
pal kés6bb, aprilis 20-an Acs Lajos, a part titkaranak, az orszaggyiilés elStt elmondott
beszédében — amely az orszdg gazdasdgi allapotara vonatkozott — kedvezd képet festett
az elmult évek ipari fejlodésérsl. A nehézipar példaul — emelte ki Mikes — 1954-ben 6t-
szOr annyit termelt, mint 1938-ban. 1949-ben az ipar a nemzeti jovedelem 55,9%-at,
1954-ben a 70%-at adta. Mikes szembedllitotta a KV hatdrozatdban foglaltakat, azokat
a pontokat, amelyek Nagy Imrét azzal vadoltak, hogy elsorvasztotta az ipart, és f6leg a
nehézipart, az Acs Lajos parlamenti beszédében mondottakkal, amib6l ennek az ellen-
kezGje deriilt ki. Vagyis, hogy az 1954-es esztend6 Nagy Imre 4j gazdasagpolitikdjanak
koszonhet6en eredményeket hozott nemcsak a nehézipar, de a konnydipar és a mez6-
gazdasag vonatkozasaban is. ,,Miért kellett hat mennie?”7? — tette fel a kérdést Mikes.
A Szabad Nép 1955. aprilis 19-én megjelent szama vezércikként kozolte Hegediis
Andrés miniszterelnok beszédét.”> Mikes kommentarjaban izekre szedte az Gj miniszter-
elndk programbeszédét, amelyrdl eldljaréban a kovetkezéket mondta: ,fosztd jellegt,
csonkito jellegl, nem kinél, de elvesz, az inség programjinak, s6t akar a nyomor prog-
ramjanak nevezhetn6k”.”* Hegediis Andras els§ programpontjaban, az ipar fejlesztésé-
r6l a kovetkezGket mondta: a szocialista ipar fejlédése a nehézipar fejlesztése nélkiil
nem képzelhetd el, nem novekedhet az €letszinvonal és nem épiilhet a szocializmus.”
Mikes ezt a kovetkez8képpen magyardzta hallgatéinak: ,Hegediis a nehézipar
megcserkelésében keresi majd a valsagbdl valo kibontakozés dtjat, a nemzeti sanyartisag
csokkentésének lehet&ségét”. Ezt azonban egy pillanatig sem szabad elhinniink neki —
mondta Gallicus. Az az alaptézis ugyanis, hogy az iparositis fokozasa szakadékba taszit-
ja a hazai gazdasagpolitikat, a nélkiilozést, az éhezést alaptdrvénnyé teszi a dolgozo to-
megek kozott, ezt nem Nagy Imre, és nem az altala meghirdetett 1j gazdasagpolitika
hozta magaval. A tézist a part és annak vezet$ szerve, a kozponti vezetdség hatarozta
meg. Ez a hatdrozat 1953. janius 30-4n sziiletett, ezt sosem hoztak nyilvdnossagra, ek-
kor indult utjara az Gj szakasz. Rakosi Matyas 1953. julius 11-én a budapesti partaktiva
el6tt mondott beszédében hivatkozott erre a hatarozatra, a kovetkezGkben: ramutatott
az elkovetett hibakra, els6sorban a nehézipar erdltetett fejlesztésére, ennek kovetkezté-
ben az életszinvonal elmaradasara, amely abban nyilvanult meg, hogy kevesebb jutott
mindenbdl a dolgozéknak, nem valdsultak meg példaul a lakasépitésre vonatkozo ter-
vek sem stb. Ezt kovette az 0j szakasz a Nagy Imre-féle gazdasagpolitika. Most ez meg-
bukott és Hegediis Andras tjra visszatért az egyszer mar helytelennek bizonyult gazda-
sagpolitikdhoz, elsGsorban a nehézipar fejlesztés¢hez. Mondhatjuk — folytatta Mikes —
»az Uj miniszterelnok racafol a torténelmi tényekre, racafol a tapasztalatokra, megha-
zudtolja partjat, annak mindenrendli bizottsagait és vezet6 méltdsagait, roviden:
Hegediis Andras tudva valétlant allit. Magyaran: hazudik”! A régi rossz Gjra torténd in-
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ditasaval nem az életszinvonal n6, hanem az €hinség, a nyomor fokozddik, a kizsakma-
nyolas, a mind er6s6dd tarsadalmi igazsagtalansag kovetkezik be. A magyar munkasok
fizetése nemcsak az eurdpai bérezési listan lesz sereghajtd, hanem az afrikai listan is.”’

A miniszterelnok a mez6gazdasigrél méasodik programpontjaban tobbek kozott a
kovetkez6t mondta: a parasztsag szamara a jovében a legfontosabb feladat ,,a mez6gaz-
dasag szocialista szektoranak timogatdsa”.”® Kell-e ¢ programot magyarazni? — kérdez-
te Gallicus. Majd igy folytatta: ,,Ezt az agrarpolitikat, ezt a falusi inkviziciot ismeri mar
a magvetSk népe a Hegediis-korszak tarsadalmi és erkolcesi jogelddjének, a vészes csdd-
ben elhaldlozott 6-szakasznak idejébdl.”””

A gazdasagi visszarendezddés kovetkez irasos dokumentuma a Szabad Nép 1955.
janius 12-én megjelent szdma. Ebben kapott helyet Ger§ Ernd vezércikke.®* Mikes
kommentérjanak bevezetGjében taldléan mutatja be hallgatdinak a kormany tj prog-
ramjat tdimogaté Ger6 Ernét: ,,A csGsz ellenz6ként szeme folé helyezi tenyerét, végig-
kémlel a lathatdron és azt mondja: es lesz! A politikai csész ellenzéként szeme folé
helyezi tenyerét, végigkémlel a magyar élet lathataran és azt mondja: Ger6 lesz! Nem
csalatkozik sem egyik, sem maésik. Joslatuk nem csalafinta képességeken, nem vasari
fondorlatokon, hanem a sorozatos tapasztalatok csalhatatlan bizonyossagan alapszik.
Apro, mindig ismétlods jelenségekbdl itélnek. Mi példaul abbdl, hogy amikor nyomas-
ra, nylzasra, zsigerelésre keriil a sor, amikor a népi demokracia rovidebbre fogja a kan-
tart, hosszabbra ereszti az ostort, a zabot pedig felére csokkenti, akkor torvényszertien
megjelenik Ger6 Ern6. Az 6téves terv, a talhajtott hadiipar, a feszitett norma, megnyo-
moritott bér, a beszolgaltatas, a szocializalas és az allami fegyelem Gerd Erndje. Mivel
a rendszer, a mez&gazdasagi parthatdrozattal, 180 fokos fordulatot hajtott végre, vissza
a vagyonbukott 6-szakasz meddd préobélkozasaihoz, rozsdas flintaihoz, csorba szablyai-
hoz, vissza a nemzet elemi jogainak és érdekeinek megerGszakolasdhoz, tehat elallott
0 is, harsogd bettikkel megjelent a partijsag elsd oldalan.” Mikes Ger6 Ernd egy korab-
ban elhangzott beszédébdl gytijtott ki részleteket, amelyekkel azt szerette volna bizonyi-
tani, hogy milyen erkdlcsi alapon allt Gjra a nép elé az egyszer mar megbukott gazdasa-
gi program tamogatdja. Az 1940-es évek végi, 1950-es évek eleji gazdasagi programok
termelés-politikajat” els6sorban Ger$ hatarozta meg. Ez az orszagot a gazdasagi, tar-
sadalmi Osszeomlas szélére sodorta. A rossz gazdasagpolitika hibdit nemcsak a Nagy
Imre nevével jelzett Gj szakasz bizonyitotta, hanem maguk az akkori politikai vezetok is
elismerték, tobbek kozott Gerd Ernd is.8!

Mikes Ger6 Ernében a korszak egyik legsotétebb politikusat latta. Megnyilvanula-
saira tobbszor visszatért. Igy arrdl az 1955 végén megjelent vezércikkérdl is irt, amely-
ben ,,a szocializmus épitéséért, a dolgozd nép jolétéért” cimmel elégedetten nyilatko-
zott az orszag gazdasagi helyzetérSl. Az év els6 9 honapjaban az ipari terv 4%-os, az év
hatralévo részére 8,5%-os tervtulteljesités varhaté — mondta. Az 6nkoltség a termékek
eldallitasanal az 1954. évhez képest 3,7%-kal csokkent. A part szilard és egységes, poli-
tikdja helyes, tehat minden feltétel adott, hogy az 1954-es gazdasdgi visszafejlodés utan
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Ujra altalanos el6relépés torténjen a gazdasag minden adgazataban. Ger a cikk tovabbi
részében az 1956-os esztendd gazdasagi célkitlizéseit fejtegette, ezekbdl csak egyet emli-
tenénk: ,,A szocialista iparositas bevalt tapasztalatainak megfeleléen — szemben az idei
és a tavalyi évvel — 1956-ban gyorsabban nd a szocialista nagyipar termelése, mint a he-
lyi és szovetkezeti iparé. Ismét biztositjuk a nehézipar elsGdleges fejlodését.”s?

Mikes Imre kommentarjaban arra emlékeztette hallgatéit, hogy Ger6 kordabban a
rosszat, a katasztrofaba torkoll6 gazdasagi programot is tAimogatta, majd annak az elité-
1ését és Nagy Imre 1) gazdasdgi programjanak tdmogatasat, majd pedig annak a tagada-
sat is vallalta. A kommentar folytatdsdban Gallicus megfogalmazta a mar megszokottan
Iényegre tor6 kérdéseit. ,,Vajon ennek a férfinek, ennek a Ger§ Ernének dolyfos sze-
replése, terebélyes hatdskore, allasfoglalasanak és rangjanak elhatarozd stlya nem
tandskodik-e mér eleve arrdl, hogy djfent a szakadék felé vagtatunk? Ki ne latna, hogy
honi légkoriinket maris megfekszik a csdd fojtogatd kddei? Mégis, ez a Gerd orakulum-
ként szélalhat meg, tehet és vehet neviinkben, donthet hétkdznapjainkrdl és iinnepnap-
jainkrol, eladhatja jeleniinket és jovOnket anélkiil, hogy akar egyetlen szonyi, akar
egyetlen hangnyi észrevétel, aggaly vagy tiltakozds tdmadhatna az ajkakon. Néma ma-
radt a lelkében szabad nép és néma maradt a lelkében szolga népképviselet. Szuverén
urként harsogott ez a Gerd, és tehetetlen rabként hallgatott a nemzet. Csak tépelédiink
rajta, hogy elnyomatottsagunkat és kiszipolyoztatottsigunkat mi fejezi ki inkdbb: a vo-
r0s szuronyok hegyén uralkodd Ger6k sztentori hangja, vagy egy egész orszag, egy ezer-
éves nép csendje-e?”83

Mikes Imre ebben a kommentarjadban mar pontosan latta: az orszaga valdban a
szakadék felé vagtatott. Most még néma a ,lelkében szabad nép”, de ebben a kijelen-
tésben benne rejlik a kérdés: meddig marad néma, meddig tliri a ,,vords szuronyok he-
gyén uralkodé Gerd6k” sztentori hangjat? A valasz nem sokat késett; 1956. oktdber
23-an a nép hallatta hangjat.

IREN SIMANDI

THE HUNGARIAN ECONOMY IN RADIO FREE EUROPE’S REFLEKTOR
[REFLECTOR] (1951-1956)

Western political leaders established Radio Free Europe (RFE) in response to the
Cold War that followed World War II. In accordance with United States’ foreign policy
goals, the aim of the Radio was the unification of a divided Europe and the liberation
of the peoples behind the Iron Curtain. From July 1951 until October 1993 the
Hungarian service of RFE operated out of Munich. A founder member of the radio,
the experienced journalist Imre Gydri (Mikes) (1900-1990) wrote and edited one of the
best known and most listened to programmes, Reflektor. Mikes worked under the
pseudonym of Gallicus. The study analyses commentaries of Reflektor relating to the
Hungarian economy and broadcast between 1951 and 1956. The commentaries

82 A szocializmus épitéséért, a dolgozd nép jolétéért. SzN 1955. nov. 20. 1.
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demonstrate the social changes in the period. The commentaries are then compared
with articles published in the official party daily Szabad Nép [Free People]. Imre
Mikes’ commentaries combined thorough analysis with unsparing criticism. He revealed
the background to events in political and economic life and demonstrated the
irresolvable contradictions and errors of Socialism as an existing social order. His
criticism of the political leaders of the era was sharp, and he showed the dearth of
human and moral qualities in their work. The political and economic mistakes of the
Rakosi leadership culminated in a crisis whose resolution required radical political
changes. The ,messages” of Imre Mikes, carried to Hungary on the wavelengths of
Radio Free Europe, served this purpose.
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