MAROSVARI ATTILA

AZ IPAREGYESULET
L MESTERINAS-ISKOLAJA”, 1845-1847

A Habsburg f6lvildgosodott abszolutiz-
mus modernizdcios gazdasag- €s mivelGdéspolitikdja részeként az 1770-es évek
elejétdl korvonalaz6do dllami iparoktatasi intézményrendszer magyarorszagi ki-
épitésére a 18-19. szdzad fordul6jdn keriilt sor. Bar az els6 I€pésck Mdria Ter¢zia
kordra vezethetSk vissza (az els6 iparos rajziskoldt, a Schola Graphidist 1778-ban
nyitottdk meg Buddn'), a tanoncoktatds szerkezetének atfogo szabalyozdsdra II.
Jo6zsef uralkoddsa idején keriilt sor. A rendeletekben testet 6116 elgondolds lénye-
gében érintetleniil hagyta az évszdzadok 6ta szinte véltozatlanul funkciondl6 cé-
hes iparoktatds szerkezetét,2 s csupdn az ott foly6 gyakorlati képzés elméleti meg-
alapozdsdra és Kiegészitésére tett kiscrletet.

Az 1778-161 életbe 1€p6 dllami tanoncoktatdsi rendszer két, egymdstol elkiilo-
nitett intézményt jelolt ki a mesterinasok oktatdsdra. Megteremtette egyrészt a
vasdrnapi rajziskolai hdl6zatot. Ezek az iskoldk jobbdra nagyobb vdrosokban jot-
tek létre, s 1783-101 kotelez6 jelleggel, az inasok folszabaduldsdnak elengedhetet-
len feliételeként a tovdbbra is a c€hek kezében hagyott szakmai-mesterségbeli
képzéshez nyijtottak kiegészit, elemi rajzoldsi és geometriai ismereteket. Mds-
részt a kotelezd népiskolai oktatds intézményei mellé életre hividk a vasarnapi is-
koldkat, amelyek a 20 év alatti, népiskoldt nem végzett vagy onnan mér kikeriilt
céhes inasoknak €s legénycknek adtak az irds, olvasds €s szdmolds legelemibb is-
mereteit felolel6 elméleti oktatast.” E kett6s rendszer évtizedekre keretet adott a
tanoncoktatdsnak, és czen a meglehet6sen z4rt és rugalmatlan kereten az 1832-
36. évi orszdggy(ilés utdn megindul6 kozoktatdsi reformmunkalatok sem véltoz-
tattak. A bdr6 Mednydnszky Alajos vezette oktatdsi reformbizottsdg kovetkezete-
sen fonntartotta a tanoncok elméleti és rajzoktatdsdnak, valamint céhes szakmai
képzésének szétvilasztottsagat. Ez ad magyardzatot arra, hogy a munkdlatok nyo-
man 1846. februdr 10-€én kiadott, a vasdrnapi iskoldkrol szol6 helytartotandcsi
rendclet jészerével alig modositva megismételte az inasoktatdst szabalyoz6 1778.

1 M. Kiss Pdl: A rajzolds mesterségének kezdete. A Képzd- és Iparmivészeti Szakiskola torté-
netéb6l. Koznevelés, 1968. 704. Az alapit6 okiratot kézli: Rajzokiatés, 1941. 58-59.

2 Ennek alapos 4ttekintését nyijtja: Mészdros Istvdn: Céhes oktatdsunk a XV-XVI. szdzadban. In:
A munkdra nevelés hazai t6riénetébdl. Szerk.: Jausz Béla, Faludi Szildrd és Zibolen Endre. Bp.
1965. 11-57. Ld. még: Richter M. Istvdn: Az inas a céhvildgban. Ethnographia, 1941. 218-227,;
Déka Kldra: A céhes mesterré vilés feltételei Pesten az 1840-es években. Sz4zadok, 1972. 96-125.

3 Marosvdri Autila: Az dllami iparostanonc-oktatds intézményrendszerének Kialakuldsa Magyaror-
szdgon (1778-1848). Kézirat. Szeged, 1992. 5-28.
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évi buddl népoktatdsi tervezet €s az 1795. évi helytart6tanécsi rendelet koncepci-
ojat.’

: A szakoktatasi rendszer csekély hatékonysdga szinte szitkségszertien kdvetke-
zett a szabdlyozds korldtaibol, els6sorban az elméleti és gyakorlati képzés intéz-
ményes elkiilonitettségébdl. Kétségtelen ugyan, hogy a rajziskolai hdlgzat létre-
hozdsa vagy az ismétld iskolai oktatds megszervezése Oridsi 1€pést jelentett az
iparostanonc-oktatds modernizdl4dsdban, 4m annak rugalmatlan keretét nemcsak
megvaltoztatni nem volt képes, de a legtobb helyen az djonnan I€étrehozott dllami
intézményeket is csupdn kényszerit6 intézkedésekkel (pénzbiintetések, foglalkoz-
tatdsi korldtozdsok) tudta fenntartani. Ennek dont6en az volt az oka, hogy a cé-
hes viszonyok kozott tevékenykedd mesterek nem voltak érdekeltek sem a csu-
pdn elméleti ismereteket kozvetité vasdrnapi iskoldztatds, sem pedig az
ipardzésben kozvetleniil nem hasznosithaté rajzoktatds tdmogatdsdban, miikod-
tetésében. Mivel az inasok és legények szakképzését ezutdn is kizdrolag a meste-
rek biztositottdk, az oktatds egyéb — 4llami — formdi a céhes iparoktat4s kerete-
in kiviilre szorultak. A céhek szdmdra ugyanis a helyi piac biztonsdga, a kereslet
és a kindlat kiegyensilyozottsdga semmiféle kiilsé (4llami) beavatkozast nem tett
sem sziikségessé, sem indokolttd, amely a képzés hagyomdnyos, a céhek elvdrasa
szerint funkciondl6é menetét befolydsolta volna. Ebb6I kovetkezett, hogy a meste-
rek tidlnyomo tébbsége minden olyan torekvésben, amely az inasoktatds megre-
formdl4sédra irdnyult, céhprivilégiumai csorbitdsat ldtta, ezért heves ellendlldst
fejtett ki azok gyakorlati megvalOsitdsa ellen. Aligha véletlen ezért, hogy az ipa-
rosoktatds hosszi idére megrekedt az 1780-as években kialakult keretek kozott, s
¢ téren nem toriént 1€nyeges elbrelépés a 19. szdzad els6 évtizedeiben sem.

Az 1840-es évek elejétdl a Mednydnszky-féle studiorum comissio mellett a szé-
lesebb kozvélemény figyelme is az iparoktatds reformja fel€ fordult, hiszen az or-
sz4g 1parosodéséndk elmaradottsdgaért sokan az oktatds elhanyagolt dllapotat is
felel6ssé tették.’ Nyilvan novelte az érdeklédést a miiegyetem foldllitdsa koriili
sok éves huzavona is. Ezekben az években egyre t6bb irds jelent meg a hazai saj-
téban, amely az iparosképz€s Gj alapokra helyezése mellett érvelt, s6t kimondot-
tan olyan tjsdgok is megjelentek, amelyck az iparoktatds sajdtos céljait is folval-
laltak. (fgy pl. az egri Jo6 Jdnosnak a mitudomanyok és egyéb hasznos ismerctek
terjesztésére meginditott Heti Lap-ja vagy a Magyar Gazda mellékleteként meg-
jelent, de csupdn néhdny szimot megért Miipar cimi lap.) Az irdsok szerz6i ko-
z0tt voltak, akik az iskolarendszer cgészének tjjdszervezése utjdn kivdntdk kije-
16lni az iparoktatds mlézményemek helyét voltak, akik csak az ipariskoldk
hasznoss4gat bizonygattak,” s olyanok is akadtak, akik a kiilfoldi 1skolék tapasz-
talataival érveltek a szakképzés hazai reform]énak sziikségessége mellett.®

A hazai miipar megteremtését c€lz6 kezdeményezések kozott kétségteleniil az
Iparegyesiilet tett szert a legfontosabb szerepre. Az egyesiilet szervezésének meg-

4 1. m. 3342; Ivdnyi Béla: Az 1842. évi iparoktatési javaslat és annak sorsa. Magyar Iparoktatis,
1904. 323-333,, 357-365., 391-403. Az 1846. évi rendelet kozli: Szterényi Jozsef- Az iparoktatds
Magyarorszigon. Bp. 1897. 79-80.

5 Horvdth Mihdly: Magyarorszdg térténelme. VIII. 2. bév. kiad. Bp. 1873. 497-499.

6  Hunfalvy P4l: Emlékezés Késmadrkra. II1. JovendS. Athenaeum, 1841. V. 290-292.; Jod Jdnos: Né-
zetek a’ magyar nemzet miveltségi €s technikai kifejlése targydban. Bud4n 1841. 43-56.

7  Ipar-iskoldk’ hasznai az ipar(iz6 osztilyra nézve. M(ipar, 1841. jil. 25. 61-63.

8  Szemere Bertalan: Utazas kiilfoldon. 1. Németalfsld, Francziaorsz4g. Bp. 1940. 18-26.
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inditasat dltaldban Almdsi Balogh Pdlnak egy, a Pesti Hirlap 1841. janudr 6-i sza-
mdban megjelent felhivisdhoz kotik,’ val6jaban a kés6bb 1étrejove egyesiilet esz-
ményei atté] a Kossuth Lajostd] szdrmaznak, aki konok kovetkezetességgel for-
madlta 4t igen rovid id6 alatt a maga clképzclései szerint az eredetileg ,,hasznos
ismeretek” terjesztését célul tiiz6 tarsasigot™® Iparegyesiiletté.

Kossuth az Iparegyesiilettel kapcsolatos elgondoldsait mar fél évvel Almdsi
Balogh P4l folhivasa el6tt megfogalmazta egy bar6 Wesselényi MiklGshoz irott
levelében.'! Az 1840. méjus 14-¢n Icjegyzett gondolatsorbol sziiletett meg aztén a
Pesti Hirlap 1841. februar 20-i szdmdban kozolt, nyilvdnvaléan programaddnak
szdnt, Mdipar cimid vezércikke. Kossuth e levélben, majd cikkében a hazai ipar
follenditése érdekében egy olyan tarsulat 1étrehozdsat javasolta, amely rendezvé-
nyekkel (kidllitdsokkal), ismeretterjeszt6é elGaddsokkal, konyvtérral, szer-
szdmgyljteménnyel biztositand az iparral foglalkozok folkészitését, dllando to-
vabbképzését és szakmai informdciGkkal valé elldtdsdt, emellett biztositana
szdmukra a nyilvdnossdg és a kapcsolattartds feliételeit. Meg kell teremteni az
Iparegyesiiletet — Osszegzi gondolatait az 1841. 4prilis 21-i Pesti Hirlapban —,
amelynek célja: ,hasznos ismereteket terjeszteni a nép minden osztdlydban,
mellyeknek nincs médjuk ismeretvagyukat egy-vagy méasképpen kielégiteni, ha-
nem egyszersmind kiillonodsebb cz€lul azt veszi fel, hogy hasznos ismeretekben a
miiparos néposztélyt részesitse,”"” azaz ,,gondoskodni eszk6zokr6l, melyek pol-
gartdrsaink egyik igen nevezctes osztdlydnak, a kézmives osztélynak nevelését és
kiképzését elGsegitsék, a legsiirgetobb sziikségek kozé tartozik”.™

Ennek egyik eszkdze lehet Kossuth szerint az egyesiilet inasoktato tevékenysé-
ge is: ,ezzel [ti. az Iparegyesiilettel] Osszekottetésben egy pér tanitot tartani; kik
vasdr- és linnepnapokon a’ mesterlegények életkoriikkbe vdgo technikai tudo-
manyokbdl ingyen népszeri leczkéket adjanak; egy harmadik oktatot pedig, ki @’
mesterinasokat magyar nyelvre oktassa.”™ Ez az elgondolds az Iparegyesiilet mii-
kodését kdrvonalazo, Kossuth, Balogh P4l, Szentkirdlyi Mor és Eotvos Jozsef 4l-
tal kidolgozott ,,Munkdlati terv” 9. pontjdba,” majd az egyesiilet alapszabélydnak
76. paragrafusdba is bekeriilt: ,,... a mesterinasok szdmdra a’ helybeli cz€hekt6l re-
mélt kozrehatds segedelmével az irds, olvasds, szamolds és rajzoldson kiviil még
az emlitett tanulmdnyok [ti. az experimentdlis fizika és vegytan] elemeiben kiilon
oktatdst adand”.' Mdr itt szembetiinik ennek az oktatdsi formdnak az Gjdonsaga:
Kossuthék javaslata egyrészt Ossze kivanta kOtni az addig kilon foly6 és kiilon
szabdlyozott vasdrnapi inasoktatdst és a vasdrnapi rajzoktatast, mdsrészt ezt ki-
egészitve szakirdnyu ismeretek tanitdsat is sziikségesnek tartotta. A koncepcio te-
hdt mér cgy korszerd, az dllami oktatds akkori keretét (gondoljunk a vasdrnapi
inasoktatds 1845. évi szabdlyozdsdra) messze meghaladé ipariskola-modellt vé-

9 Pesti Hirlap, 1841. télhé 6. 14., Id. még Fdy Andrds észrevételét: Pesti Hirlap, 1841. téluté 20.
119-120.

10 Pesti Hirlap, 1841. okt. 6. 678.

11 Alevelet kozli: Ferenczi Zolidn: Kossuth Lajos kiadatlan levelei br. Wesselényi Mikl6shoz. Torté-
nelmi Tér, 1902. 170-175.

12 Pesti Hirlap, 1841. 4pr. 21. 260.

13 Pesti Hirlap, 1841. febr. 20. 113.

14 Ferenczi Z.:i. m. 174.

15 Kaozli: Pesti Hirlap, 1841. nov. 3. 742.

16 Hetilap, 1846. jil. 28. 1005.
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zolt fol, amely az akkori viszonyok kozott valoban az inasoktatds problémdinak
megolddsat jelenthette.

Az Iparegyesiilet szervez6i kétségteleniil a merev €s csekély hatdsfokkal miko-
d6 oktatdsi rendszer ellentmond4saira éreziek rd, amikor az egyesiileti mesteri-
nas-oktatds bevezetése mellett foglaltak 4ll4st, s egy intézményen beliil kivintak
elméleti és gyakorlati ismereteket nyidjtani a tanoncoknak. E 1épéssel részben
megtorni igyekeztek az uralkodonak az oktatdsiigy szervezésével kapcesolatos fel-
ségjogdt, azaz az iskoldt kozvetve, minden praktikus sziiksége mellett politikai to-
rekvések szolgdlatdba allitottdk,"” részben célszeri, barhol alkalmazhat6é mintdt
kivdntak adni Gjabb hasonl6 intézmények szervezéséhez.'®

A mesterinas-oktatdssal kapcsolatos elgondolds a bomld céhes viszonyok sajé-
tos term¢ke volt, s maga a megvalositds is a céhek egy részének 6nkorrekcios-re-
lativ modernizaciGs készségével fliggott dssze. Az Iparegyesiilet szervez6it moti-
val6 raciondlis érvek egyértelmiek: ,Vannak .. igen sokan — irja Kossuth
1841-ben a Pesti Hirlapban —, kik vigyhiszik, hogy a’ czéhek a’ miipar kifejlésére
nézve is ma mér inkdbb gdtlé mint el6mozdito institutiék; s hogy a tanitds tekin-
tetében sem a’ legjobb tanoddk. Hogy az inas tobbnyire hdzi szolga-szerepet vi-
szen, s’ @’ mesterségbSl nem tanul 6t év alatt annyit, mennyit egy j6 ipar iskol4-
ban fél év alatt tantilhatna.”” Az ipariskola fol4llitdsa Kossuthék szerint mégis
elsGsorban a c€hes mesterek beldtdsdn milott, azon a folismerésiikon, hogy az
Iparegyesiilet nem a c€hes oktatdsi rendszer folad4sat, hanem kiegészitését kivan-
ja t6liik, tovabb4 azon, hogy elfogadjik: az inasoktatds céhes gyakorlata, amely az
inast hazicselédnek tekinti €s a tanitds helyett akként haszndlja ki, aligha lehet al-
kalmas arra, hogy a hazai ipar korszeribbé tételének egyik feltételét biztositsa.”
»Az iparegyesiilet 4ltal czélba vett ismeretterjesziés, a’ kezelés gyakorlati fogdsai-
nak megtanuldsat feleslegessé €p gy nem teheti, mint annak tanittatdsdba, mi-
ként varrjék a’ sarut, miként gyaluljak a’ deszk4t, sz6val: mit a’ mihelyek gyakor-
lati szorgalma nyujt, bizonyosan nem bocsdtkozik: hanem oly tanulmdnyok
terjesziésével foglalatoskodandik, melyek a> mihelyekbe életet és haladast lehel-
jenek, s miknek magok a’ mesterek is haszndt vehetik” — hangsiilyozta Kossuth.
Majd leszogezte: A’ mely kézmiives miihelyének Gszerii kaptafdjén tilra nem
néz, az a viltoz6 id6knek konnyen martaléka lesz.”*' ,Nem elég az ipart azzal vé-
deniink — irta Samarjai Mih4ly temesvdri redliskolai tanit6 a Pesti Hirlapban —,
hogy honi gydrtmdnyokat vdsdrolunk, hanem alkalmas gydrnokokat és kereske-
doket is képezziink, a’ bevdndorolt gydrnokok nem kozérdekbd! jének hozzdnk;
miutdn kincset gyiijtenek, el6bbi hazdjokba csak akkor nem térnek vissza, ha re-
ményok marad még tobb kincset gyiijthetni.””

17 Ld. Sarnarjai Mihdly k6zvetve ezt is érint6 irdsat: Hetilap, 1846. 4pr. 10. 509-510.

18 Ld. pl.: Pesti Hirlap, 1841. 4pr. 21. 259-260.; 1845. jin. 24. 413.

19 Pesti Hirlap, 1841. 4pr. 21. 259-260.

20 ,Mig az inas nem leszen egyéb, mint a legdurvébb, legaldbbval6 hdzi munkdk cselédje, addig ne-
héz leszen Kkiirtani a kozvéleménybsl azon hiedelmet, hogy az inassdg csak otromba, tanuini nem
tudé gyermeknek valé — frta Mesterffy Jdnos A mester-inas ne legyen cseléd cimd cikkében az
Iparegyesiilet lapjdban —, mig az inas ennyire leal4ztatik a foglalkod4sok legszennyezébbjeire: ad-
dig nem igen fog sikeriilni a gyermekeikkel boldogulni nem tudd sziilék biintetési lajstrom4bél ki-
tordlni az inasnak adast! Sz6val mig az inas cseléd leszen, addig szellemileg és anyagilag tehetsé-
ges fiatalsdg nem folyamodik a mdhelyekbe.” — Hetilap, 1846. mij. 5. 629-630.

21 Pesti Hirlap, 1841. nov. 6. 746.

22 Pesti Hirlap, 1841. dpr. 21. 259-260.
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A kossuthi elgondolds kdzéppontjdban végiil is €z, a nemzeti ipar megteremté-
sénck szukségessége allt, az a gondolat, amely a magyar védegylet-mozgalomban
is testet 61tott.” Kossuthék e cél elérése érdekében a nemzeti érzésckb6l és a gaz-
dasdgi racionalitdsbol fakado vagy kovetkez$ €rvrendszer egész€t folhasznaltak.
Ennek dtmeneti sikerét egyértelmien bizonyitja a pesti mesterinas-iskola folalli-
tdsa is, amely nemcsak a c€hek egy részének hozzijdruldsdval, hanem az 6 finan-
szirozdsukbol val6sulhatott meg. Az Iparcgyesiilet e tdrgyban kozzétett felhivasa-
161 a 74 pesti céh koziil el6bb 17, majd djabb 10 nyilatkozott kedvez6en, s ezek,
valamint tObb maginszemély adomdnya révén Osszegyilt az lskola miivel6dési
koltségeinek fedezetéiil szolgdld tobb mint 600 forintnyi dsszeg,”

Az Iparegyesiilet credetileg mar 1842-ben meg Kivdnta nyitni iskol4jat,” 4m a
terv ekkor még nem valdsulhatott meg. Valoszinileg ez az els6 id6kiS] rendre
folemlitett panasszal fiiggott Ossze: ,a’ pesti czéhek igen hidegen fogadtdk az
egycsiilet ligyét”.” Ez lehetett az oka annak is, hogy az ,,iinnep- és vasdrnapokon
rendesen folytatandé physico-mechanikai ’s vegytam ingyen-leczkék” megkezdé-
sére is csak 1843. december clejétél keriilhetett sor.”

A mesterinas-iskola szervez€sében jelentSs eldrelépést jelentett, hogy 1844 ja-
nudrjaban 14 c€h képviscldje, valamint az Iparegyesilet k6zOtt megegyezés sziile-
tett a tanitds meginditasarol.” Az el6készitd munkdk clvégzésére, valamint a fel-
dllitand6 iskola terveinck kidolgozdsdra egy bizotisdgot hoztak létre, ,,mellynek
tagjai egy részben az iskoldzat elméleti igényeit foglalhatidk javaslatukba, mds
részben pedig a’ czéhek ¢letének korilményeirdl, valamint a’ mester képzés te-
kintetében az iparosok kozott jelenlev6 nézetek €s kivanatok felSl, a’ kildottség-
nck €’ tekintetekben elegendd tudomds nélkiil szikolkodé tagjait kellGleg €rte-
sithették”.” Ennck megfelelGen a bizottsdg tagjai kozott helyet kaptak a céhek
képviselSi (Aul Jozsef varga, Kiesriegel JOzsef asztalos, Molnar Gydrgy gombko-
16, Schrammel Antal varga), valamint az Iparegyesiilet képvisel6i (Kossuth Lajos,
Kronperger Antal, a Josephinum lelkésze és az egyesiilet magyar nyelv tandra,
Villas Antal, az egyesiilet természet és crétan tandra, Virnau Janos, az iskola ké-
sGbbi tanara, valamint Wargha Istvan)® egyardnt.

A bizottsdg tagjait kétségteleniil a weimari rajzintézet €piiletében ezekben az
években megnyitott un. freie Gewerbschule tapaszialatai 0sztonozték tervezetiik
clkészitésénél. Victor Cousin ekkortdjt magyarul is megjelent jelentésébdl érte-
siillhetiink arr6l, hogy ,,Czé€lja ezen iskoldnak: a kézmiitan [Technik] tokéletesité-
se. Tanittatik benne: vonalrajz, alkalmazva nészre — perspective —, géprajzra,
sat., vazolds, drny€kolds, szinezés, mdsolds, mathematikai tudomdnyok, u.m.
szamvetés, mér— €s silyegycntan [statique] er6miitudomdny, s épitészet elemei. A
leczk€k vasarnapokon €s iinnepeken tartatnak. A tanul6k csak prébatét 4ltal jut-

23 Vo.: A magyar védegylet. Lipcse, 1845. Kozli: Batthyany Kdzmér és a Magyar Védegylet. Szerk.:
Fliizes Mikl6s. Pécs, 1987. 16-56. Ld. még: Kosdry Domokos: Kossuth és a Védegylet. A magyar
nacionalizmus torténetéhez. Bp. 1942.; Horvdth Elza: A Védegylet torténete. Bp. 1911.

24 Pesti Hirlap, 1844. 4pr. 28. 287.; 1844. m4j. 23. 530.; Hetilap, 1846. jan. 2. 8.

25 Pesti Hirlap, 1842. jun. 9. 408.

26 Pesti Hirlap, 1841. okt. 6. 678.; 1841. nov. 6. 746.

27 Pesti Hirlap, 1843. nov. 23. 806; 1843, nov. 30. 822.

28 Hetilap, 1845. aug. 1. 563.

29 Uo. 564.

30 Uo.
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nak az iskoldba; ez tisziclet és haszon is egyszersmind.”! Ilyen Gewerbschulek Ba-
jororszdgban mar 1829 6ta mikddiek. Az 4dltaldnos miveliség targyait ezekben
sem oktattdk (e célbdl itt is kiilon vasdrnapi iskoldkat 4llitottak fol), csupdn a
szakma elsajatitdsa szempontjabol fontos és hasznos ismereteket tanitottdk, még-
pedig oly médon, hogy az egyes szakmak mesterei a tanul6k elétt szemléltették
munkéjuk fogésall mikodzben az oktatdk elméleti magyardzatokkal egészitetiék
ki a l4tottakat.”

A bizotisdg 1844. augusztus 4-€n terjesztette be tervezetét, amely részletesen
kifejtette az intézmény céljdt, feladatait, sajdtossdgait. ,,Cz€lja a’ megnyitand6
mester-inas iskoldknak, hogy az iparos osztdly roppant szimu sarjadéka, bar ro-
vid ideig, de mégis nevelés- €s oktalds-tanilag intézett koriiimények kozott javul-
jon é€s értelmesedjék. Nem szdmolunk ugyan arra, hogy a mester-inas megszerez-
vén az ezen iskoldban nyerhet§ képeztetést, tobbé oktatdsra nem szoruland, s az
iparkori neveltetés magasabb fokait nélkiilozheti; legfellebd azt tervezziik, hogy
inas-éveibdl kikelve mdr akdr az akkorra megnyiland6 ipartanoddkba beléphes-
sen, akdr ha sorsa folyvdst mihelyekben tartGztatandja, az Ontanuldsnak a feléb-
resztett ingerét hordozza kebelében €s birja annak elGleges feltételez ismereteit.
A legjobb esetben tehdt csak elCkészités fog eszkozoltetni itt az azutdn haszni-
lando ipar iskoldkba, — de nem poétldsa ezeknek. Egyszersmind azonban igy va-
gyunk meggy6z6dve, s crre a’ Tekintetes Bizottmdnynak is kivalo kegyes figyel-
mét kérjiik ki, — meg vagyunk gy6z8dve, mikint az dltalunk tervezett mester-inas
iskola, bdr nem poétolja az ipartanoddt, de nem is p6toltathatik ez 4ltal. — Még ez
ipartanoddkat ollyan novend¢k-sereg haszndlja, melynek egyediili feladata értel-
mi képzddés, egyediili foglalkoddsa az iskoldzds, s ezért minden idejét csak az ide-
jarés, és otthoni tanuldsra fordithatja: addig a’ mester-inasnak, kinek javdra akar-
juk iskoldnkat megillapitani, {6 hivatdsa az, hogy vdlasztott mesterségének
durvdbb munkdihoz hozzd edz0djék, annak gyakorlati fogdsait, és teenddit elta-
nulja, — mihelyi ligyességet szerezzen, — tovabba nagy tartozdsa az, hogy bele
szokvdn minélel6bb mesterének dolgaiba, ennek munkdval, szolgalatokkal réja le
tanbérét, réja le €lelmezése, sokszor ruhdzata koltségeit, s kdrp6tolja mind azon
kiscbb-nagyobb karokat, miket tgyetlenscge s tanul6i balogsagai dltal okozgat,
— szOval viszonyai ollyanok, mik nem engedik miihelyi elfoglallséga rovéséra ta-
nuldsra haszn4lni a’ napnak, hogy igy mondjuk, rendes iskolai 6r4it.”

Ahogyan az ipartanod416l elkiiloniteni igyekszik a tervezet a mesterinas-isko-
14t, ugyanagy elhatdrolja az elemi iskoldktol, az int€zmények eltéré feladatainak
megjelolésén tdl, azzal is, hogy az inasiskoldk szdmdra mds tanuldsi médszereket
hatdroz meg. ¥ Erezvén az ipartanoddk és elemi iskoldk rendszerének megférhe-
tetlenségét a’ mester-inasi viszonyokkal, Onkint oda vezérelteténk, hogy tehat va-
lami més mtézetel alkossunk, melynek igényei beleilljenck a’ mihelyek koriilmé-
nyei koz€”” — hangoztatta a tervezet, majd ratért az oktatds megszervezésének
részletezésére. A mesterinas-iskolai elképzelés abban is 4j, hogy a tanitast hét-

31. Victor Cousin: Jelentése a kozoktatds dllapotarél Németorszdg némelly tartomdnyaiban, kiléné-
sen Poroszhonban. Pesten 1844, 66,

32 Horvdth Igndc: Az iparos oktatds Bajorhonban, tekintettel a honi viszonyainkra. Bp. 1873. 22.

33 Hetilap, 1845. aug. 1. 565.

34 Uo. 565-566.

35 Uo. 566.
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koznapra kivdnta tenni, abbol kifoly6lag, hogy a tanoncok vasdrnap mdr enélkiil
is elfoglaltak, hiszen istentiszteleten kell résztvenniiik, tovabb4 a rajziskola Ordit
és az Iparegyesiilet ismeretterjeszt eléaddsait is ekkor tartjdk, melyeken az ina-
soknak amiigy is jelen kell lenniiik. Heti egy munkanapon kivantdk ezért ket ok-
tatni, mégpedig Ggy, hogy az 6rdt minden nap a viros mas-mas pontjin tartandk
meg. Ennek részben takarékossdgi oka volt, részben pedig az a meggondolss,
hogy ,,minden héten hatszor fogvédn a’ vdros kiillénb0z6 részeiben ugyanazon ok-
tatds ismételtetni, a’ mester, ha sajdt vdrosdba nem eresztheté inasat, akkor a’
héinek akdrmely kOvetkez6 napjdn van alkalma az elmulasztott 6rét pétoltatni a
gycrekkel. Tovdbb4 az oly mester, kinek egynél tobb inasa van, sohasem kény-
szeriil ugyanazon id6ben nélkiilozni minden inasat, mert egyik napon az egyiket,
majd mésikon a mdsikat eresztendi iskoldba. Végre a’ mester, ki gyermekét6!
ncm sajnélja hetenként a’ 16bb 6rdt is, ebbéli atydskoddsdnak gyakoribb alkal-
makkal adhatja engedélyeit. Mindezen e€lényok tdvol maradnak a vasdrnapi isko-
ldztatdst6l.”*

Az iskoldba jarokat el6képzetiségiik alapjdn differencidltdk. A kezd6k kozé az
irni-olvasni nem tuddkat soroltdk, mig a t6bbicket a halad6k k6zé€ irtdk be, s 6ket
tovabbi két osztilyra bontottdk. ,,... az osztdlyoknak kordntsem a tanulmdnyok
kiilonnemiisége, hanem ugyanazon tanulmédnyoknak (kivévén, hogy az els6 osz-
taly csupdn csak olvasni, irni, szdmvetni, alaktant s magyar nyelvet tanul) terjed-
tebb 6és alkalmazottabb elGaddsa teszi fokozatat.””” Ennek megfelelSen a I1. és 111,
osztaly tanitdsa ugyanott és ugyanabban az id6ben toriént, hiszen az altaluk elsa-
jdtitand¢ tananyag nem minéségben, hanem csupdn mennyis 3§bcn tértel.

A tervezet részletesen ismertette az oktatott tantdrgyakat,”™ eképpen Osszegez-
ve: ,,Tanulményai ez intézetnek szoros tdrgyaldssal az olvasds, irds, szdmvetés,
magyar nyelv, alaktan, fogalmazds, népszeri mdtan, foldleirds, €s torténet. Eze-
ken kivill ama hasznos ismeretck, f6kép a népszerl természettanbdl, termé-
szelirdsbol, erkolcs €s illenddség-tanbol véve, mellyck az okos hasznos €és diszes
életnek szabdlyait tdrgyaljdk, €s cgy errc alkalmas olvasé kézi konyvbe foglalvak,
a’ szeretet €s Osszelartds €s tirelem osvényén figyelmeztetve az ifjusdgot boldog
jovend6jiiket megalapito viszonyaikra, és kotelességeikre, mint gyermekeiknek
sziil6ik, mint mester inasoknak mestercik €s elOljaroik, mint neveked6 magyar
polgdroknak a’ haza irdnydban.”” A tanitds nyelve magyar volt, de els6 osztaly-
ban még németiil is kellett tanulniuk az inasoknak. Az 6rdkat hétkdznap estén-
ként tartottdk, télen 6tdl hatig a kezd6knek, hatt6l hétig a haladdknak. Nydron
egy Ordval késObb kezdtek mindkét éviolyamon.

Az iskola a tervezetben rogzitetteknek megfelel6en, bar némi eltéréssel (6t
tanterem helyett csak egy nyilt meg, s a tervezett hat tanitdsi napbo6l csak hdrom
lett)*® 1845. mércius 31-én nyilt meg. A tantermet, az 1delglenes olvasékonyvel
valamint a sziikséges tanszercket az Iparegyesiilet biztosftotta.” Az egyesiilet

36 Uo.

37 Hetilap, 1845. aug. 5. 577.

38 Uo.577-578.

39 Uo.579.

40 Hétfénként a bel- és lipétvarosi, szerddnként a terézvérosi, csiitortokonként pedig a jozsef- és fe-
rencvérosi iparostanoncokat oktattak (Hetilap, 1845. aug. 5. 581.). A csiitortéki 6rdkat 1846. no-
vember 1-t6] vasdrnapra tették 4t (Hetilap, 1846. okt. 30. 1139.).

41 Hetilap, 1845, aug. 5. 581,; 1845, jil. 22. 525.
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partfogoi koziil tobben adomdnyokkal tdmogattdk az iskoldat. A Luczenbacher
testvérek, (pesti fakereskeddk) 5 peng6forintot fizettek e célbol az Iparegyesiilet
pénztardba, mig Jucho Jozsef helybeli esztergdlyos céhmester egy Rusz-féle szdm-
gépet készitett, s ajanlott fol az oktatds céljaira.” Grof Batthydny Kdzmér egy Gn.
,néma foldabrosz-fiizettel” ajéndékozta meg a mesterinas-iskolat,” Batthydny
Lajos grof pedig 160 peng6forinttal az egyesiileti rajziskoldt témogatta.*

A nyitds évében 19 c€hbdl 60 mester 91 inasa tanult az iskoldban, 1846-ban 23
c€hbol 72 mester 107 inasa, 1847-ben pedig 25 c€h 120 mesterének 126 inasa jért
az 6rékra.® Ez az akkori pesti inaslétsz4m toredékét jelentette csupan. A rendel-
kezéstinkre 4116 1851. €vi pesti inasosszeirdsban ugyanis 1522 inas szerepel, ehhez
képest — némi retrospekciot alkalmazva — az iskola 1847. évi 1étszdma mind-
ossze kb. 8 %-os iskolaldtogatdsra utal.* Nem véletlen, hogy a kimutatast kozl6
iparegyesiileti jegyz6, Csanddy Ferenc ekként summézta az adatokat: ,,Azon
szdmhoz képest, mellyel a’ févdrosban a mesternévendékek vannak, a’ folebbi
szdmok meg kell vallani, nem nagyok; — mester-inas iskoldnak nem egy széz$
nem is néhdny szdz, hanem ezernyi novendékének lehetne és kellene lennie.”
Alig valtoztatott ezen az ardnyon az 1845 oktéberében meginditott iparegyesiileti
rajziskolai oktatds, amely , kizdrolag az iparos fiatalsag kiképzését czélozza, s az
iparos mivek alakainak nemesitését, szépitését tdrgyazza”® A tanfolyamon,
amelyen azonban nem csupdn iparosinasok vettek részt, hanem pl. orovosok, ta-
nitok, jogdszok is,” 1846 végére jelentGsen emelkedett a 1étszdm (1846. mércius
elejsén 72, mdjus végén 115, november elején pedig mar 166 tanul6t regisztral-
tak’®), de kordntsem oleltc fel azok korét, akik az oktatdsra igényt tarthattak. Né-
mileg kedvezObbnek tiinhet a kép, ha figyelembe vessziik a vdrosban mikodo
tObbi rajziskola adatait. A Hetilap 1846. jilius 17-i Osszedllitdsa szerint 4 rajzis-
kola mikodott ekkor Pesten. A legnépesebb a kegyesrendiek iskoldja, ahol 530
novendék volt, az ,4gostai evangélikusok rajziskoldjdban” 90 fii és 54 ledny ta-
nult, az izraelita rajziskoldba 44-en jartak, s ezekhez jott az iparegyesiileti rajzis-
kola — a kimutatds szerint — 50 tanul6val.”® Ez az adatsor nagy létszdmra utal

42 Pesti Hirlap, 1844, jun. 6. 388.

43 Hetilap, 1845. jiin. 20. 383.

44 Hetilap, 1847. jan. 12. 57.

45 Hetilap, 1847. aug. 17. 1059.

46 Az 1851. évi inasosszeirdst kozli: Doka Kldra: A pesti céhrendszer vélsdgdnak kibontakozdsa az
1840-es években. Bp. 1970. 143., 291.; Nyilvdnval6an tévedésen alapul ezért a Pesti Hirlap 1844.
4prilis 28-i szdm4ban (287.) kizolt adat, amely 4000-re tette a Pesten €16 mesterinasok sz4mit.
Megéllapitdsunkat tAmasztja ald az az 1846. évi Osszeirds is, amely 2774 kézmdves mester és 249
kontdr mellett egyiittesen 6033 segéd és inas jelenlétérsl ad szdmot. Nagy Lajos: Budapest torté-
nete 1790-1848. In: Budapest torténete 11 A t6rok kidzésétdl a marciusi forradalomig. Szerk.:
Kosdry Domokos. Bp. 1975. 331. Mivel D6ka Kl4ra vizsgalataib6l tudjuk, hogy a pesti mesterek 4t-
lagosan 2 legényt foglalkoztattak (Id. Déka K : i. m. 54-58.), nézetiink szerint csaknem biztosra ve-
hetd, hogy az inasok szdma a negyvenes évek utols6 éveiben nem érte el a masfélezret.

47 Hetilap, 1847. aug. 17. 1059.

48 Hetilap, 1846. nov. 3. 1452.

49 Uo.

50 Hetilap, 1846. mdrc. 10. 374.; 1846. mdj. 29. 735.; 1846. nov. 3. 1452.

51 A Hetilap &sszedllitdsaban szerepl6 iparrajziskolai 16tszdm ellentmondani l4tszik a lap egyéb ira-
saibdl nyert adatainknak. Az 6sszedllitasb6l nem deriil ki, hogy mikori adatokat k6zol, ezért elkép-
zelhetd, hogy az 1845. végi létszamkimutat4s szerepel itt, de lehetséges az is, hogy az Osszedllit4s,
amely ,,Vdrosi Osszeirds szerint” késziilt, pontatian.
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ugyan, de ha tekintetbe vessziik, hogy az egyhazi rajziskoldk ldtogat6i jorészt ren-
des iskolai tanul6k voltak, a rajzoktatdsban résztvev6 iparosinasok szdma aligha
mddosul szdmottevé mértékben.

Az eddigickbdl is jOl ldthato, hogy az Iparegyesiilet egy komplex, a gyermek-
kort6l a felnGttkorig fvel$ nevelésrendszerbe kivdnta beilleszteni a mesterinas-
kori gyerekek oktatdsat. Az itt megval6sul6 tanoncoktatds valgjaban harom, egy-
méstél tovdbbra is fiiggetlen, de szoros kapcsolatban 4116 leruletét olclte fol.
Egyrészt az 1845. mdrcius 31-én megnyitott mesterinas- iskolat,”? mdsrészt az
egyesiileti rajziskoldt, amely kezdetben csak feln6tt 1parosoknak €és legényeknek,
majd 1846 mdrciusatol inasoknak is rajzképzést nyijtott,” harmadrészt pedig a
csak 1847-ben megvalésulo s igen rovid ideig mikodo tanmihelyi jellegi eszter-
gilyos képzést™ fogta egybe. Az ut6bbi kettd nyilvinvaldan a mesterinas-iskola
kiegészitéséiil szogldlt, habdr ismeretterjesztd szerepik, illetve céljuk sem lebe-
csiilendd.

Az iparegyesileti rajziskola, melynek tanéra Glembay Kdéroly nemcsak rajz-
mester, hanem mérndk és éplléSL is volt,” rovid id6 alatt népszerd intézménnyé
valt a pesti iparosok korében.*® Ennek az volt az oka, hogy a rajziskoldk f6ként
épitészeti jellegi oktatdsdt meghaladva az itteni képzés ,,az iparnak minden dgai-
ra kiterjeszkedik,””’ azaz az ide jir6 asztalos, 4cs, lakatos stb. szakmaira késziil6
tanoncoknak a mdsutt féllelhet6nél szakszeriibb oktatdst adott. Népszertiségét
nagyban novelte a mesterinasok llpcsel mintdra szervezett raymukléllnésénak
meginditdsa és rendszercssé tétele is.”® Sok mester ugyanis a részvételt tgy fogta
fol, hogy tanonca esetleges sikere az 0 elismerését is jelenti. Mindennek ellenére
a rajziskolai képzésben rejlé lehetSségeket csak kevesen haszndltdk ki. A tanitva-
nyok t6bbsége tovabbra is az €pitészeti és szabadkézi rajzot tanulta. 1846 novem-
berében minddssze ketten voltak, akik a specidlisabb ,kézmii” rajzot sajdtitottak

el.” Az oktatds szinvonaldt jelzi, hogy 1846 novemberében a rajziskolba jar6 166
novendék koziil minddssze 33 érdemelte ki, hogy munkdi a kidllitdson szerepelje-
nek.” Ezek koziil is jonéhdny rajz csupédn az ,emlitend6k” kozott kapott helyet.
Az elkovetkez6 évi kidllitds mar nagyobb sikert hozott: a rajztanoda 200 néven-
déke koziil 57 4llithatott ki, 0sszesen 318 rajzot. Mig az e€16z6 évben 48 Epitészeti,
2 kézmiii €s 87 szabadkézi rajz szerepelt, addig 1847 oktdéberében 163 épitészeti,
20 kézmii és 135 szabadkézi rajzot mutattak be.* A kidllitok kozott, miként a
rajziskoldba jarok kozott is, legnagyobb szdmban asztalos és lakatos tanoncokat
taldlhatunk.

A rajzmikidllitds mintdjdra 1847. janudrban hirdette meg s tette kozz¢é az
Iparegyesiilet a ,,mester-inas-miivek szabdlyait”. Az 0j kezdeményezéssel az egye-

52 Budapesti Hirad6, 1845. m4j. 18.; Gelléri Mor: Otven év a magyar ipar t6rténetébdl, 1842-1892.
Bp. 1892. 93,; Hetilap, 1845. m4j. 16. 222.

53 Hetilap, 1846. mirc. 10. 374.

54 Hetilap, 1846. dec. 25. 1692.

55 Hetilap, 1846. m4j. 12. 651.

56 Hetilap, 1846. nov. 17. 1515.

57 Hetilap, 1846. febr. 13. 261.

58 Hetilap, 1845. szept. 19. 797.; 1846. jan. 16. 110-111,, 1846. okt. 2. 1308. A rajzbiralat szabslyait
Id.: Hetilap, 1847. nov. 5. 1427-1428.

59 Hetilap, 1846. nov. 3. 1452.

60 Pesti Hirlap, 1846. nov. 10. 315.; Hetilap, 1846. nov. 3. 1452.

61 Hetilap, 1847. okt. 8. 1293-1294.; 1846. okt. 13. 1362.
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siilet célja az volt, hogy ennek révén kontrolldlni és minGségre Oszténdzni lehes-
sen a tovdbbra is a c€hes mesterek irdnyitdsa alatt foly6 szakmai képzést, azaz el-
Osegiteni azt, hogy ,a mihelyek val6lag megfeleljenek iskolai rendeltetésok-
nek”.® A felhivds szerint ,kidllithatnak a mester-inasok ak4rmit, legyen az
bevégzett egész, vagy csak valamelly egésznek része, mindenesetre azonban a ki-
4lliténak mesterségéhez tartozé6 mi”.* A kidllitott munkékat az egyes céhek 4ltal
kikiildott szakmai birdk, tovabbd az Iparegyesiilet igazgato vdlaszimdanya altal f6l1-
kért szakemberek biraltdk el. , A birdk a kidllitott mivet azon szempontbol fog-
jdk megitélni — hangsilyozta a fOlhivds —, hogy az, tekintetbe véve a Kidllito ifju
dltal a mihelyben toltott iddt, s fontolora véve illetd mesterségének kisebb na-
gyobb nehézségeit, a kidllit6 inasnak milly képzettségi fokat, milly szorgalmat, —
az oktaté mesternek mi eredményi tanitdsat, foradsagat tiikrozi.”* A folhivés ki-
emelte, hogy a birdl6k nem csupdn a kidllitott tdrgyat teszik vizsgdlat tdrgyav4,
hanem a ki4llit6 mesterinas fOlkésziiltségét is ellendrzik: , Kitudakozandjik tole:
ismeri e mesterségének nycrs anyagjait, ezcknek tulajdonsdgait, josdgok, haszna-
vehetdségok foliételeit, — ismeri € mihelyének szerszdmait, ezek mindegyikének
rendeltetését, — ismeri € mesterségének minden készitményeit, — ismeri e mes-
terségének beszerzési s eladasi piaczait, drait, — sz6val vanak e mestersége, s en-
nek munkdi fel6l némi theorcticus €s statisticus ismeretei? — Ezen {oliil kitu-
dandjdk a kidllito mester-inastol, valjon mestersége gyakorlati fogdsaiban jartas
e, s e cz€1bol, ha sziikségesnek ldtszanék, megldtogandjdk az illet6 milhelyet is s
ott az ifjit munkahoz 4llitandjak.”®

A fonti folhivas boséges ismertetése azért ldtszott indokoltnak, mert rdvilagit
arra: az Iparegyesiilet a sajdt irdnyitdsa alatt 4116 mesterinas— €s rajziskolai okta-
tast a korillményekhez képest legszorosabb médon 0Ossze kivdnta kotni a céhes
miihelyekben folyé gyakorlati képzéssel. VégsGsoron e szabdlyzat nem egyébre
tett kisérletet, mint arra, hogy kdrvonalazzon egy, a tanoncképzés rendszeréb6l
eleddig hidnyz6, pontos €s mérhet6 feltételekhez kotott szakmai vizsgat. Az Ipar-
egyesiilet ez irdnyud torekvése: a vizsgdlat normarendszerének kidolgozésa és gya-
korlatba val6 4tiiltetésének kisérlete az egyik legel6remutatébb kezdeményezés
volt, amely a korszak tanoncoktatdsi elgondoldsaiban folmeriilt.

Az els6 — és egyetlen — ilyen vizsgakidllitast 1847 piinkosdjén tartottdk meg.
Az el6zetes jelentkezés alkalmdval 37 mesterinas jelezte részvételi szandékat,
koziiliik 17 részesiilt kiilonbozd dijazdsban, mestereik pedig az egyesiilet elisme-
résében.”’

A mesterségbeli megmérettetés intézményesitési torekvése mellett fontos kez-
deményezés volt a gyakorlati esztergdlyos oktatds bevezetése az Iparegyesiilet ke-
belén beliil. Janig Kdroly ,,er6miives” véllalkozott arra, hogy ,,a fém-esztergdlyos-
sdg (Metall-Drechlere) korébdl gyakorlati leczkéket” adjon. A kézlemény szerint
az Ordk résztvevlje, koztiik az érdekl6d6 mesterinas ,,magdhoz az esztergdhoz 4l-
litva, gyakorlatilag fogja megtanulhatni a fémfurdst-, a him- és anyacsavarok ké-

62 Hetilap, 1847. jan. 19. 99.

63 Uo. 100.
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66 Hetilap, 1847. m4j. 11. 611.
67 Hetilap, 1847. jil. 9. 873-878.
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szitését, — az esztergdlyozdst szabad kézzel s gép segedelmével, a mérfokozast, a
csikoldst (quilloche-irozdst), a fémlombozést s 4ltaldban a kiillonféle fémeknek,
mint vasnak, aczélnak, réznek, sdrgaréznek sdvozdsdt (desseinekkel czifrdz4-
s4t).”® Az Iparegyesiilet nemcsak felhivdsdval, hanem anyagilag is tdmogatta az
tij kezdeményez€st, a mihelyben foly6 szakképzést, ennek ellenére a kedvezGtlen
koriilmények kozott megindul6 s csupan rovid ideig miikod6® esztergdlyos-okta-
tasban rejl6é lehetGségek is kihasznédlatlanok maradtak. Az Iparegyesiilet vezet6i
csupdn a képzés cthes kereteken kiviil es6 teriileteit kivantak Kit6lteni, az okta-
t4s gyakorlati vonatkozdsait tovdbbra is a céhek beliigyének tekintették. Ez volt
az oka annak is, hogy nem viltott ki semmiféle visszhangot a Hetilap Eory nevi
cikkir6jdnak javaslata, aki — némct forrdsok alapjdn — az dn. mintamiihelyek
folallitasat szorgalmazta. Elképzelése szerint négy mihelytipust kellene 1€étre-
hozni: egyet a konnyi fizikai munkdk szdmdra (pl. kosarfonds), egyet az agyag- €s
gipszm(ivesség elsajatitdsdhoz, egy asztalos miihelyt a famunkdk megtanitdsdhoz
és egy kétosztdlyos mechanikai mahelyt a lakatos €s esztergilyos, illetve a kovacs
munkdk oktatdsdhoz. A javaslattevs szerint 10-12 éves korban kezdenék a tanu-
last az inasok a mintdkkal és szerszdmokkal jol felszerelt mihelyekben, el6bb a
konnyebb munkdk mihelyében, majd 11-14 éves korban az asztalos, 14-16 éves
korban pedig a mechanikai mihelyben tanulndnak tovdbb. A mihelyi képzéssel
parhuzamosan folyna a mesterségekhez sziikséges rajz ismeretanyag megtanuld-
sa.”” Az elgondolds naivitdsa €s kivitelezhetetlensége nyilvdnvalg, a mihelyszeri
oktatds elényének folismerésébdl kiindulo javaslat mégis a képzés tjjaszervezésé-
nck helyes irdnyat jelolte ki.

Az Iparegyesiilet mesterinas-iskoldja, noha szdndé€kai €s tevékenysége is a hid-
nyok folszdmoldsdra irdnyult, nem valt az iparoktatds hatékony intézményévé, s
mintaad6 szerepre sem tudott szert tenni. ennek oka els6sorban a céhes viszo-
nyok megitélésébol fakadban az iskolakoncepcio korldtaiban keresendo.

Az Iparegyesiiletet a céhrendszerrel kapesolatos dlldspontjdnak kialakitdsdban
a magyarorszagi polgirosodds lehet6ségeinek korldtozott volta motivilta. EbbGl
kovetkezett ugyanis, hogy az egyesiilet e tdrgyban kozzétett nyilatkozatait sajatos
kettdsség jellemezte: bér a céheket rendre ,,a” miipar legnagyobb akadélyai” k6zé
soroltdk, mégis minden esctben fOnntartdsuk mellett foglaltak dllast. ,,A czéheket
— dllapitotta meg Kossuth — a’ mennyiben egyeddrusigi zsarnoksdgot iznek,
tartjuk kdrt€konynak, a’ mennyiben pedig a° miiparnak mintegy gyakorlati isko-
14j4t képezik, javitand6nak (nem eltorlend6nek) hissziik.”" A l4tsz6lagos ellent-
mondast a c€éhek megreforméldsa sziikségességének dlland6 hangoztatdséval ol-
dottdk fel. Miként az egyesiilet egyik prominens képvisel6je, Trefort Agoston
hangsilyozta a Pesti Hirlapban: ,,... mi honunkban a’ czéheket nem akarjuk egy-
szerlien megsziintetni, de akarjuk ket korunk’ sziikségeihez képest dtidomita-
ni.”” Hasonl6an foglalt 4llast Kossuth is: ,.... ha még szeretnek magoknak a’ czé-
hek jovendst igérni, szdmolniok kell a’ kor kivdnatihoz; meg kell mutatniok,

68 Hetilap, 1846. dec. 25. 1692.
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71 Pesti Hirlap, 1843. marc. 12. 164.
72 Pesti Hirlap, 1845. m4j. 15. 315.
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hogy van kebelokben haladésn clem, hogy nem gédtjai, s6t inkdbb ¢lémozditéi a’
miipar kifejlésének.””

Az Iparegyesiilet vezet6i fOképp azzal €rveltek a céhek sziikségessége mellett,
hogy Magyarorszdgon az iparszabads4g deklardldsdnak feltételei — noha ezt t6bb
szempontbdl is indokoltnak tartottdk — akkor még nem voltak adottak. Nézetiik
szerint a maguk er6teljes kotottségeivel a céhek voltak a legalkalmasabb szerve-
z6dések arra, hogy a szabad ipariizést korldtok kozé szoritsdk. Az egyesiilet cé-
hekkel kapcsolatos dlldsfoglaldsa, amelyet a Hetilap is kozolt, vildgosan leszogez-
te: az ipar(izés szabadda tételét meg kell el6znie a [Oldbirtok szabadd4 vildsinak.
Ellenkezs esetben olyan silyos veszélyckkel jar6 mobilitds indulna meg az ipari
pélyék fel€, amely azt eredményezné, hogy a mez6gazdasdg munkaer6 nélkiil ma-
radna.” Miként Kossuth mar az 1840-cs évek elején megfogalmazta e @ CZEhEk
cltorlését a’ fold felszabaditdsdnak meg kell el6zni; kiilonben a’ foldmuvelési ér-
dekektdl kelletinél t6bb er6 fog a” miipar mezejére tolulni, s ez a’ status-testben
vértoluldsi bajt okozand.””

Az egyesillet dlldsfoglaldsa els6sorban a kedvezOtlen poroszorszagi tapasz-
talatokra hivatkozott, amikor az ipariizés szabadd4 tétele ellen érvelt. Az ellenke-
z8 végletet Franciaorszag példija jelentette, ahol — a forradalom hatdsdra —
mind az ipar, mind a mez6gazdasag elveszitette feuddlis kotottségét, emiatt az
iparszabadsdg kedvezGtlen hatdsai nem érvényesiiltek. ,,Azért tehdt ndlunk —
hangsilyozta az éllasfoglalds —, mert még az urbéri valtsdgok nem eszkozoltet-
tek, sem, hogy mint Francziaorszdgban forradalmilag rogton eszkdzoltessenek,
isten ne adja, még fel kell tartanunk az iparszabadsag teljes megnyitdsaval, s6t in-
kabb tidvosnek kell tartanunk minden oly intézményt, melly annak foldbirtoki vi-
szonyink 4ltal koronként igénylett koriilirdsat lehet6vé, alkalmazhat6va teszi. ’S
illyen kivalt a’ czéhinstilutio, mellynek hatdrait a’ kivdnat a’ kdriilményeck szerint
mindinkdbb lehet tdgitani, a’ nélkiil hogy ]ényegét s Udvos fényoldalait vesztené.
Illy tagithaté hatdrok pedig azok, mellyckbe a’ mii-, jelesiil pedig a’ kézipart a’
czéheknek oktatdsi €s egyeddrusagi intézményei rakonczazzék »76

Mindebbdl jol 1athato, hogy az Iparegyesiilet 4lldspontja, noha raciondlis koz-
gazdasdgi érveken nyugodott, nem oldotta fel a szabad ipariizés és a c€hes korla-
tozasok kozott fesziilé ellentmondast, mivel a céhek melletti kidlldsa ellentétben
4llt az akkor mdr torvényben deklaralt, s Kossuthék dltal is tidvOsnek tartott gydr-
alapitasi szabadsdggal. Az 1840. évi XVIL. tc. ugyanis azon til, hogy kimondta: ,a
ki torvény szerint kereskedcst kezdhet, szabadon gydrt is allithat fel”, rendelkezik
arrél is, hogy ,,a gyart6 intézetben mmdennemu mesterséget (Gewerbe) Gz se-
gédmunkdsokat szabadon alkalmazhat”.” A torvény eme paragrafusa éppen az
Iparegyesiilet azon t0rekvését tette semmissé, amely a c€hek oktatdsi funkcibinak
megerOsitésére irdnyult, hiszen az alkalmazand6 munkaviallalokt6l semmiféle

73 Pesti Hirlap, 1841. tavaszhé 21. 260. Ezek a vélemények egybecsengtek a kereskedelmi teriileti v4-
lasztmény kézmf(rendszerrel kapcsolatos, 1843, évi jelentésében megfogalmazott javaslattal. Ld.:
A kereskedelmi €s azzal kapcsolatban levS targyak irdnt kikiildott keriileti vdlasztmanynak jelen-
tése. Hatodik rész. A’ kézm(rendszerr6l. Pozsony, 1843. 3.; Horvdth P4l: Nemzetgazdaségi elvek a
XVIIL és XIX.-ik szdzadban tartott orszdggy(ilési munkélatokb6l kivonva. Pest, 1871. 255-258.
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76 Hetilap, 1845. jin. 6. 314-315.

77 Magyar Torvénytér. 1836-1868. évi torvényczikkek. Bp. 1896. 149-150.
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szakmai képzettséget nem kovetelt meg. Noha a Hetilap — az egyesiilet vélemé-
nyét is tiikrézve — megjelentetett ugyan olyan irdst is, mely szerint ,,... mégsem
akarjuk a statusnak olly valami jogat elosmerni, melly szerint kitdzhetné az oku-
14s helyeit s kutathatn4, hol tanult légyen valaki”,™ azaz az oktatds szabadd4 téte-
le mellett 11t ki, az Iparegycsiilet — sajdt iskoldin til — a szakmai képzés helyéiil
tovdbbra is kizdrélagosan a céheket jeldlte ki. Bar azok kereteit némileg médosit-
va, cls6sorban a vandorlds céltalansdgdt, valamint a céhes mihelyekben follelhe-
16 visszaélések felszamoldsat hangoztatva: ,,... csak azt ohajtan6k — fejti ki ez ir4-
nyd szdndékait az egyesiilet véleménye —, hogy a’ mesterségre menendd
gycrmekek elvégezvén, ha lehetett, els6ébb az elemi iskoldt, mester-inassdga alatt
az iizlethez nem tartoz6, ’s a’ legényckre mar most sem parancsolhaté szolgai,
cseléd munkdra ne szorittassék, se a’ mdr kiképzett, de még nem mesterszemély-
zet kiilonben sem illetékes fenyitéke alatt ne dlljon, hanem szorosan csak izleti
foglalkoddsra alkalmaziassék, a’ mesterinas-iskoldkba pontosan eljdrassanak, ’s
csak mesterok fegyelme alatt dlljanak.””™

Az iménti, meglehetdsen szikkord elvdrdsokat megfogalmazé dlldspont kiala-
kitasdt az indokolta, hogy sem az dllam, sem az Iparegyesiilet nem tudott olyan is-
koldkr6l gondoskodni, amelyck ¢ céhekben folyé képzés potlasdra alkalmasak
lettck volna. Kossuth éles szemmel mdr 1843-ban észrevette: ,,... a’ cz€hek fogal-
mdban két eszme rejlik, ti. az ipart sorvaszté egyeddrusidg (melynek eltorlését
nem lehet nem kivdnni) ’s a’ miiparos ncvelés gyakorlati részének, ’s iparegyesii-
leti associationak eszméje; melyet — in thesi — nem lehet nem helyeselni, s6t
sziikségét elannyira el kell ismerni, hogyha ezen eszme igényeinck a’ czé¢hek ma
mar, az id6k valtozott korilményeihez képest, nem helyesen felelnek is meg, —
nézetiink szerint a’ t6rvényhoz6 nem tenné, a’ mit tennie kell: ha puszta eltorlés-
re szorilkozvago az cliorlott helytelen institutio helyébe, mds helyesebb eszkoOzt
nem 4llitana.”

Osszegezve tehdt megdllapithatjuk: az Iparegyesiiletet els6sorban az a szdndék
vezetle, hogy iskoldk, tanfolyamok szervezése révén hozzdjdruljon az oktatsi
rendszer anomdlidinak f0lszdmoldsdhoz, emellett a modernizdlva megdrzott cé-
hckben foly6 tanoncképzést egy minden addigindl korszeriibb kévetelmény- €s
vizsgdztatdsi rendszer bevezetése dtjdn a lehet6ségekhez mérten kivonja a céhek
korldtlan fonnhat6sdga al6l, s a mestervizsgdkat a megvéltozott tdrsadalmi elva-
rasok szellemében sz€lesebb kontroll ald helyezze. Ezt az elképzelést az egyesiilet
céhekkel kapcesolatos alldsfoglaldsa igen részletesen Kkifejtette: ,,...tdvol van t6-
link, hogy torvényileg kivann6k kimondatni: miként csak az lehet mesterré, ki az
ipariskoldk egyike vagy mdsikatol bizonyitvdnyt, s ismét egy vagy mds mestert6l
tanusdgot mutand el6; s6t inkdbb azt 6hajtjuk, ’s 6hajtjuk mind a’ tanuldsi sza-
badsdg, mind a mdipar érdekében, hogy a’ torvényhozds jelentené ki, miként,
nem tekintve azt, mi uton, ’s hol képezte legyen ki magét a’ mesterségre vdgyako-
20, csakhogy képességének elegendd tanulsdgit adja, mesterré lehet mindenki. °S
az illy egyénckre is, kik ipariskolai bizonyitvdnyokkal nem birvén, feljebbi javas-
latunk szerint mesteri vizsgalat nélkiil mesterekké nem is lehetnek, ajanljuk meg-
tartani a’ mestervizsgdlatot, azon kiilldnbséggel azonban a’ mostanitdl, hogy ez-
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utdn sziikséges legyen a’ gyakorlati jrtassag bebizonyitdsdn til, az ipariskolai tu-
domdnyokbdl is vizsgdlatnak torténnie; — hanem azonfelil, hogy remeklés itt
sem kivantatnék, a’ vizsgdlOk sem kizdrOlag a czéhbeli mesterek lennének, ’s a’
képesség megbirdldsa sem csupdn (6liik fiiggne; — nehogy egyeddrusi féltékeny-
ségbdl, kenyéririgység, vetélkedési sziikkebllscg dldozatdul esni taldljon a’ kiilon-
ben épen Kkitiind iligyessége 4ltal félelmetessé vilt egyén. Vizsgalo birokka a’ czéh-
beli mesterekhez valamely ipariskolai tanit6k lehetnének alkalmazanddk, — a’
birdlat vég kijelentése pedig a’ tdmadandé netaldni nehezlések esetében vagy az
ipariskolai igazgatGsdgot, vagy az ¢’ végbOl megkeresend6 iparegyesiiletiink 4ltal
e’ czélra kinevezend6 bizottmanyt illetné.”®

Az eddig elmondottak alapjin jol ldthato, hogy az Iparegyesiiletet a magyar
polgéri fejlédés felemds jellege vezette arra, hogy a c€hrendszer fonntartdsa mel-
lett, illetve a c€hekkel vald egyiittmikodés révén biztositsa az iparoktatds elke-
rilhetetlenné v4l6 megreformdlasdt. A Kossuthék gondolkod4sit befolydsol6d
nyilvdnval6 ellentmondds, ti. hogy olyan szervez6dést er@sitettek, amely mds
szempontok alapjdn a polgarosodds egyik legnagyobb giijat jelentette, olyan am-
bivalens helyzetet eredményezett, amely az 1840-es évek ipari mozgalmainak egé-
szére kedvez6tlen hatdst gyakorolt — minden segit6 szdndéka ellenére. Nem csu-
pan azért, mert a c¢hek tilnyomd tobbsége tovdbbra is a hagyomdnyos — az
Iparegyesiilet lapja 4ltal sziinteleniil tdmadott — mddszerek alkalmazdsdval vé-
gezte az inasok oktatdsat, hanem azért is, mert ezdltal a polgdri 4talakulds ma-
gyarorszagi vezetd ereje a céhek melletti kidlldsdval a c€hek egyéb, a gazdasdgi
fejlédést akadélyozo vagy ellene hat6 megnyilvdnuldsait is kénytelen-kelletlen vé-
delmébe vette. Eletképtelennek bizonyult az Iparegyesiilet azon szdndéka is,
amely a céhek fol6tti egyesiileti kontroll megvaldsitdsdra irdnyult, mivel a gya-
korlatban e torekvés rendre kudarcot vallott.

Kossuthék elgondoldsa tehat az iparfejlesztést segit6 iskoldztatds megolddss-
val kapcsolatosan alapvet6en helyes volt, a megvaldsitds modja azonban mar ma-
gdban hordta a kudarc lchetdségét. Az oktatds eredményessége ugyanis nem volt
osszeegyeztethelG a céhes keretek, s azon beliil a céhes iparoktatdsi viszonyok
viltozatlan forntartdsaval. Nemcsak az€rt, mert a mesterek nagy tobbsége to-
vdbbra is privilégiumainak csorbitdsat ldtta minden kiilsé oktatasi kisérletben, s
mivel maguk sem voltak nyitottak, nem kivintdk elGsegiteni, hogy tanitvdnyaik
esetleg kés6bb veliik szemben folhaszndlhat6 ismeretekre tegyenek szert,*” ha-
nem azért is, mert az Iparegyesiilet — 4llami tdmogatds hidnydban — a céhek be-
latdsdra bizta, kihaszndljak-e az iskoldt vagy sem. A lehetGségek egyébként is kor-
latozottak voltak, hiszen heti 1 6ra joszerivel a semmivel volt egyenld, a
céh-érdekek prioritdsa viszont nem tette lehetévé sem a tanitds idejének, sem pe-
dig intenzitdsdnak novelését.

Az oktatds eredményesebbé tételéhez elsGdlegesen arra lett volna sziikség,
hogy az ismeretek szabadon kamatoztathatOk legyenek, a céhes kotelék viszont
minden szabad gondolatnak, Gj technikai eljards kidolgozdsdnak €s atkalmazasa-
nak dthdghatatlan gitja volt. Egyértelmiien megfogalmazta a helyzet visszassdgat
mar 1846-ban, az iparszabadsdgrol irott munkdjdban Szokolay Istvéan: ,,A czéhek
gy dolgoznak most, mint szdzadok el6tt; dgy tanitjdk ndvendékeiket, mint ré-
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genten, és azon kivaltsdgos, €s 0nz6 szellem uralkodik a’ cz¢h’ kebelében napja-
inkban is, mint az 6koljog’ kordban. Azon férfiak, kikre a’ legutolsé nemzedék is
héldval emlékezhet vissza, p. 0. Watt, Arkwrigt ’s a’ t. 8’ szabad térnek valdnak
sziileményei, mert a’ czéh t6bbé nem azon fOld, mellyen a’ tanitas aldpulhatna
mellyben az ipartan gyumolcsokct hozhama% a’ sotétség’ szulottje volt a’ barbar
szdzadokban, s6tétség a’ jelleme mostan is!”®

A céhek elfogaddsa ¢s fonntartdsa, s6t az oktatds megszervezésénél a rdjuk va-
16 tdmaszkodds eleve béklyGba zdrta Kossuthék elképzeléséi. Ennek mdr csak ko-
vetkezménye volt, hogy azok az oktatdst segit¢ intézmények, amelyeket maguk
Kossuthék is szitkségesnek tartottak, igy az |pdnskolékhoz kapcsolt , gyakorlati-
lag foglalatoskodtaté” helyek és eszkozok bevezetése,* vagy az Erdélyi Janos 4l-
tal emlegetett ,o0ly gydrak, mellyck 2’ nemzet kiilonos pértfogdsa alatt munkal-
kodvdn, nem csak anyagi nyereséget, hanem a’ mdipari értelmesség terjesztését is
tiznék ki czélul,”® nem valésulhattak meg. Ilyen korilmények kozott ezért telje-
sen helytallo Mcstcrffy Janos nem kevés keseriiséget sugdrz6 megdllapitdsa:
»mindent, mit iparos osztdlyunk képzésére tesziink, abbdl 4ll, hogy jdmborul el-
hissziik, miként elég miveltséget, szakértelmet s tudomdnyos okszeruséget adnak
a czéhbeli inaskodds szolgaévei s a kényszeritett kérdsz vandorlds,”™ de teljes jog-
gal dllapitotta meg Warga Jdnos is a Budapesti Hiraddban: ,,... mit az iparegylet
ezen [ti. az iparoktatds] tekmluében tesz €s tehet, sz€p ugyan, “de kevés 6s egyol-
dald. E czélra orszdgos intézet kell.”®

Mindebbdl jol lathato, hogy a mesterinas-iskolai oktatds hdrom évi mikodés
utdn nem csupdn az id6kozben radikalizdl6d6 belpolitikai események hatdsira
omlott 6ssze, hanem azért is, mert az Iparegyesiilet vezetSinek a céhek megrefor-
mélhatosdgaval kapesolatos illazidja eleve zsdkutcdba kényszeritette. Nem vélet-
len ezért, hogy a polgdri dtalakulds 1848. dprilisi alaptérvényei k6zott nem szere-
pel az iparfejl6dés leginkdbb akaddlyozo céhes viszonyok fOlszémoldsat kimondo
hatdrozat, mint ahogy az sem véletlen — éppen a fonti dilemmébol kovetkezben
—, hogy az oktatds egész€t djratdrgyalé 1848. jilius 20—24 -i egyetemes taniigyi
kongrcsszuson nem keriilt sz6ba az iparoktatds kérdése.” Ez magyardzza tovabb4
azt is, hogy a Batthydny-kormany gyakorlatilag figyelmen kiviil hagyta az , Ipare-

83  Szokolay Istvdn: Czéhek és iparszabadsig. Pesten 1846. A céhes tanitds alapos birdlatarél Id. 42—
56. Szokolay a céhes oktatas helyett olyan redliskolak feldllitsat szorgalmazta, amelyek ekkor mar
Bécsben, Triesztben, Pragiban és Brodban is m(ikodtek, s amelyek létrehozdsat az 1849-ben ki-
adott Enmwurf kotelezdvé is tette Ausztridban. Ezek kozépfoki iskoldk voltak, és a beiratkoz6 ta-
nulé rész€rél elemi iskolai végzettséget tételeztek f6l. Szokolay szerint azonban ,ezen rea! iskolak-
ba mindenkinek kell jarni, ki mesterségre akarja adni magat”, azaz nem vette figyelembe, hogy az
iparosinasok oktatdsiban még az elemi miveltség megszerzésének sem voltak meg a foltételei. El-
gondol4dsa alapvetSen helyes, hiszen kétségteleniil jogos volt igénye a kozépfoku szakoktatdsi
rendszer megteremtésével kapcsolatban, de addig, amig az elemi iskol4ztat4s alapvetS hidnyosss-
gai nem szdmol6dtak {0l e téren kissé idealisztikus 4lldspontot képviselt. Ezt bizonyitja, hogy no-
ha a reéliskoldk bevezetését elrendelS Entwurfot 1849-ben Magyarorszagra is kiterjesztették, va-
16s szerephez csak 1868 utdn, a kotelezdvé tett és Atfogéan szabdlyozott elemi iskolai oktatds
bevezetése utan jutott. Szokolay I.: i. m. 155-158.; Dokumentumok a magyar nevelés torténetéhez
1849-1919. Szerk.: Kéte Sdndor, Ravasz Jdnos. Bp. 1979. 11-13.

84 Hetilap, 1846. szept. 22. 1257.

85 Erdélyi Jdnos: Nemzeti iparunk. Bévitve s’ jegyzetekkel kisérve kiadta Fényes Elek. 2. kiad. Pest,
1846. 262.

86 Hetilap, 1846. jun. 16. 811.

87 Budapesti Hirad6, 1845. m4j. 22. 339.

88 tdda Jozsef Régi irasok. 1848-ban tartolt egyetemes tantigyi kongresszus jegyz6konyve és napl6-
ja. Bp. 1913. 14.
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gyesiilet épitész-rajz-tanodai ifjisdga” 4ltal Klauzal Gabor foldmivelés-, ipar- és
kereskedelemiigyi miniszterhez 1848. 4prilis 17-€n a c€hek megsziintetésére be-
nyujtott kérelmét, még akkor is, ha a peticiénak a mesterek €s a legé yek jogvi-
szonydnak szabdlyozdsdra irdnyul6 elképzelése végiil is elfogadottd valt.

89 Hetilap, 1848. 4pr. 18. 485-486. Az 1848/49. ¢vi forradalom és szabads4gharc id6szakdban mind-

Ossze egy fzben, Klauzal Gibor 1848. juinius 9-én kiadott rendeletében foglalkoztak céhiigyekkel,
igaz, azzal a megszoritassal, hogy a rendelkezés addig érvényes, ,,mig az ipariigy teljesen és kimeri-
t6leg nem rendeztetik”. A rendelet csupin médositotta a céhszabdlyokat, de magét a céhrend-
szert, s ezzel egyiitt a c€hes iparoktatési gyakorlatot érintetleniil hagyta. Klauzal szab4lyozta ugyan
a tanoncok helyzetét, oktatdsukrol is intézkedett, a bevett formdk alapvetd, akdrcsak a mester-
inas-iskoldk bevezetése €s kotelezGvé tétele irdnydba vezetS megvaltoztatdsat mégsem fogalmazta
meg. A rendelet 4. paragrafusa ehelyett az évtizedek 6ta hangoztatott, s jérészt mindaddig hat4s-
talan elvet ismételte meg: ,,A’ mesterek tanuléikat, ha és amennyiben lakhelyeiken vasdmapi, és
rajziskol4k léteznek, ezekbe szorgalmatosan eljératni tartoznak.” Ennek ellenére lényeges intézke-
dés ez, mert kimondta, hogy az inasok, akiket a rendelet kiad4s4t6l kezd6den iparos tanul6knak
kell nevezni, csak szakmajuknak és koruknak megfelel§ munkikra vehetSk igénybe, tovabb4 sza-
bélyozta munkaidejiiket is. A 6. paragrafus pedig kimondta, ami szintén lényeges viltozés, hogy a
rendelkezések megszeg6i ,,az ebbéli vadok valGsiga esetében a’ tanuld-tartas jogatdl fognak meg-
fosztatni”. Kozlony, 1848. jin. 11.17-19.
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Az Iparegyesiilet mesterinas-iskoldjaba jar6 tanoncok foglalkozdsi dsszetétele

Foglalkoz4s 1845 1846 1847
asztalos 2 4 22
acs - 1 1
badogos - 1
csizmadia
esztergdlyos
fodrész

hentes

gombkots

kddar

kalapos
kardcsiszar
kerékgydrt6
keszty(s
kereskedd
kosdrkotd

kovécs

kémives
konyvkots

lakatos
mézeskaldcsos
paszomanyos
puskamdves
sarkantyus
selyemfestd

szabd (magyar)
szabo (német férfi)
szabl (német néi)
szerszammuves
szijgyarto

szinezd

szobrész

timdr

varga
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Forrds: Hetilap, 1847. aug. 17. 1059.

Az Iparegyesiilet mesterinas-iskoldjdba jar6 tanoncok
évfolyam szerinti megoszldsa

kezdd I. oszt. I1. oszt.
1845 24 58 42
1846 32 51 35
1847 38 58 38

Forrds: Hetilap, 1847. aug. 17. 1059.

I11. oszt.
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