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A Monarchia felbomlása 

A fegyverszünet aláírásával a Monarchia diplomáciája célját látszólag elér-
te . E „s ike r" azonban a Habsburgok sorsán, b i rodalmuk végzetének beteljesedé-
sén m á r semmit sem vá l toz t a to t t . Az Osztrák-Magyar Monarchia a fegyverszünet 
megkötésekor gyakorlat i lag m á r nem létezet t ! Az Auszt r iában formailag még 
fennálló császári ko rmány h a t a l m a és befolyása megszűnt ; a Monarchia területén 
ú j , a központi ha ta lommal gyökeresen szakító, önálló államok körvonalai bon ta -
koztak ki. 

Lengyelországban, miu tán a wilsoni pontok elfogadása a független és egysé-
ges lengyel állam elismerésével vol t egyértelmű, a varsói régens-tanács október 
7-én k iá l tvány t t e t t közzé, melyben e körü lményre h iva tkozva , egy a lengyel 
területek egészére ki ter jedő, önálló lengyel állam megalakulásá t je lente t te be. 
A k iá l tvány egyben választójogi törvény kidolgozását és a lkotmányozó nemzet-
gyűlés egybehívását ígérte. 

Bár a központ i ha ta lmak ál tal életre h ívo t t régens-tanács fellépése t ak t ika i 
jellegű volt — részben a párizsi lengyel Nemzeti Tanács k o r m á n n y á a lakulásának 
megelőzésére, részben az országon belüli for radalmi hangula t , az ellenzéki erők 
vá rha tó fellépésének leszerelésére i rányul t — mégis, ennek ellenére is jól tük röz te 
a lengyel-lakta területeken kia lakul t helyzetet . 

A k iá l tvány kiadása a megszálló ha t a lmakka l való előzetes megbeszélés 
nélkül tö r t én t . E körü lmény arról t anúskodot t , hogy október elején a német és 
osz t rák-magyar megszálló ha t a lom súlya és befolyása az egykori Orosz-Lengyel-
országban már másodlagos tényezővé vál t . 

A Reichsrat lengyel képviselői a varsói k i á l tvány t helyesléssel fogadták és 
október 15-én k iado t t ny i la tkoza tukban , be je lentve a függet len és egységes len-
gyel állam megalakulását , m á r nyí l tan nem a Monarchia, hanem az ú j lengyel 
állam polgára iként léptek fel. 

Október 27-én Krakkóban Felszámoló (likvidáló) Bizot tság alakult , mely 
magának köve te l te a Galícia fe let t i á l l amhata lmat . Miután a Monarchia hadere je 
ekkor m á r a tomja i r a hullot t , nemcsak a kiürítés a la t t álló orosz-lengyel területe-
ken, hanem Galíciában is, ahol az ú j helyzethez a helyi közigazgatás is készségesen 
a lka lmazkodot t , semmi sem állt ú t j á b a n annak , hogy a szociáldemokrata 
Daszynski vezetése a la t t álló koaliciós jellegű Krakkói Bizot tság e törekvését 
ténylegesen is megvalósítsa. 

Október utolsó nap ja iban a felszabaduló lengyel te rü le teken az a lapvető 
kérdés már nem az volt , hogy fennmarad jon-e és ha igen, milyen formában , vala 

* Részlet a Magyarország története 8. kötetének kéziratából, melynek előző részében a 
szerző a fegyverszünet aláírása előtti helyzetet illetve a fegyverszünet létrejöttét rajzolja meg. 
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milyen kapcsola t a Monarchiával, hanem kizárólagosan csak az, hogy az ú j , egysé-
ges Lengyelországban a különböző politikai i rányzatok közül melyiknek sikerül 
végül is felülkerekedni. Meg tud j ák -e t a r t an i a lengyel földbir tokosok és tőkések 
gazdasági és politikai h a t a l m u k a t a munkások és parasztok mind erősebbé váló 
forradalmi törekvéseivel szemben. 

Galíciában nehezí te t te és bonyolul t tá t e t t e a helyzete t a Galícia keleti 
részén élő ukránok kérdése. Lembergben október 18-án ukrán Nemzeti Tanács 
alakul t , mely a Monarchia ukránok lakta területeiből (Galícia keleti része, Kár -
pá t -Ukra jna , Bukovina északi része) önálló ukrán ál lamot próbál t k ia lakí tani . 
Miután a császári ko rmány a lengyel és uk rán nacionalisták viszályában, az uk rán 
képviselők ismétel t sürgetése ellenére sem mer t állást foglalni, ukrán csapatok 
november 1-én megszállták Lemberget , és Stanislau székhellyel, Petruäevyö volt 
reichsratbeli képviselő vezetésével ukrán k o r m á n y t koztak létre. 

Az ukránok követelései Bukovinában, a Bukovina déli részén élő románok , 
illetve az ezek nevében fellépő Román Nemzet i Tanács elgondolásaiba ü tköz t ek . 
A Csernovitzba október 27-ére összehívott román nemzetgyűlés ( tagjai : b i roda lmi 
és t a r tomány i képviselők, román városok és községek polgármesterei , elöljárói , 
közéleti személyiségek) Bukovina területi sérthetet lenségét hangoz ta t t a , és ál lást 
foglalt amellet t , hogy Bukovina és a románok által lakot t te rü le tek függet len 
nemzeti á l lammá egyesüljenek. Az Ukrán és Román Nemzeti Tanács viszályát 
november 11-én a román királyi csapatok Bukovinába való bevonulása dön-
t ö t t e el. 

Csehországban a végkifejlés az október 14-i tömegtüntetéssel vet te kezde té t . 
A tün te t é s t eredetileg a cseh pár tok képviselőiből polgári vezetés a la t t a laku l t 
Cseh Nemzet i Bizot tság h i rde t t e meg, azzal a céllal, hogy t i l takozzék a szén és 
élelmiszerek Csehországból való kiszállítása ellen. A tün te tés t e rvé t magáévá t e t t e 
a Cseh Szocialista Tanács is. A Szocialista Tanács, mely röviddel azelőtt , szeptem-
ber 6-án jö t t létre a két szocialista pár t , a Szociáldemokrata P á r t és a Nemzeti 
Szocialista Pá r t közös szervezeteként, a tün te tésnek ú j i rányt adva szociális köve-
telésekkel és a köztársaság kikiá l tásának jelszavával lépet t fel. Célkitűzéseinek 
t ámoga tásá ra a német munkásoka t is felhívta . Október 14-én Csehországban min-
denü t t leállt a munka . A városokban ha ta lmas tömegek vonul tak fel, a munkások 
vörös zászlók a la t t ! A döntő helyen azonban — Prágában — bá r a munkabeszün-
tetés i t t is ál talános volt — a ka tonai túlerővel szemben (a He ly ta r tó tanács és a 
ka tona i parancsnokság jó előre értesülve a készülő megmozdulásról P rágában 
jelentős k a r h a t a l m a t vont össze) nem t u d o t t kibontakozni . 

A siker e lmaradása nemcsak a Monarchia tervszerűen felvonuló haderejé-
nek (nagyrészt német , magyar és román nemzetiségű a lakula ta inak) megjelenésé-
ben re j le t t . A tüntetéssel , melyre a munkások fellépése nyomta rá a maga bélye»-
gét, szembefordul tak — vezető szerepüket fél tve — a polgári pár tok is. (A polgári 
pártok b í rá l ták a Szocialista Tanács önálló e l járását , a követeléseknek az össze-
ütközés veszélyét felidéző radikal izmusát , a sovinizmus elleni állásfoglalást, mely 
a német munkásokhoz forduló felhívásban is kifejezésre ju to t t . ) 

A for radalmi szárny elgondolásaival a Szocialista Tanács megalkuvó nacio-
nalista beál l í tot tságú vezetői sem ér te t tek egyet . Október 14-ét követően meghá t -
rá l tak , engedve a többi rányú nyomásnak , magukévá te t t ék az önálló fellépést 
elítélő polgári ál láspontot . 

A tömegmozgalom vezetése ilyen körülmények közöt t október második 
felében egyértelműen a Nemzeti Bizottság, a burzsoázia kezébe kerül t , mely az 
október 14-i megmozdulás látszólagos sikertelenségét ügyesen, helyzetének rfteg-> 
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erősítésére használ ta fel. A cseh burzsoázia félve a Monarchia még meglevő fegy-
veres erejétől , és méginkább félve a tömegek forradalmi, a magán tu l a jdon t , a 
fennálló rende t veszélyeztető törekvéseitől, radikális nemzet i követeléseket han-
gozta to t t , de egyben kész vol t tárgyalni a császárral, a bécsi kormánnya l és annak 
helyi képviselőivel. Kész volt együ t tműködn i az osztrák szervekkel, hogy az ön-
álló csehszlovák állam békés ú ton , a rend tel jes megóvása mellet t jöj jön létre és a 
hata lom az á ta lakulás e redményeként ne a munkásosz tá ly , hanem a burzsoázia 
kezébe kerü l jön . 

Október 24-én a Nemzeti Bizottság több tag ja a monarchis ta beál l í to t tságú 
K r a m á í vezetésével, az osztrák hatóságok engedélyével és támogatásáva l , Genfbe 
utazot t , hogy az időközben (október 14-én) megalakul t és a f ranciák által m á r 
elismert cseh emigrációs ko rmánnya l (elnöke: Masaryk, külügyminisztere: Benes, 
hadügyminisztere: Stefanik) tá rgyalásokat kezd jen a tovább i teendőkre nézve. 

Miközben Bécsben és Genfben a tárgyalások j a v á b a n folytak, P r á g á b a n 
október 28-án ha ta lmas mére tű tömegmegmozdulás robban t ki . A tün te tés köz-
vetlen k ivál tó oka Andrássy Wilsonhoz in téze t t válaszjegyzékének nyilvánosság-
ra kerülése vol t . A Nemzeti Tanács Prágában m a r a d t vezetői, a , , rend" megóvása 
érdekében, azonnal a t u d t u k és akara tuk nélkül k ibontakozó megmozdulás élére 
áll tak. Megjelentek a He ly ta r tó tanács épületében és a Bécsben tar tózkodó hely-
ta r tó megr iadt , tanács ta lan helyettesétől a közigazgatás á t adásá t követe l ték . 
A városparancsnok csapa toka t vezényelt az u tcá ra , de a Monarchián belüli bonyo-
lult és zavaros helyzetre való tekinte t te l , a t tó l t a r t v a , hogy a ka tonaság és a lakos-
ság összeütközése k i számí tha ta t l an és nem kívánatos következményekkel j á r h a t , 
rövidesen azok visszarendelése mellett d ö n t ö t t . 

A bécsi Hadügyminisz tér ium október 28-án a ka tona i parancsnokságoknak 
a Monarchia egész területén engedélyt ado t t a r ra , hogy szükség esetén a nemzet i 
tanácsokkal a kapcsolatot felvegyék, a „nyuga lom és a r e n d " megóvása, va l amin t 
a hadsereg el látásának biztosí tása céljából. A prágai ka tona i parancsnokság e 
t áv i ra t i ú ton k a p o t t engedélytől bá tor í tva ok tóber 28-án az esti ó rákban tá rgya ln i 
kezdet t a Nemzet i Tanáccsal. A tárgyalások e redményeként megegyezés j ö t t lé t re . 
E megegyezés a rend helyreál l í tása érdekében a Nemzeti Tanács és a ka tona i 
parancsnokság együ t tműködésé t í r ta elő, szankcionálta , hogy a He ly ta r tó tanács 
helyét a Nemzet i Tanács veszi á t , és lehetővé t e t t e , hogy a cseh nemzetiségű ka to -
nák a Nemzet i Tanács felállítás a la t t álló fegyveres erőihez, a Sokol a lakula tok-
hoz csat lakozzanak. A ka tona i parancsnokság később egy had ianyagrak tá r á t adá -
sát is engedélyezte. Miután Bécsben az eseményekről t u d o m á s t szerezve, az en-
gedményeket tú lzo t tnak ítélték (a miniszter tanács október 29-i ülésén a Hadügy-
minisztérium előző napi t á v i r a t á t hevesen bírá l ták) a ka tona i parancsnokság ok-
tóber 30-án kísérletet t e t t a korábbi engedmények egyrészének visszavonására. 
Erre azonban m á r nem volt ereje. A parancsnokság védelmében harcba szállni 
október 30-án a magyar és német nemzetiségű ka tonák sem voltak ha j l andók ; 
a parancsot megtagad ták , fegyvereiket á t a d t á k , azonnali hazaszál l í tásukat köve-
telték. Csehországban az október 28-i és az az t követő eseményekkel a ha ta lom 
ténylegesen és végérvényesen a Nemzeti Tanács kezébe m e n t á t . A független cseh-
szlovák állam megalakulását a Nemzeti Tanács 28-án k i ado t t „első t ö r v é n y e " 
jelentet te be. E törvény egyben hangsúlyozta , hogy „va lamennyi t a r t omány i és 
birodalmi tö rvény és rendelet egyelőre érvényben m a r a d " , a hatóságok hivatal i 
m u n k á j u k a t „az addigi törvények és rendeletek ér telmében f o l y t a t j á k " . Az ú j 
állam „első t ö rvénye" az á l lamformát illetően sem foglalt állást, a döntést e kér-
désben a nemzetgyűlésnek és a párizsi Nemzeti Tanácsnak t a r t o t t a fenn. A tör -



a m o n a r c h i a f e l b o m l á s a é s a m a g y a r o r s z á g i v á l s á g 3 7 5 

vény aláírói közöt t szerepelt Vavro Srobár , a szlovák nemzeti pá r t k iküldöt te is. 
A Nemzeti Bizot tság Srobár bevonásával is hangsúlyozni k íván ta , hogy az októ-
ber 28-i tö rvénnyel nem a cseh, hanem a csehszlovák állam megalakí tásá t jelenti 
be. 

A Monarchia délszláv területeinek küldöt te i a Szlovének, Horvá tok és Szer-
bek Nemzeti Tanácsá t október 6-án a lak í to t ták meg Zágrábban. Alapvető közös 
program: „va lamennyi szlovén, horvá t és szerb egyesítése a szlovének, ho rvá tok 
és szerbek demokra t ikus elveken berendezet t nemzeti , szabad és független álla-
m á b a n " . 

A Nemzet i Tanács erejét — a Nemzeti Tanácshoz október 8-án a ho rvá t -
szerb koalició is csat lakozot t — és a központi ha ta lom gyengeségét m u t a t t a , hogy 
ez utóbbi m á r képtelen volt a délszláv célkitűzésekkel rokonszenvező Mihalovich 
horvá t bán levál tásá t keresztül vinni. A horvá t képviselők a m a g y a r országgyűlés 
október i ülésszakán már nem jelentek meg, és a Nemzeti Tanács a császári mani -
fesz tumot elutasí tó k iá l tványában , egyben minden magyar részről jövő javas la t -
ta l szemben is eleve elzárkózott . 

Október második felében a Monarchia délszláv területein elemi erejű, egyre 
messzebb gyűrűző tömegmozgalom volt k ibontakozóban. A v a s u t a k a t és az u ta -
k a t szökött felfegyverzet t ka tonák ellenőrizték, a munkások sz t rá jkol tak , a váro-
sokban egymás t érték a tün te tések . F iúméban október 23-án az ot t állomásozó 
ho rvá t ezred fellázadt, lefegyverezte a rendőrséget , és a város t ha ta lmába ve t t e . 
Ka tona i felkelés kezdődöt t Pozsegán és Varasdon is. A fiumei lázadás á t t e r j e d t 
Ogulinra, a pozsegai Szlavónia egészére. 

A szervezetileg gyenge, f ranciókra bomló szociáldemokrata párt , akárcsak 
Csehországban, a délszláv területeken sem t u d o t t a tömegmozgalom élére állni. 
A jobbszárny a vezetést eleve á tengedte a polgári pá r toknak . E pár tok nacionalis-
t a szólamokat hangozta tva , re formokat ígérve próbál tak úr rá lenni a földfoglaló, 
köztársaságot követelő for radalmi megmozdulásokon. Ugyanakkor az „ a n a r c h i a " 
megfékezésére és a vagyonbiz tonság helyreáll í tása érdekében együ t tműköd tek a 
régi rend ka tona i és polgári szerveivel. Az együ t tműködés kölcsönös vol tá t m u t a t -
ta , hogy amikor a zágrábi Nemzet i Tanács október 27-én a ka tona i parancsnok-
ságtól fegyverek á t adásá t ké r t e a rend fenntar tásához , a parancsnokság e kérés-
nek azonnal eleget t e t t és a fegyvereket a polgárőrség létrehozása céljából minden 
további nélkül kiszolgál tat ta . Hasonló együ t tműködés alakul t ki Poiában is, ahol 
a f lot ta parancsnoksága a legénység felkelésének leszerelésére a nemzeti tanácsok 
k iküldöt te i t és a szociáldemokrata pár tok bizalmi embereit h ív ta segítségül, és 
végső mozzana tkén t az egész f lo t t á t a Délszláv Tanácsnak a d t a át . 

Horvátország, Szlavónia és Dalmácia függet len á l lammá alakulását és csat-
lakozását a szlovének, horvá tok és szerbek közös ál lamához a zágrábi h o rv á t 
országgyűlés, a szábor, ünnepélyes külsőségek közöt t október 29-én je lente t te be. 
A szábor egyidejű ha tá roza ta ér telmében a ko rmányha ta lom Horvá tországban a 
Nemzeti Tanács kezébe m e n t á t . A ka tona i parancsnokok a ha ta lom á tvé te lé t 
készségesen ve t ték tudomásul és azonnali nap iparancsban je lente t ték be; az egész 
ka tonaság az ú j nemzeti k o r m á n y rendelkezésére áll. Hasonlóan és hasonló gyor-
sasággal j á r t ak el a polgári közigazgatás vezetői is. 

L j u b l j a n á b a n a szlovén Nemzeti Tanács október 31-én, a boszniai Nemzet i 
Tanács Szara jevóban november 1-én ve t te át a ha t a lma t , a zágrábi eseményekhez 
hasonlóan minden ellenállás nélkül. 

A Reichsra t német képviselői, akik a nemzetiségi képviselők távozásáva l 
mindinkább magukra m a r a d t a k , október 21-én tanácskozásra ültek össze Bécs-
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ben, az alsó-ausztriai t a r tománygyűlés székházában. Miután a legfőbb t eendőke t 
illetően a néme t szociáldemokrata pár t , a keresztényszocialis pár t és a „nemze-
t i " i rányzat pá r t j a i közöt t m á r ko rábban megegyezés jö t t létre, a tanácskozás 
egyhangú ha tá roza to t hozot t az önálló ,,német-osztrák állam" létrehozásáról . 
A tanácskozás önmagát ideiglenes nemzetgyűlésnek ny i lván í to t t a és magának 
követel te az á l l amhata lmat mindaddig, míg az ú jonnan kidolgozandó válasz tó jog 
alapján az a lkotmányozó nemzetgyűlés meg nem alakul . Az ideiglenes nemzet -
gyűlés a lé t rehozandó német-osztrák állam szerves részének t ek in te t t e Cseh-
ország, Morvaország és Szilézia németek lak ta részeit is. E követelés jegyében az 
emlí tet t terüle teken október utolsó nap ja iban , Csehnémetország, Szudétaföld , 
Znaimi körzet , Cseherdő körzete elnevezéssel önálló t a r tományok a laku l t ak . 
Miután a prágai Nemzeti Tanács Cseh-és Morvaország vona tkozásában a tör ténel -
mi ha tárok t iszteletben t a r t á sának á l láspont ján állt, a bécsi ideiglenes nemzetgyű-
lés kísérlete, hogy h a t a l m á t e területekre is kiterjessze, heves ellenállásba ü tkö-
zött . A n é m e t lakosságú és vegyes lakosságú területek közöt t i vi ta , amelynek 
során a nacionalista szenvedélyek kölcsönösen magasra csaptak , csak 1918 vé-
gén—1919 elején dőlt el véglegesen, az a n t a n t közbelépését követően, a csehszlo-
vák k o r m á n y javára . (Cseh részről később elismerték, hogy az á tmenet i német -
osztrák ura lom e területeken tu la jdonképpen hasznos vol t , mer t b iz tos í to t ta a 
„ rende t" , megóvta a magán tu l a jdon t , amihez a cseh Nemzeti Tanácsnak és a cseh 
ko rmánynak az ál lamalakulás első heteiben aligha lehetet t volna ereje. Később az 
is ismeretessé vál t , hogy a csehországi német nagytőkések gazdasági szempontból 
valójában előnyösnek ítélték, hogy a továbbiak során ne a legyőzött — a vesztes 
háború e redményeként nehéz terhekkel s ú j t o t t — osztrák, hanem a győztes — az 
an tan t á l ta l politikailag-gazdaságilag egyarán t t ámoga to t t és előnyben részesí-
t e t t — csehszlovák államhoz tar tozzanak.) 

Az á l lamforma kérdését az ideiglenes nemzetgyűlés eleinte ny i tva hagy t a , 
mert a többséget alkotó polgári pártok kezdetben még a Monarchia f enn ta r t á sa 
mellett vo l t ak . A német szövetség fe lmondásá t követően azonban a nemzet i 
i rányzat p á r t j a i is a Habsburgok ellen fordul tak , és e lfogadták a szociáldemokrata 
ál láspontot , miszerint is — tekin te t te l a forradalmi közhangula t ra — a köztársa-
ság létrehozása elől ki térni nem lehet. 

(A Legfelsőbb Hadvezetőség a köztársasági hangulat ellensúlyozására októ-
ber 29-én, t áv i ra t i ú ton felhívással fordul t a hadsereghez: foglaljon állást a 
Monarchia mel le t t . Egyes csapat tes teknél e felszólításnak eleget téve szavazás t 
rendeltek el, nyi la tkozzanak a ka tonák szavazócédulák leadásával : a köztársasá-
got vagy a dinaszt iá t k íván ják -e? E különös el járás a Habsburgok t r ó n j á t nem 
mente t te meg, a hadsereg felbomlását viszont — és ez aligha vonha tó kétségbe — 
meggyorsí tot ta . ) 

A munkások Bécsben — október 30-án — sz t rá jkba léptek, és t ün te tők ezrei 
vonultak fel a t a r tománygyűlés székháza elé, ahol az ideiglenes nemzetgyűlés 
ülésezett. A köztársaságot a nemzetgyűlés formailag október 30-án sem prokla-
málta . Ténylegesen azonban a köztársasági á l lamforma mel le t t foglalt állást azzal, 
hogy az ú j , ideiglenes a lko tmányban — melyet ezen a napon fogadtak el — az 
uralkodó számára jogokat , ha tásköröket semmilyen fo rmában sem biz tos í to t t . 
A kormányzó és végrehaj tó h a t a l m a t október 30-tól kezdve hivatalosan is a nem-
zetgyűlés végreha j tó bizot tsága, a 20 tagú „Német -Osz t rák Ál lamtanács" gya-
korolta. 

Az ideiglenes nemzetgyűlést , az óvatos mérséklet szelleme h a t o t t a á t . Nem 
hirdete t t egyelőre messzemenő reformokat ; ellenkezőleg leszögezte, és ezt az ideig-
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lenes a lko tmány írásban is rögzítet te , hogy Ausztria régi törvényei egyelőre ér-
vényben m a r a d n a k . A szociális á ta lakulás ha tá rozot t , radikális p rog ramja helyett 
a szociáldemokrata pá r t is inkább nacionalista „ k i u t a t " javasolt , és ez utóbbi 
vona tkozásban együ t t ha ladt a „ n e m z e t i " i rányzat pár t ja iva l . Azt h i rde t te , hogy 
az ú j osztrák állam életképtelen, a háborús ka tasz t rófából fakadó nehézségek a 
Németországhoz való csatlakozás (Anschluss) ú t j á n oldhatók meg. 

A Monarchia felbomlásának és részekre hul lásának fo lyamatá t vizsgálva a 
L a j t á n túli területeken, helyes e fo lyama t alábbi sajátos vonásaira r ámu ta tn i : 

A felbomlás, az ú j , önálló államok kialakulása mindenü t t viszonylag békés 
ú ton , a központ i ha ta lom számot tevő ellenállása nélkül ment végbe. Ennek oka 
a lapvetően abban rej le t t , hogy a hevesen fellángoló tömegmozgalmaktól való 
félelem, a forradalom veszélye, mely a nagy október eszméinek kisugárzása, 
Szovjet-Oroszország közelsége fo ly tán nagyon is reális veszélynek látszott , 
a nemzet i burzsoáziát és a központi ha ta lom szerveit az egymás elleni harc helyett 
— együt tműködés re szorí tot ta . A császári ha ta lom a hadsereg bomlása következ-
tében jelentős fegyveres erővel nem rendelkezet t , és úgy vélte, hogy az ado t t hely-
zetben az a n t a n t jó indula tá t és a dinaszt ia valamilyen fo rmában való á tmentésé t , 
erőszak alkalmazása helyet t , i nkább békés eszközökkel, engedményekkel , az 
együ t tműködés ú t j á n a k és m ó d j á n a k keresésével b iz tos í tha t ja . 

A Monarchia helyén kialakuló ú j á l lamokban a ha ta lma t m i n d e n ü t t a nem-
zeti burzsoázia ragad ta magához. A burzsoázia tömegbázisának kiszélesítése érde-
kében jól bevál t eszközként a lka lmazta a féktelen nacionalista demagógiát , a 
nacionalista vágyak felszításának, a nemzeti ellentétek kiélezésének pol i t ikájá t . 
A burzsoázia re formokat és a nemzet i törekvések maximális kielégítését ígérve 
b iz tos í to t ta a kapi ta l izmus f ennmaradásá t , men te t t e á t és erősí tet te meg gazda-
sági-politikai pozícióit. Vezető szerepének kia lakulását és megerősödését elősegí-
t e t t e a szociáldemokrata pár tok zömének megalkuvó maga ta r t ása . 

Abban , hogy a szocialista á ta lakulásér t , a munkás—parasz t ha ta lomér t 
küzdő forradalmi mozgalmak a burzsoázia ellenállásával megbirkózni nem tud tak , 
jelentős szerepet j á t szo t t a for rada lmi marxis ta pár tok hiánya. A reformista és 
centr is ta vezetés a szociáldemokrata pár tok szervezeti keretein belül fellépő bal-
oldal tevékenységének k ibontakozásá t akadályozta , meghiús í to t ta . 

Az ú j , önálló államok kialakulása során a nemzet i burzsoázia az a n t a n t 
ka tonai , politikai-gazdasági segítségére is t ámaszkodha to t t (román királyi csapa-
tok behívása Bukovinába , szerb, f rancia , olasz és amerikai haderő megjelenése a 
délszláv területeken, a Franciaországban és Olaszországban k iképzet t cseh és len-
gyel a lakula tok hazai rányí tása . Had ianyag szállítása, kiképző t isztek kiküldése, 
antantmissziók megjelenése. Gazdasági-pénzügyi segítség n y ú j t á s a a győztes 
országoknak és Ausztr iának stb.) . 

A segítés az a n t a n t részéről egyben természetesen azzal a céllal tör tén t , 
hogy a továbbiak során az ú jonnan kialakuló államok az a n t a n t kelet-európai po-
l i t iká jának engedelmes eszközeivé vá l j anak . 

A politikai helyzet alakulása Magyarországon 

„Súlyos helyzet a bolgár-macedon harctéren" 

A Balkánon bekövetkezet t nem éppen kedvező fordulatról az első híradás 
szeptember 27-én — vagyis közel ké t hét te l az a n t a n t t ámadásának megindulása 
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után — jelent meg a budapes t i napi lapokban . A Magyar Távirat i I roda e napon 
közzéte t t szűkszavú híradásából az olvasók m e g t u d h a t t á k , hogy az a n t a n t csapa-
tai szeptember 14-én „benyomták a bolgár f r o n t o t " és az á t törés t ezt követően 
„fokozni t u d t á k " . A jelentés megál lap í to t ta : „A nehéz te rep és a rossz u t ak mia t t 
a visszavonulás a lka lmával a bolgár csapatoknak úgy had ianyagban min t fog-
lyokban jelentékeny veszteségük vol t . A bolgárok visszavonulása még mindig 
t a r t . Az osz t rák-magyar csapatok segítő közbelépése a rossz közlekedési viszo-
nyok fo ly tán rendkívül nagy nehézségekbe ü tközöt t . A macedón harc térnek ezek 
az eseményei az Albán iában levő osz t rák-magyar csapatok ka tona i helyzetére 
nem m a r a d h a t n a k h a t á s nélkül. A parancsnokságnak az adot t helyzetben le kell 
vonnia a következményeket , nehogy o t tan i állásaink veszélybe kerü l j enek ." 

Miután a bolgár fegyverszünet i tárgyalások ekkor már fo lyamatban vol tak 
és Bulgária kiugrása a háborúból minden pi l lanatban beköve tkezhe te t t , a Bécsből 
kel tezet t jelentés a közvéleményt erre is megpróbál ta felkészíteni: „A katonai 
helyzetnek a Balkánon való ezen fej leményei nem z á r j á k ki annak a lehetőségét, 
hogy ezen eseményeknek politikai következményei is lesznek". 

Szeptember 28-án az újságok nagy betűkkel közölték az első oldalon: „Bul-
gária ki lépet t a központ i ha ta lmak szövetségéből. A bolgár kormány a király és a 
nép akara tából fegyverszünete t ké r t az entente- tól és békea ján la to t t e t t " . 

A riasztó hírek a hátországot k izökkente t ték viszonylagos nyugalmából . 
Budapes ten egyszerre mindenki ismét ú jságot o lvasot t : a villamosokon, az utca-
sarkon állva vagy menetközben . „A fehér ú jságpapírok úgy rebbentek a levegő-
b e " — ír ta találóan az egykorú tudós í tás — „ m i n t viharok előtt a s i rályok." 

Az izgatott h a n g u l a t 28-án az esti órákban csak fokozódot t . Wekerle, aki a 
27-i koronatanácsot követően érkezet t vissza Budapes t re , egy nyugta lanul vá r t 
saj tóértekezleten leplezetlenül t á r t a fel a helyzet reményte len vol tá t . Bejelenté-
seiből, az újságírók kérdéseire ado t t cinikus válaszaiból a jelenlévők megér thet -
ték: i t t a háború dicstelen vége, és magukban azon gondolkozhat tak , tú l fogja-e 
va jon élni a vereséget a tö r tén tekér t felelős rendszer. 

A tőzsde szeptember utolsó nap ja iban folbolydul t méhkashoz volt hasonló. 
Az áresést minimális ár fo lyamok bevezetésével, m a j d a tőzsde á tmenet i bezárásá-
val sem lehetet t megáll í tani . Wekerle ú j a b b — korábbi kijelentéseit k imagyarázó 
nyi la tkozata , mely 30-án jelent meg a lapokban, mi t sem jav í to t t a helyzeten. 
A megnyugta tó közlés: „ . . . f ron tunk biztosítása érdekében a szükséges intézkedé-
seket megte t tük . . . védelmi vonalunk minden i r ányban teljesen b iz tos í to t tnak 
t e k i n t h e t ő " — senkit sem nyug t a to t t meg. 

Kormányzati válság 

A szeptember végi fordulat mozgásba hozta a polit ikai életet és ú j helyzetet 
t e r e m t e t t a Munkapár t és a mérsékelt ellenzék, a m a g y a r uralkodó osztályok ké t 
i r ányza tának eldöntet len köté lhúzásában. 

1918 nyarán úgy lá tszot t , hogy a több mint egy éve ha ta lmon levő és állan-
dóan á ta lakuló kisebbségi ko rmány további jobbra to lódása várha tó . A júniusi 
sz t rá jko t és a piavei kuda rco t követő szélcsend idején Wekerle erősen megfogyat-
kozot t ,,67-es a l k o t m á n y p á r t j a " — melynek ekkor m á r Apponyi, Andrássy és 
Vázsonyi is há ta t f o rd í t o t t — a német offenzíva megtorpanása ellenére továbbra 
is a Munkapár t t a l t á rgya l t : fúzióról, m u n k a p á r t i miniszterek kinevezéséről. 
Egyes kósza hírek egyenesen Tisza visszatéréséről, ú j a b b miniszterelnökségéről 
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t u d t a k . A közelgő összeomlás légkörében e tervezgetések kivihetet lensége nyil-
vánva lóvá vá l t . Október elején Tisza ú j r a a „nemzet i koncent rác ió" t e rvé t han-
g o z t a t t a , a jobboldal és a Wekerle-féle Alko tmánypár tbó l kivál t , a mérsékel t el-
lenzék összefogásáért szállt síkra. Engedménykén t h a j l o t t egyes szerinte kevés-
bé kompromi t t á l t politikusok előtérbe áll í tására. 

IV. Károly október 10-én Wekerlé t , a délszláv kérdésben t a n ú s í t o t t ellen-
állása és kétszínű maga ta r t á sa m i a t t lemondásra szól í tot ta fel. 

Az így k i robbant kormányválságot sorozatos kihallgatások és tárgyalások 
követ ték , de a végtelenbe nyúló tanácskozások e redményt nem hoztak . Tisza úgy 
érezve, hogy a par lament i többség b i r t okában az i rányí tás t még kezében t a r t j a , 
h a j t h a t a t l a n m a r a d t a választójog, a demokra t ikus reformok kérdésében és csu-
pán egyetlen engedményre, Andrássy ko rábban ellenzett közös külügyminiszter i 
kinevezésének elfogadására volt ha j l andó . A mérsékelt ellenzék ilyen körülmé-
nyek közö t t a Munkapár t t a l való terhesnek érzett együ t tműködés t e lu tas í to t ta , 
az ura lkodó viszont nem mer t ú j k o r m á n y t kinevezni a Munkapá r t ellenére. 

Az október közepéig húzódó tárgyalások és tervezgetések végeredménye-
kén t Weker le végül is a helyén m a r a d t , ami nem a válság megoldását , csupán 
annak elodázását je lente t te . A k o r m á n y maradása egyrészt a ha t a lmon levők 
merevségét , a reformokkal , a vá l toz ta tássa l szembeni ellenállás nagyságá t tükröz-
te, másrészt jól m u t a t t a a hol tponto t , mely az uralkodó körök eltérő, egymást 
kölcsönösen akadályozó és semlegesítő törekvései nyomán alakul t ki . 

A válság magva ugyanakkor nemcsak a visszakozó Munkapár t ellenállásá-
ban re j le t t , hanem sokkal inkább abban — bár ezt az érdekeltek nem k ívánták 
tudomásu l venn i—, hogy ezekben a n a p o k b a n az úgynevezet t „ba lközép" , And-
rássy és liberális színezetű támogató i sem voltak már alkalmasak egy bolgár, 
német vagy ehhez hasonló politikai fo rdu la t végreha j tására . 

A másfél év óta t a r t ó politikai huzavona eredményeként — az ok tóber eleji 
kormányvá l ság ennek csak egy ú j a b b ál lomását je lente t te — a tömegek nemcsak 
Tiszából, a re formokat ellenző és elgáncsoló Munkapár tból , hanem az őt felváltó 
mérsékel t ellenzék kormányzásából is nagy mérvben k iábrándu l t ak . Ami t az 1917 
ó t a ha t a lmon levő kisebbségi ko rmányok tevékenységéből a tömegek érzékeltek 
— Wekerle hazug ígéretei, Andrássy és Apponyi tehetetlensége, Vázsonyi „el ta-
posás t " és Szterényi „ legázolást" ígérő kijelentései — az nem a szenvedélyek leve-
zetését — ellenkezőleg a türelmetlenség, a gyűlölet növekedését , a b izalmat lanság 
erősödését szolgálta. 

A közelgő ka tasz t rófa előszele a valóban nem kompromi t t á l t embereket 
sodor ta az előtérbe. A figyelem az ellenzék baloldali csoport ja i felé fo rdu l t . 

Károlyi Mihály és a ,, Függetlenségi-48-as párt" 

Az ellenzék balszárnyának élén kiemelkedő politikai egyéniségként Károlyi 
Mihály állt . Károlyi t a par lamentben néhány hagyományosan osztrák-ellenes 
kerü le tben megválasz to t t képviselő t á m o g a t t a . E képviselők (nagy-és középbirto-
kosok, ügyvédek, újságírók, köztisztviselők) 1916 n y a r á n szakí to t tak az Egyesült 
Függetlenségi Pá r t t a l és ú j pá r to t a l ak í to t t ak . Az ú j pá r t (hivatalosan: F"ügget-
lenségi és 48-as Pá r t , népszerűen: Károlyi-pár t ) , híven a függetlenségi baloldal 
hagyományaihoz , nagyobb önállóságért (perszonális unió, nemzeti hadsereg, ön-
álló vámterü le t , önálló jegybank) , demokra t ikus reformokér t (általános választói 
jog, t i tkos szavazás, a sa j tó , a gyülekezés és egyesülés szabadsága) és szociális 
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intézkedésekért (népjólét i intézmények felkarolása, az egészségtelen földbir tok-
elosztás orvoslása) szállt síkra. Követe l te — és ez p rogramjának fontos részét , 
a lkot ta — a háború befejezését, „ a területi in tegr i tás t megóvó" béke mielőbbi 
megkötését . 

Károlyi papí ron e kicsiny, je lentéktelennek látszó pá r tnak , — egy alig 20 
képviselőt számláló par lament i csoportnak — vol t a vezetője. Fellépésének sú lyá t , 
p rogramjának ha tóe re jé t azonban nem a nyolc év e lőt t megválasz to t t par lament 
belső erőviszonyai ha tá roz ták meg. 

Károlyi t nemcsak sa já t pá r t j ához , hanem a radikális értelmiséghez és a szo-
ciáldemokrata pá r t egyes vezetőihez is szoros kapcsola tok fűz ték . E kapcsolatok 
1917 tavaszán a Választójogi Blokk megalakulásakor szervezeti kere te t is kap t ak 
és a bará t i szálak akko r sem szakad tak meg, amikor később, 1918 elején — a 
Vázsonyival való szakí tás következtében — e pár tszövetség fe lbomlot t . 

A júniusi sz t rá jk idején Károlyi a sztrájkoló munkások mellé állt . Egyide jű-
leg, nem törődve a jobboldal t ámadása iva l és in t r iká iva l , fellépett a német szövet-
ség „elmélyí tése" ellen. Szeptember 8-án nyílt levélben fordul t ceglédi választói-
hoz. A nyíl t levél fe l tűnés t keltő fo rmában , élesen t á m a d t a Tisza győzelmes békére 
uszító, a megegyezés keresését megalkuvásnak bélyegző á l láspont já t . Szeptember 
16-án Károlyi az üdvözlésére érkező ceglédi küldöt tséghez in téze t t beszédében 
Burián békejegyzékét bírál ta . Semmitmondó, eleve kudarcra í tél t jegyzékek 
helyet t Wilson 14 p o n t j á n a k el fogadását javasol ta , konkré t békea ján la to t sür-
gete t t . 

A bolgár f ron t összeomlásának híre Erdé lyben érte apósának, Andrássy 
Gyulának dubrini b i r tokán . A r iasztó hírekről ér tesülve azonnal megszakí to t ta 
pihenőjét , és az első vona t t a l Budapes t re u t azo t t . 

„Béke, demokrácia , függet lenség". A pá lyaudvaron e je lszavakban foglalta 
össze p rogramjá t az üdvözlésére megjelent kü ldöt t ség előtt . 

Béke a la t t Károly i nem egyszerűen egy megegyezéses békét é r te t t , melyhez 
a német szövetséggel való szakítás, ú j an t an t -ba rá t orientáció egyengetné az u t a t , 
hanem a pacifista célkitűzések megvalósulását is: t a r tós békét , további háborúk 
elkerülését. 

A demokrácia követelése nemcsak demokra t ikus re formokat j e len te t t , 
hanem mind nagyobb hangsúllyal: gyökeres rendszervál tozást . 

A függetlenség követelése, a perszonálunió megvalósulása, állásfoglalás vol t 
egyben a Monarchia föderat ív átszervezése mel le t t . 

A kormányválság k i robbanásakor Károlyi olyan ú j ko rmányér t szállt s íkra, 
mely nem kompromi t t á l t ellenzékiekből állna, és amelyben helyet foglalnának a 
par lamentben nem képvisel t pár tok képviselői is. 

Wekerle lemondása után a k i rá ly Károlyi t is fogadta , aki a kihallgatáson e 
tervet te r jesz te t te elő, azzal indokolva elgondolását , hogy az a n t a n t „sokkal 
keményebb fel tételeket fog szabni, h a nálunk azok próbálnak maradn i az ügyek 
élén, akik az a n t a n t ellenes poli t ikáért felelősek". 

Károlyi az á l ta la javasolt ú j ko rmányban helyet k íván t biztosí tani a nemze-
tiségi pár tok képviselőinek is. Október elején t öbb ízben ta lá lkozot t és t á rgya l t 
szlovák, román és szerb poli t ikusokkal. Úgy vélte, hogy a nemzetiségi vezetők 
engedményekkel, egy liberálisabb szellemű nemzetiségi polit ikával megnyerhetők 
lesznek, célkitűzéseit t ámoga tn i fog ják . 

Október 15-én a magyar delegáció utol jára ülésező külügyi a lbizot tságában 
a Monarchiát t e t t e felelőssé a háború k i robbantásáér t . Szenvedélyes hangú felszó-
lalása hevesen t á m a d t a a néme tba rá t vezetőket, szemükre vetve, hogy nem ragad-
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t ák meg kellő időben a háborúból kivezető, ismételten kínálkozó lehetőségeket. 
„A hábo rú t Önök m i a t t e lveszte t tük — mondo t t a — s ha Önök i t t lesznek, elve-
szí t jük a béké t is... Pusz tu l j anak a helyükről , hogy a nép maga tá rgyal jon a maga 
sorsának intézéséről, békéjéről , jövőjéről, függetlenségről, szabadságról ." 

Károlyi népszerűsége — bátor és ha t á rozo t t fellépésének következménye-
kén t — napró l -napra növekedőben volt. Követelései: a háború gyors befejezése, 
t a r tós béke, a vezetők felelősségre vonása, függetlenség, szabadság, népjogok — 
a háborútó l megundorodo t t tömegek vágya inak ad tak hangot . 

Egyre nő t t azoknak a száma, akik úgy vélték, hogy Magyarország egy rend-
szerváltozás esetén a vesz te t t háborúból súlyosabb következmények nélkül kerül-
he t ki. Károlyi egyes kijelentései — így annak ismételt hangozta tása , hogy Wilson 
14 pon t j a nem mond ellent az ország terület i in tegr i tásának — erősítet ték a meg-
alapozat lan reményt , hogy Magyarország önállóvá válása egyben a soknemzetisé-
gű Magyarország f ennmaradásá t jelenti. 

A Károlyi -pár t nacionalizmussal á t sző t t pacifista p rogramja a b a j b a j u t o t t 
rendszer megvá l toz ta tásá ra , gyökeres á ta lak í tására , de egyben á tmentésére is 
i rányul t . Az uralkodó körök e programot ennek ellenére e lu tas í to t ták . Nemcsak 
Tisza és a Munkapá r t vonul t fel Károlyi ellen. A függetlenségi baloldal radikaliz-
musá t veszélyesnek í tél te a mérsékelt ellenzék is. 

A polgári radikálisok 

A Károlyi t t ámoga tó ellenzékről szólva foglalkoznunk kell a polgári radiká-
lisokkal is, akik 1918 őszén meglepő, a vezetőket is zava rba e j tő gyorsasággal ke-
rültek az események élvonalába. 

A radikál isoknak a század első éveiben induló szervezkedése 1914-ben, 
a vi lágháború kitörését közvetlenül megelőző hónapokban j u t o t t el a pá r t a laku-
lásig. Jászi Oszkár, a pá r t elnöke ekkor, az alakuló gyűlésen a földreformot, a nem-
zetiségi kérdés megoldását és az állami népok ta t á s t jelölte meg a pár t három leg-
fontosabb követeléseként . A pár ta lakuláskor részletesen kidolgozott program 
(mely a közszabadságok megerősítésére, a gazdasági erők fejlesztésére, a nemzeti-
ségi kérdés megoldására, az ország függetlenségének biztosí tására és a béke meg-
őrzésére a javaslatok hosszú sorát t e r jesz te t t e elő) a háború éveiben is érvényben 
marad t . A pá r t 1918 t avaszán és nya rán nyilvánosságra hozot t követelései a 
korábbi elgondolásokhoz képes t csak annyiban m u t a t t a k jelentősebb vál tozást , 
hogy bennük az eredeti védvámos i rányza t t a l szemben most ,,a pacifista és sza-
badkereskedelmi kü lpo l i t ika" melletti állásfoglalás j u t o t t érvényre. A háború 
végén közzéte t t 12 pontos program úgy vélte, hogy ez ,,a népek közöt t levő gazda-
sági és polit ikai válaszfalak kiküszöbölésével, az európai ku l túrához ta r tozó álla-
mok szövetségi rendszerének megteremtésével , ál talános lefegyverzés, va lamin t 
annexió és hadikárpót lás nélküli béke a l a p j á n " lesz megvalósí tható. 

A polgári radikálisok körében kezdet től fogva három i rányza t volt k i t ap in t -
ha tó ; a p á r t b a n ennek megfelelően három csoport a lakul t ki. Egy liberális, egy a 
marxizmushoz közel álló és egy magá t „szabad szocial is tának" nevező csoport , 
mely a ke t t ő közöt t foglalt helyet . A „l iberál isok" ha j l andók voltak a „feudaliz-
m u s " (nagybir tok, egyház) ellen fellépni, de hallani sem aka r t ak a mozgótőke 
elleni harcról. A „marx i s t ák" -hoz — vezetőjük Szende Pál — olyan intellektüellek 
t a r toz tak , akik a polgárság for radalmasí tásá t t ek in te t ték fe lada tuknak és a Szo-
c iá ldemokrata Pár thoz való csatlakozást erre, va lamint tak t ika i , erkölcsi okokra 
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hivatkozva ve te t t ek el. A „szabad szocialisták", élükön Jászi Oszkárral , a szociál-
demokra ták számos követelését magukévá t e t t ék , a marxizmus a lapvető tételei t 
azonban (így az osztályharc elméletét) e lu tas í to t ták . 

Az Országos Polgári Radikál is Pár t , mely a városi kispolgári, a lka lmazot t i , 
értelmiségi ré tegeknek egy viszonylag szűk köré t tömör í te t te , nem képviselt 
jelentős szervezeti erőt . A szervezeti gyengeség oka nemcsak abban rej let t , hogy 
a pár ta lakulás t követően meginduló háború a nagyobb a rányú szervező m u n k a 
elé kétségkívül akadá lyokat görd í te t t . Szerepet já tszot t ebben a pá r t belső meg-
osztot tsága, t o v á b b á az, hogy a vezetők inkább az íráshoz, a tan í táshoz é r t e t t ek , 
és eszméik propagálását t ek in te t t ék tuda tosan is alapvető fe l ada tuknak . 

A pá r t elnöke, Jászi Oszkár a nemzetiségi kérdés szakér tőjének számí to t t . 
Amennyiben az t k íván juk vizsgálni, hogyan vélekedet t Jászi és a Radikális P á r t 
a háború utolsó esztendejében a nemzetiségi kérdésről, úgy egyrészt arra a v i t á r a 
kell u ta lnunk , mely 1918 nya rán a „Huszadik Század" hasábja in bon takozo t t k i , 
másrészt Jász inak a „Monarchia jövő je" című könyvével kell foglalkoznunk, 
mely október elején lá to t t napvi lágot . 

A radikálisok folyóira tában, a Huszadik Században k ibontakozó vi ta R é z 
Mihálynak, a Munkapár t ideológusának e kérdéskör t elemző t anu lmányáva l fog-
lalkozott . A vi ta keretében — melyhez többen hozzászóltak — Jász i azzal v e t e t t e 
el Réz Mihály nemzet i öncélúságot hirdető uralmi elméletét (a tör ténelem fa j i 
küzdelmek sorozata, az ellentétek megoldásának egyedüli eszköze az erőszak), 
hogy e teória t udomány ta l an és az emberiség rendeltetésének sivár felfogását t ü k -
rözi. Jászi — ellentétben Réz Mihály nézeteivel — a tör téne lmet „óriási asszimi-
lációs, nivelláló és demokrat izáló f o l y a m a t k é n t " jellemezte, melynek ér te lme 
„egyre szélesebbkörű civilizációs és kooperat ív egységek lé t rehozása" . 

A „Monarchia jövő je" ,me ly 1918 elején í ródot t , de előnyére nem váló késés-
sel csak 1918 őszén jelent meg, Jász inak a Monarchián belüli nemzetiségi kérdés 
gyakorla t i megoldására vonatkozó elképzeléseit körvonalazta . Az i t t k i fe j te t tek 
szerint a Monarchián belül öt szövetséges (közös ügyekkel egybekapcsolt) nemzet -
állam alakulna. A még megmaradó nemzetiségi problémák, ezt követően az ú j 
ál lamokon belül oldódnának meg, kulturális , közigazgatási au tonómia keretében, 
a nemzeti kisebbségek minden „ésszerű" igényének kielégítésével, egy belső 
demokrat izálódás fo lyamatában , ami t Jászi az egész terv előfeltételének tekin-
t e t t . Ausztria, Magyarország, Csehország, Lengyelország és a Monarchia délszláv 
lakosait egyesítő Illyria le t t volna az öt szövetséges állam, melyből — a k ö n y v 
szerint — az „ar isz tokra t ikus dua l izmus" helyére lépő „demokra t ikus pen ta r -
ch ia" kia lakul t volna azzal a tovább i perspekt ikával , hogy az így létrejövő ú j 
á l lamalakulat m a j d magához vonzza a Balkán országait, például szolgál nemzet -
fölött i államok létrehozásához, végsősoron az egész földkerekségre ki ter jedő szö-
vetséges állam megvalósulásához. 

Jászi t á v l a t o k a t nyitó, érvekkel bőségesen a lá t ámasz to t t elgondolása ké t -
ségkívül k iemelkedet t a századforduló óta egyre sűrűbben megjelenő hasonló ter-
vezgetések sorából. 

Legfőbb gyengéje — megírásának és méginkább megjelenésének pi l lanatá-
ban — abban re j le t t , hogy a közvet len gyakor la t i kivitel lehetőségét illetően téves 
feltételezéseken alapult . A radikál isok túlbecsül ték egyrészt a liberális, wilsonista 
erők súlyát és befolyását az Egyesü l t Ál lamokban és az a n t a n t országaiban, tú l -
becsülték másrészt a Monarchia erejét , életképességét |(Jászi a demokra t ikus kon-
föderációt a Habsburgok jogara a la t t , egy a lkotmányos királyság keretében vé l te 
megvalós í thatónak) , túlbecsülték mindebből következően a megértésen és meg-
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egyezésen alapuló békének — vagyis az egész te rv alapfel tételének — a lehetősé-
gét is. Jászi tévesen mér te fel az orosz forradalom győzelmének és közelségének 
v á r h a t ó ha t á sá t , elsiklott az osztá lyharc és az osztályharc éleződéséből eredő, az 
elkövetkező eseményeket a lapvetően meghatározó problémák fe le t t . Nyilván úgy 
vélte, hogy amennyiben könyvében a „duna i szövetséget" a „germán és orosz 
m a l o m k ő " el lensúlyaként a ján l j a , ezzel te rvé t k ívánatossá teszi a for radalomtól 
félő és a német hegemóniát elutasí tó polgárság számára, döntő érvvel t á m a s z t j a 
alá az összetar tás szükségességét. A burzsoázia be lá tására és t ámoga tá sá ra számít-
va , Jászi azonban figyelmen kívül hagy ta , hogy a háború elvesztését követő zűr-
zavar , a for radalom veszélye a nemzetiségi burzsoáziá t (a szomszédos országok, 
a születőben levő ú j államok vezetőrétegét) nem az addigi e lnyomókkal , a koráb-
bi uralkodó nemzetekkel való megegyezésre és megbékélésre, hanem inkább a 
nemzet i különbségek kiélezésére, a nacionalista vágyak és szenvedélyek felszításá-
ra (a könnyebbnek és egyszerűbbnek tűnű lehetőség megragadására) fogja ösztö-
nözni. 

A terület i elvhez, a tör ténelmi ha tá rokhoz való ragaszkodás (a könyv egyik 
alapgondolata) Magyarország vona tkozásában a magyar nacional izmusnak t e t t 
engedményt je lente t t , lehetőséget ado t t , egyenget te az u ta t a Károlyi-féle 48-as 
függetlenségi pá r t t a l való együ t tműködés elmélyítéséhez. A terüle t i integri táshoz 
való ragaszkodás ennyiben reálpolit ikai elképzelésnek t ű n h e t e t t . Amennyiben 
azonban Jászi úgy vélte, hogy e megoldás a nemzetiségeket is kielégítheti, hogy 
„becsületes nemzetiségi pol i t ika" , „szabad gazdasági és kul turá l is é r in tkezés" 
esetén a szerbeknek, szlovákoknak, románoknak nem lehet komoly okuk „a r á j u k 
nézve is szerfelett kedvező szolidaritás megbolygatására" , úgy nyilván tévesen 
í tél te meg a fennálló helyzetet . 

Amikor „A Monarchia j övő je" 1918 októberében megjelent , a pár t l ap ja , 
a Világ azzal népszerűsí te t te Jászi elgondolását, hogy Magyarország területi integ-
r i t á sá t „így lehet és csakis így lehet megvédelmezni" . 

Ezzel az érveléssel (mely Jász i könyvéből kétségkívül nem a lényeget állí-
t o t t a előtérbe) a radikálisok a fo r rada lmat megelőző hetekben hozzájáru l tak 
eszmei befolyásuk növeléséhez, tömegbázisuk kiszélesítéséhez. E siker később, 
amikor az ígéretek és a hozzájuk tapadó illúziók a való élet tényeivel kerül tek 
szembe, menthe te t lenü l visszájára fordul t . De arra , hogy így lesz, 1918 októberé-
ben kevesen gondol tak. A radikálisok nap ja egyelőre felkelőben volt , erejük, be-
folyásuk növekede t t , szervezeteikbe hosszú polit ikai aléltság u t á n visszatért az 
élet. Az u tcákon ú j , — addig ismeretlen színfol tként — megjelentek a pár t felhí-
vásai , p laká t ja i , a taglétszám emelkedet t , ú j szervezetek a lakul tak . 

Október 14-én a régi képviselőház zsúfolásig megtel t üléstermében megnyí l t 
a radikálisok régen esedékes kongresszusa, melyen ismert veze tők: Jászi Oszkár, 
Szende Pál, Bíró Lajos, Supka Géza, Benedek Marcell szerepeltek előadókként . 
A tanácskozás három határoza t i javas la to t fogado t t el. Az első ú j ko rmány t köve-
t e k , a második külpolit ikai programot adot t , a harmadik a belpolit ikai t eendőket 
részletezte. 

Egy ú j , demokrat ikus , „cselekedeteiben b á t o r és h a t á r o z o t t " kormány mel-
le t t a kongresszus azzal az indokolással foglalt állást, hogy csakis egy ilyen kor-
m á n y „men the t i meg Magyarország területi in tegr i tásá t és kímélhet i meg a tá r sa -
da lmat for radalmi konvulzioktól ." . 

A külpol i t ikai programot ta r ta lmazó ha tá roza t i javasla t az t hangsúlyozta , 
hogy Magyarország területi integri tása „nincs el lentétben sem a nemzetiségek 
jogos igényeivel, sem a kialakuló államok ésszerű törekvéseivel" . 
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A sürgős belpolitikai és belgazdasági teendőket 12 pon t összegezte. E pontok 
zömükben a már ismert radikális követeléseket t a r t a lmaz ták (választójog, saj tó-
szabadság, agrárreform, a kereskedelem és kisipar t ámogatása , a köz- és magán-
a lka lmazot tak helyzetének javítása) , de k i té r tek új elgondolásokra, aktuál is fel-
ada tokra is (gondoskodás a hazatérő ka tonákró l , a háborús gazdasági intézmé-
nyek, a központok rendszerének felszámolása, egyszeri nagy vagyonadó , az 
egyedárusági helyzetet élvező üzemek államosítása s tb.) . 

A kongresszus a vezető szervek megválasztása során Ady Endré t is a Vég-
reha j tó Bizot tság t ag ja i közé válasz to t ta . Ady a kongresszuson — betegségére 
h ivatkozva — nem jelent meg, de a tanácskozás részvevőit t áv i r a tban üdvözöl te : 
,,... A feudális és nacionalista bűnöket próbá l juk expiálni. Mentsük meg a magyar 
népet — hasonlóan minden magyarországi népet . Népek joga, népek szövetkezése 
jö j jön. . . " 

A Magyarországi Szociáldemokrata Párt és a munkásmozgalom baloldali 
ellenzéke 

A reakciós, konzervat ív erőkkel szemben felvonuló ellenzék t á b o r á b a n 1918 
őszén je lentős szerepet já t szo t t , döntő erőt képviselt a Magyarországi Szociál-
demokra ta Pá r t . A szociáldemokraták erejének és befolyásainak növekedését a 
háború utolsó éveiben jól m u t a t j á k a szakszervezeti taglé tszám alakulására vo-
natkozó ada tok . A szakszervezeti tagok száma 1916-tól kezdve ál landóan és egyre 
gyorsabb ü t emben növekede t t . A Szakszervezeti Tanács k imuta tá sa szerint a tag-
létszám, 1917-ben, a megelőző évi 55 338-ról 215 222-re emelkedet t ; 1918 végén 
meghaladta a 700 000-et . 

A Szociáldemokrata P á r t a háború kérdésében eleinte, a háború kezdet i idő-
szakában honvédő á l láspontra helyezkedet t , és ebből következően kizárólag a 
háborús helyzethez igazodó gazdasági, szociálpolitikai reformokért szállt síkra. 
Később külpoli t ikai té ren e l ju to t t egy megegyezéses béké t sürgető ál láspontig; 
a belpol i t ikában pedig visszatér t a korábbi választójogi politikához, melynek a 
pártvezetőségen belül a nagy befolyással és tekintéllyel bíró Garami E rnő volt leg-
főbb képviselője. 

1917 júniusában a szociáldemokraták kezdeményezésére a laku l t meg a 
Választójogi Blokk; a pá r t választójogi ígéretek fejében t ámoga t t a az Es terházy-
kormány t , m a j d jóidéig Weker le koalíciós kab ine t j é t is. 

A cár izmust megdöntő februári fo r rada lmat követően'—egyidejűleg a német 
függetlenek fellépésével — a magyar pár ton belül is k i t ap in tha tóvá vál t egy cent-
rista i rányza t , melynek leginkább a k i tűnő szónoki képességekkel rendelkező 
Kunfi Zsigmond let t a hangadója . 

A választójogi ha rc során Garami Vázsonyihoz, a mérsékelt ellenzékhez 
közeledett . Kunf i ugyanakkor a radikális ellenzékkel való szövetség ú t j á t egyen-
gette. Bá r az 1918 február i rendkívüli pár tkongresszus a polgári pár tokka l fenn-
álló „formál is és szervezeti kapcsolatok fe lbon tása" mellet t foglalt állást, a Vázso-
nyihoz, vagyis a mérsékelt ellenzékhez és a Károlyihoz, vagyis az ellenzék bal-
szárnyához vezető szálak ezt követően sem szakadtak meg. 

Az Október i For rada lom erőt ado t t a pár ton belüli régi baloldali ellenzék 
szervezkedésének (Szántó Béla, Vágó Béla) és ösztönzést je lentet t ú j baloldali 
i rányzatok kialakulásához. A régi baloldal mellet t 1918 elején ki ra jzolódtak egy 
ú j baloldal körvonalai (Landler Jenő, Hamburge r Jenő, Nyisztor György, Varga 
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Jenő) . A szakszervezetekbe özönlő ú j m u n k á s és a lkalmazot t i rétegek a baloldal 
bázisát szélesítették, lehetővé te t ték ú j szervezetek, szervezeti formák létrehozá-
sát (Gyárközi Bizottság). A mozgalmon belüli erőviszonyok alakulására nem ma-
rad t ha tás nélkül a For rada lmi Szocialisták éleshangú agitációja. E csoport t ag ja i 
— galileista diákok, ellenzéki munkások — illegális röp i ra ta ikban for radalomra , 
az orosz példa követésére szólí tot tak. 1918 nyarán és őszén az oroszországi kom-
munis ta hadifoglyok k iadványai , a „ K o m m u n i s t a K ö n y v t á r " füzetei, a „Szociális 
F o r r a d a l o m " című het i lap is mindinkább i smer t té vál t Magyarországon. Az orosz-
országi kommunis t a szervezet megalakulása, k iadványa inak fe lbukkanása jelen-
tős esemény volt , bá rmennyi re szűkszavúan is tudós í to t t erről a hivatalos pá r t s a j -
tó . 

A választójogi harc , a munkásság 1918 januári , áprilisi és júniusi viharos 
erejű megmozdulásai ellenére, eredménytelenül végződöt t . A választójogi ígéretek 
e ls ikkadtak, a választójog körüli közel másfél éves huzavonának egy olyan tör-
vény le t t a végeredménye, mely szinte mindenben a Munkapá r t ízléséhez igazo-
do t t . 1918 nyarán , a reakció á tmenet i , kétes ér tékű győzelmét követően annak 
e redményeként , a mozgalom visszahúzódóban volt, a há tországban lá tszat szerint 
csend ura lkodot t . A szakszervezetek augusztus végén ülésező kongresszusai gaz-
dasági, szervezeti kérdésekről t á rgya l tak . A bizalmi férf iak szeptember 23-ára 
összehívott nyilvános értekezletén egyetlen napirendi pon t szerepelt: „a szociális 
népélelmezés kérdése" . 

A látszólagos csendet a bolgár f ron t összeomlásáról és a Németországban 
bekövetkezet t politikai fordulatról érkező hírek tör ték meg. Október elején a be-
felé forduló szakmai-gazdasági v i t áka t a Szociáldemokrata P á r t és a Szakszerve-
zetek vezető köreiben is ú j r a a politikai kérdések taglalása vá l to t t a fel. Mozdulat-
lanság u t á n egyszerre mozgás, „lázas remegés" jellemezte a helyzetet . 

A Népszava október 1-én az „ ú j u t a k r a t é rő" Németországra h iva tkozva , 
éles hangú vezércikkben Wekerle, Tisza és Burián t ávozásá t sürgette, radikális 
szakí tás t követe l t „az eddigi osztályuralmi rendszerrel" . 

A pá r t l ap október 3-án részletesen ismer te t te az ausztriai német szociálde-
mokra t ák békefeltételei t , október 5-én pedig az oszt rák-német szociáldemokrata 
képviselők nyi la tkoza tá t a nemzetek önrendelkezési jogáról, mely többek közt a 
következőket szögezte le: 

„A néme t m u n k á s s á g képviselői Auszt r iában elismerik Ausztria szláv és 
román nemzeteinek önrendelkezési jogát és ugyanezt a jogot igénylik az Ausztr iá-
ban élő német nép számára is.. ." 

„Készek vagyunk a cseh és délszláv nép képviselőivel ezen az alapon tá r -
gyalni arról, hogy hogyan lehetne Auszt r iá t szabad nemzet i közösségek föderáció-
jává á ta lak í tan i . Amennyiben a szláv nemzetek képviselői e tá rgyalásokat eluta-
s í t ják. . . úgy az ausztriai német nép önrendelkezési jogát minden eszközzel érvénye-
síteni fog ja . " 

Ez u tóbb i állásfoglalást mél ta tva a Népszava a magyarországi nemzetiségek 
egyenjogúságáér t szállt síkra és azt fe j tege t te , hogy ezen a területen, „ahol a kü-
lönböző népek olyan összevisszaságban élnek, mint sehol m á s u t t a világon... a régi 
szocialista megoldás, a monarchia és a Balkán népeknek ha ta lmas föderác ió ja" az 
egyedüli kivezető ú t . „Minden más megoldás ú j i r rendentáka t , ú j e lnyomot t és 
elszakadni vágyó kisebbségeket e redményezne ." 

A polgári pár tokkal való szövetség kérdésében a pá r t l ap október első napja i -
ban nem foglalt egyérte lműen állást. Nemcsak a radikális ellenzék, Károlyi és 
Jászi , hanem Andrássy és Vázsonyi beszédeit , ny i la tkozata i t is ismertet te . Az idő 

7 Történelmi Szemle 1974/3. 
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előrehaladtával azonban nyi lvánvalóvá vál t , hogy Vázsonyi aligha versenyezhet 
Károlyi egyre növekvő népszerűségével. Vázsonyi korábbi , a baloldal t „el taposás-
sa l" fenyegető k i rohanása i mia t t a munkásság szemében kompromi t t á l t poli t ikus 
volt . Nacionalista nézetei t sem lehete t t az ado t t helyzetben összeegyeztetni a 
nemzetiségi kérdésben kialakuló szociáldemokrata állásfoglalással. 

1918 sokatígérő, reményeket gyú j tó őszének kezdetén ha l t meg Szabó E r v i n , 
a századelő munkásmozga lmának kiemelkedő teoret ikusa. Az idők vá l tozásá t 
m u t a t t a , hogy a Népszava, mely néhány hónappa l azelőtt egy v i t a során Szabó 
Erv in t még „íégüres térben mozgó szoba tudósnak" nevezte , most halála a lka lmá-
ból tevékenységéről elismerően emlékezet t meg, és érdemeit a nagy embereknek 
ki járó megbecsülés hang ján m é l t a t t a . Temetése jelentős társadalmi-poli t ikai ese-
ménnyé vá l t , — jogosan vagy jog ta lanul — a Szociáldemokrata P á r t és a radikál is 
ellenzék összefogásának ú t j á t egyenget te . Sír ja felet t Kunf i Zsigmond és Jász i 
Oszkár m o n d o t t búcsúz ta tó t , a gyászolók sűrű tömegéből k imagas lo t t Károlyi 
Mihály nyúlánk a l a k j a . 

1918. október 8-án a Népszavában „Magyarország népéhez" címmel k iá l t -
v á n y jelent meg, mely a legsürgősebb teendőket 10 pontban foglal ta össze. Az első 
pon t ,,az ország összes demokra t ikus osz tá lya inak" és „va lamennyi n e m z e t n e k " 
küldöt te iből álló ú j ko rmány t köve te l t . A második a képviselőház feloszlatását és 
ú j országgyűlés összehívását javasol ta az ál talános, egyenlő, t i tkos, nőkre is k i te r -
jedő választójog a l ap ján . A tovább i pontok az ú j ko rmány teendői t részletezték: 
Béke, az orosz for rada lom és Wilson elvei a lap ján . A közigazgatás teljes demokra-
tizálása. Egyesülési, gyülekezési és szervezkedési szabadság. Mélyreható és gyöke-
res agrárreform. Az egyéni vezetés alól k inő t t üzemek szocializálása. Igazságos 
adópoli t ika. Munkásvédelmi, népjólét i intézkedések, a 8 órás munka idő bevezeté-
sének előkészítése. A hazatérő k a t o n á k , rokkan tak , özvegyek, á rvák ká r ta lan í t á sa . 
A nemzetiségi kérdés t illetően a k iá l tvány egyrészt a nemzeti e lnyomatás eddigi 
rendszerének megszüntetése és az anyanyelv kor lá t lan használa ta mellett foglal t 
állást, másrészt k i lá tásba helyezte az „egyenlőjogú szabad és demokra t ikus nem-
zetek szabad szövetkezésén, föderációján alapuló Magyarország" megteremtésé t . 

Október 13-án, néhány nappa l a k iá l tvány megjelenése u t án összeült a p á r t 
rendkívüli kongresszusa. Nap i rend je egyetlen pontból állt: ,.A béke és Magyar-
ország jövője" . Vagyis t á j ékoz ta t á s és annak megvi ta tása , hogy az egyre gyorsuló 
események sodrában milyen fe ladatok és tennivalók állnak a pá r t előt t . A kong-
resszus összehívásával a pártvezetőség két a lapvető cél elérésére tö rekede t t : 1. 
Megváltoztatni , ha t á lyon kívül helyezni a polgári pár tokkal való szövetkezést t i l-
tó februári ha t á roza to t . 2. A pá r t pol i t ikája mellet t i ha tá rozo t t egyértelmű állás-
foglalásra bírni a nemzetiségi b izot t ságokat . 

A pártgyűlés előadója, K u n f i Zsigmond lendületes beszédében k i fe j t e t t e : 
a külső körülmények megdöntö t t ék a fennálló rendszer ké t külső pillérét: a dualiz-
mus t és a német szövetséget, m e g m a r a d t azonban még a ké t belső pillér, a nemze-
tiségi elnyomás és az osztályelnyomás. Ezek megdöntése a históriai fö ladat . 
Leszögezte, hogy nem állnak a perszonális unió a lap ján — a királyi ha ta lom gyen-
gének bizonyult — az ál lamforma kérdését „Magyarország jövendő a lkotmányozó 
nemzetgyűlése ha tá rozza meg". 

A nemzetiségi kérdésről szólva azt hangsúlyozta , hogy elismerik a nemzetek 
önrendelkező jogát annak minden következményével . A pár t olyan népeket , ame-
lyek maradn i nem aka rnak , nem k íván fegyverrel, kényszerrel i t t t a r t an i , de remé-
li, hogy amennyiben Magyarország „egy föderalisztikus, szabad összműködésen 
alapuló népá l l am" lesz, úgy az elszakadásra nem fog sor kerülni . 
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A polgári pár tokkal való szövetség kérdésében azzal érvel t a szövetség mel-
le t t , hogy erre azér t van szükség, mer t a munkásság a k i tűzö t t p rogramot egyedül 
keresztülvinni nem tud j a , nem elég erős ahhoz, hogy egymaga vegye át a polit ikai 
ha t a lma t . Az együ t tműködés t a r t a l m á t illetően igyekezett eloszlatni a kéte lyeket . 
Nem a mérsékel t ellenzékkel (Vázsonyival) k íván szövetkezni, azokkal aka rnak 
együt tha ladni , akik a pár t akc ióprogramjá t magukévá teszik. 

Kunf i előadói beszéde u t á n a nemzetiségi bizottságok képviselői szólaltak 
fel, akik ez alkalommal, eltérően az addigi gyakor la t tó l a kongresszus elnökségé-
ben is helyet foglal tak. A román, szlovák, szerb és német szekciók szónokai t ámo-
gatásukról b iz tos í to t ták a pá r to t , felszólalásaikból azonban az is világossá vá l t , 
hogy ellenzik a polgári pá r tokka l való szövetség megteremtését célzó ha tá roza t i 
javas la to t , mer t bizalmat lanok a polgári pár tokkal , az úgyneveze t t „ tör ténelmi 
p á r t o k k a l " szemben. „At tó l fé lek" — mond ta a román szekció vezetője, u t a lva 
a polgári pá r tokka l való szövetség fe lú j í tásá t célzó javasla t ra — „hogyha a kong-
resszus ezt elfogadná, akkor a román nemzetiségűeket nem t u d n á a pár t még any-
nyi ra sem magához vonzani, min t amennyire máskülönben t u d n á " . A Magyar-
országhoz való ta r tozás kérdésében a nemzetiségi szekciók k i té r tek az egyértelmű 
állásfoglalás elől. Ennek oka abban rej let t , hogy a szlovák és a román bizot tságok 
jobboldali vezetői a nemzetiségi polgári pár tokka l ez időben m á r szoros kapcsola-
t o t épí te t tek ki. E vezetők, l á tva az események alakulását , azzal érveltek, hogy 
amennyiben a magya r munkások a magyar nacionalizmussal, a magyar polgári 
pár tokkal lépnek szövetségre, úgy nekik is jogukban áll hasonló módon el járni . 

A nemzetiségi szónokok u t á n a szakmák, a kerületi és vidéki szervezetek 
képviselői következtek. E felszólalások is azt m u t a t t á k , hogy a munkásság ellen-
szenvvel és fenn ta r tásokka l fogad ja a polgári pár tokkal való szövetkezés gondola-
t á t . A pártvezetőség a be te r jesz te t t javas la to t ennek ellenére is f enn ta r to t t a , de 
figyelembe véve az értekezlet hangula tá t , engedményt t e t t , e l fogadta Landler 
J enő módosító ind í tványá t , mely az együ t tműködés t „a pá r t k iá l tványában kör -
vonalazot t p r o g r a m " elfogadásához kötö t te . 

Ezzel a szövegezéssel — mely a lényegen nem vá l toz ta to t t — végül is s ikerült 
a polgári pár tokka l való szövetség fe lbontásá t kimondó korább i állásfoglalást 
ha tá lyon kívül helyezni, megnyí l t az út a szövetség fe lúj í tásához. 

A megvalósulás, a végreha j tás ú t j a és m ó d j a ugyanakkor továbbra is ny í l t 
kérdés m a r a d t . A ha tároza t i javas la t módosí to t t f o rmá jában a Káro ly i -pár t t a l 
és a Radikális P á r t t a l való szövetkezésnek kedvezet t . Garami és a jobboldal a 
kongresszuson kísérletet sem t e t t arra, hogy addigi á l láspont já t — a mérsékelt 
ellenzékkel való együ t tműködés pol i t ikájá t — igazolni és védelmezni p róbá l ja . 
Garami hal lgatása azonban nem je lente t te azt , hogy korábbi elképzelésével 
gyökeresen szakí to t t volna. A pártvezetőségben és a pá r tvá l a sz tmányban (a 
kongresszus a ha tá roza t végreha j t á sá t e ké t tes tüle t re bízta) a szövetség kérdé-
sében a vélemények eltérőek vol tak , és azok, akik ellenezték a polgári baloldallal 
való összefogást, egyelőre még arra is h iva tkozha t t ak , hogy a Károlyi -pár t sem 
nyi la tkozot t : magáévá teszi-e f enn ta r t á s nélkül az októberi pá r tp rogramot . 

A jobboldal hal lgatásával és visszahúzódásával szemben a baloldal a kong-
resszuson nagy erővel je lentkezet t , a javas la tok egész sorát t e r jesz te t te elő. 
Az oroszországi fe j leményekre h iva tkozva és abból ki indulva, hogy Magyarorszá-
gon is forradalmi helyzet a lakul t ki, a baloldali ellenzék elégtelennek, kishi tűnek 
í tél te az októberi k iá l tványt , úgy vélte: a pá r t célkitűzései e lmaradnak a kedvező 
körülmények ad t a lehetőségek mögöt t . Az ellenzéki javas la tok köztársaságot , 
munkás-mil icia feláll í tását, önálló proletárpol i t ikát és annak érdekében a m u n -
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kástanács megalakí tásá t követe l ték , állást foglaltak a földosztás, a bankok és az 
ipari üzemek (elsősorban a nehézipar, bánya , élelem, ruha és ép í tőanyaggyár tó 
üzemek) államosítása mel le t t . 

A polgári pár tokka l való szövetség kérdésében az ellenzék r á m u t a t o t t ar ra , 
hogy az „megzavarná a nemzetiségi munkások ö n t u d a t á t és megzavarná a ma-
gyar munkások szociális ö n t u d a t á t is. „Nem lehet egyszerre ké t t ak t iká t k ö v e t n i " 
hangoz ta t t a Pogány József , aki 32 kü ldö t t nevében t e r j e sz t e t t elő módosító indít-
vány t . „ N e m a nemzetiségi burzsoáziával vagy a terület i in tegr i tás a lapján ál ló" 
tör ténelmi pá r tokka l " kell összefogni, hanem szövetségre kell lépni a szervezetlen 
munkások százezreivel, a még nem szervezett parasztság millióival, a külföldi 
munkások tízmillióival, az orosz fo r rada lommal . " Arra kell törekedni, hogy a 
„Magyarországon élő összes nemzetek proletar iá tusa vegye á t az ország sorsának 
intézését" je lentet te ki Zádor Pál , aki Nyisztor György és mások nevében ter-
jesztet te elő az ellenzék követeléseit . 

Az októberi pá r tp rogramhoz és a kongresszus ha tá roza tához állást foglalt 
az oroszországi magyar kommunista csoport is, melynek lelke és vezetője K u n Béla 
volt . (Kun Béla a háború e lőt t Erdélyben v e t t részt — kora i f júságától kezdve — 
a munkásmozgalomban. 1916-ban az orosz f ron ton hadifogságba ju tva a tomszki 
hadifogolytáborban szervezte a hadifoglyok forradalmi mozgalmát , és az elsők 
közt csat lakozot t még az október i forradalom győzelme előt t — a bolsevikokhoz. 
1917 végén Pétervár ra u t azo t t , ahol személyesen is megismerkedet t Leninnel. 
Az Oroszországi Kommunis t a P á r t magyar csopor t jának megalakulása u t án (már-
cius 24.) a szocialista hadifoglyok föderációja is elnökévé vá lasz to t ta . 1918 febru-
á r j ában a németek ellen harcol t , később a permi f ron ton . Jún iusban részt ve t t 
Moszkvában a baloldali eszerek lázadásának leverésében.) 

A kommunis ta hadifoglyok a szociáldemokrata p á r t célkitűzéseit egyértel-
műen egészében ve te t ték el, és készek vol tak arra, hogy b í rá la tukból a megfelelő 
következtetéseket szervezeti téren is levonják . A magyar bolsevikok r á m u t a t t a k 
arra , hogy a történelmi fej lődés ú j jelenségei: az imperial izmus, a vi lágháború, 
a prole tárd ik ta túra megvalósulása Oroszországban a munkásmozgalom számára 
gyökeresen ú j helyzetet t e r emte t t ek , napi rendre tűzték a szocialista fo r rada lmat , 
a hatalom megragadásának lehetőségét. A polgári demokrácia célkitűzése ilyen 
körülmények közöt t m á r nem a haladás és a felszabadulás ú t j á t jelenti, a demo-
krácia „a fölbomló burzsoá államszervezet megmentésének eszköze a bolseviz-
mussal, a proletár fo r rada lommal szemben." 

A csoport het i lapja , a Szociális Forradalom ebből az alapállásból ki indulva 
a szociáldemokrata pá r t október i k iá l tványá t az árulás okmányakén t bélyegezte 
meg, és a Szociáldemokrata P á r t o t megalkuvással , az ura lkodó osztállyal való 
paktálással , az osztályharc feladásával vádol ta . 

(A k iá l tvány for radalmi harc helyet t „az osztályok jogegyenlőségét hirde-
t i " . A béké t „az orosz prole tár forradalom és Wilson egymásnak el lentmondó 
elvei a l a p j á n " k ívánja megkötn i . A lefegyverzés mellett foglalva állást, megfeled-
kezik az ál talános népfelfegyverzésről. Nem említi a prole tar iá tus nemzetközi 
egységét, de síkraszáll a burzsoá államok békés együt tműködéséér t . Alkotmányo-
zó nemzetgyűlést javasol és nem a munkások és földtelen parasztok Tanácsköztár-
saságát. K imarad a háborús vagyonok elkobzásának követelése — a magán tu la j -
don eltörléséről nem is beszélve. A k iá l tvány agrárreformot javasol és nem a föld 
köz tu la jdonba vételét . Nincs szó szekularizációról, az egyházi iskolák államosítá-
sáról. A 8 órás m u n k a n a p o t a felhívás csak előkészíteni k íván ja , progresszív jöve-
delmi adó helyet t igazságos adópoli t ikát a ján l . 
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A kiá l tvány tíz pon t j a nemcsak lecsúszás az osztályharc alapjáról , nemcsak 
a kínálkozó for radalmi lehetőség elmulasztása, hanem megtagadása a pá r t á tme-
neti p rog ramjának is, melyben az ál talános népfelfegyverzés és az egyházi b i r tok 
elkobzásának követelése félreérthetet lenül megtalálható.) 

A Szociális Forradalom éles b í rá la ta , mai szemmel nézve, előreszaladásnak 
tűnhe t , hisz nem egy vonatkozásban m á r a szocialista forradalom célkitűzéseit 
kér te számon a Szociáldemokrata Pá r t t ó l , holot t Magyarországon egyelőre a 
demokra t ikus forradalom volt napirenden és a Szociáldemokrata P á r t egyes veze-
tői legszívesebben ez elől a demokra t ikus forradalom feladatai elől is k i té r tek 
volna. 

Nem kétséges, a forradalmi lázban égő Oroszországból szemlélve az esemé-
nyeket (egy esztendővel a polgári demokra t ikus rendszer megdöntése és a minden 
nehézséggel dacoló szocialista forradalom győzelme u tán) egy és más könnyebb-
nek és egyszerűbbnek t űnhe t e t t , mint amilyen a valóságban volt. De ahhoz sem 
férhet kétség, hogy a forradalmi légkör, a nagyobb t áv l a t olyan összefüggések és 
lehetőségek felismerését is lehetővé t e t t e , melyek éppen közelről vol tak nehezen 
lá tha tók , melyeket éppen a magyarországi események sűrűjébe gabalyodva lehe-
t e t t nehezebben felismerni. 

A független Magyarország jelszavával kapcsola tban a Szociális For rada lom 
ter jedelmes cikkben fe j t e t t e ki, hogy e követelés a polgári pártok terveiben nem 
jelent más t , m in t azt , hogy a „germán imperialista szövetség Magyarországa 
h e l y e t t " létrejön „az ellenforradalmi a n t a n t rokonszenv Magyarországa". 

A Monarchia széthullásával foglalkozva a lap a nemzeti szétdarabolás ellen 
foglalt állást, mely az ado t t helyzetben „ l á tha tó törekvése és érdeke a nemzet i 
burzsoáz iáknak" , de nem érdeke a k izsákmányol tak és e lnyomottak tömegeinek, 
bá rmely nemzethez ta r tozzanak is". Miu tán e tömegek még „a kispolgársággal 
szövetkezet t szociálpatrióták befolyása a l a t t á l lnak", e fo lyamatot megakadályoz-
ni nem lehet. De a nemzeti burzsoá á l lamok ilyen módon való megalakulásával , 
a Monarchia nemzet i burzsoá-demokrat ikus for rada lmának befejeződésével pár-
huzamosan halad a Monarchia prole tar iá tusának for rada lma; rövidesen bekövet -
kezik „a for radalmi fo lyamat ú jabb ál lomása, amikor a magyar , a cseh, a délszláv, 
a román, a német proletar iá tus forradalmi tömegei mond ják ki fegyverrel t ámoga-
t o t t aka ra tuka t . . . nem demokrat ikus (burzsoá) nemzet i önállóság, hanem m u n k á -
sok és parasztok forradalmi d ik ta tú rá ja , nem Népek Szövetsége, hanem szövet-
ségben egyesült tanácsköztársaságok. 

A szociáldemokrata pá r t elleni éles kr i t ikából világosan következe t t egy ú j 
pá r t lé t rehozásának szükségessége. E n n e k előkészítéseként az „ O K P külföldi 
nye lvcsopor t ja inak magyarországi t a g j a i " október 24-én gyűlést t a r t o t t a k Moszk-
v á b a n . (A nevezetes gyűlésre a Dresden szálló egyik második emeleti helyiségében 
kerü l t sor; ahol ezidőben a magyarországi kommuni s t a csoport közpon t j a volt .) 

K u n Béla, az értekezlet előadója többek közö t t a következőket m o n d t a : 
a Szociáldemokrata Pá r t „ le tér t arról az ú t ró l , amelyen a szocializmus megvalósí-
tása elérhető volna. . . fel kell hogy merü l jön ennek következtében. . . a kommuni s t a 
pár ta lak í tás kérdése. Semmiféle for rada lmi ra jongás nem vezet engem i t t . Nem 
hiszem azt, hogy holnap már a kezünkben lesz a ha ta lom, de hiszem, hogy a ma-
gyarországi prole tar iá tus el fogja foglalni a ha t a lma t . S erre nekünk elő kell ké-
szülnünk. . . " 

Az értekezleten megjelent magyar , német , román , délszláv, cseh és szlovák 
kommunis t ák k iá l tvánnyal fordultak „Magyarország dolgozó népéhez" . Vázolva 
a fennálló forradalmi helyzetet , r á m u t a t v a a Szociáldemokrata P á r t megalkuvá-
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sára , fegyveres felkelésre, az á l lamhata lom megragadására szólí tották a munkáso-
ka t , a ka tonáka t , a földműves szegényeket. „Kössétek meg ti a békét , a veletek 
szemben levő, lövészárkokban sínylődő munkástes tvérei tekkel . H a g y j á t o k o t t a 
lövészárkokat , a megszállt te rü le teket , t é r je tek haza fegyvereitekkel. Kössétek 
meg a dolgozók tes tvér i szövetségét, melyet nem b o n t h a t szét a világ ha ta lmasa i -
nak r a b l ó h á b o r ú j a " — volt o lvasható a fe lhívásban, mely a legközelebbi fe ladato-
k a t 10 pontba foglal ta össze és amelyen első ízben szerepelt a láírásként „A K o m -
munis ták Magyarországi Szövetsége" megjelölés. 

Arra a kérdésre, milyen is vol t a hangulat Magyarországon október elején, 
igen nehéz pontos válasz t adni. Nehéz utólagosan megállapítani, mi t és m e n n y i t 
é r t e t t ek meg az emberek annak idején a királyi kihal lgatásokat ecsetelő hírekből, a 
kongresszusokat ismertető, sűrűn cenzúrázot t tudósí tásokból , hányan vet tek részt 
a jövő lehetőségeit és tennivalóit taglaló szenvedélyes vi tákon, h á n y a n j u t o t t a k 
hozzá az Oroszországból származó illegálisan kézről-kézre adot t k iadványokhoz . 

A rendelkezésre álló adatok arra u ta lnak , hogy a forradalmi légkör ezekben 
a he tekben még csak kialakulóban volt , a közhangula t a kétség és a remény, a t en-
nivágyás és a belenyugvás sziklái és zá tonyai köz t hányódot t . 

Szabó Ervin temetésekor, október 2-án Csepelen és egy sor budapes t i üzem-
ben 10 percre leállt a munka . 

Október 8-án hetvennél több gyárban közel százezren vet tek részt a Szociál-
demokra t a Pá r t felhívását i smerte tő gyűléseken. 

A Saj tóbizot t ság t i lalmat elrendelő u tas í tásából t ud juk , hogy október 10-én 
tün te t é s volt a M u n k a p á r t közpon t j a előtt , mely a székház ablakainak beverésé-
vel végződöt t . 

Tün te t t ek , sz t rá jkol tak egy-két vidéki városban is, de nagyszabású, az 
ország egészét á t fogó megmozdulásra október első felében még nem kerül t sor. 

A polgárság körében a pán ikhangu la to t a békea ján la t nyilvánosságra ke rü-
lése u t á n á tmenet i bizakodás v á l t o t t a fel. Október 4-ét követően egy időre a tőzs-
de is megnyugodni látszott , az árfolyamok ú j r a emelkedtek. 

Az országgyűlés utolsó ülésszaka 

Az előbbiekben vázolt, robbanásig feszült, de a felszínen még n y u g o d t n a k 
tűnő helyzetben ü l t össze október 16-án az országgyűlés a kül- és belpolitikai kér -
dések megvi ta tásá ra . 

A par lament sürgős összehívását a Károlyi pá r t kezdeményezte, azonnal a 
bolgár eseményekről érkező hírek vétele u t án . A k o r m á n y és a k o r m á n y t t ámoga-
tó pá r tok azonban — kedvezőtlennek ítélve a körülményeket — nem t a r t o t t á k 
fon tosnak , hogy e követelésnek sürgősen eleget tegyenek. 

Hosszas huzavona után a Weker le-kormány újból i kinevezését követő és a 
császári proklamációt megelőző napok végül is a lkalmasnak lá tszot tak arra, hogy 
a k o r m á n y az országgyűlésen v i t ába bocsátkozzék. 

Wekerle a régi politikai ru t innak megfelelően úgy vélte, hogy nemzet i— 
függetlenségi követelések előtérbe állítása a legokosabb politika az a d o t t helyzet-
ben. Ügy gondolta, ezzel lehet kifogni a szelet az ellenzék vitorláiból, ezzel lehet 
elterelni a f igyelmet a megoldatlan szociális kérdésekről, ezzel lehet növelni a 
király és a fennálló rendszer népszerűségét. 

Az, hogy 1918 j anuá r j ában egy hasonló manőver — az önálló hadseregre 
vona tkozó ígéret bejelentése u t á n — a vá r t ha tá s e lmaradt , nem szólt e t a k t i k a 
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megismétlése ellen. Wekerle a császári manifesz tum kiadása körüli tárgyalások 
során ugyanis most a perszonálunió bejelentéséhez eszközölte ki az uralkodó jóvá-
hagyásá t . Tehá t nagyobb aduval , a függetlenségi pár tok régi jelszavával, a közös 
ügyek felszámolását ígérve ál lhatot t a képviselők elé. 

Az október 16-i ülésen Wekerle azonnal szólásra emelkedet t . Beje lente t te : 
m i u t á n Ausztr ia föderat ív alapon igyekszik belügyeit rendezni, mellőzhetetlen, 
hogy ,,mi is a personálunió alapjára he lyezked jünk" . Beszéde tovább i részében a 
nemzetiségeknek egyéni jogot ígért, a horvá toknak kilátásba helyezte a velük 
1868-ban k ö t ö t t kiegyezés revízióját . A végreha j tás t illetően hangsúlyozta : nem 
gondol rohamos, erőszakos szakításra, az á ta lakulás gondos előkészítést igényel. 
„Egyesü l j ünk mindannyian az önálló függet len Magyarországnak nemcsak kinyil-
ván í t á sában , hanem megte remtésében" — felszólalását e szavakkal fejezte be. 

Weker le és az őt t ámoga tó M u n k a p á r t elgondolása: nacionalista jelszavak-
kal elébe vágni a forradalomnak, a nemzet i törekvések maximális kielégítését 
ígérve megnyergelni és levezetni az elégedetlenséget, hasonló volt ahhoz a politi-
kához, ami t a nemzeti burzsoázia a Monarchia területén kialakuló ú j államok lét-
rehozása során mindenü t t sikerrel a lka lmazo t t . Amíg azonban a környező terüle-
teken többnyi re olyanok vállalkoztak e politika megvalósítására, akik addig min-
dig ellenzékiek voltak és ebből-következően többé-kevésbé t iszta lappal foghat -
t ak ú j fe lada tuk megoldásához, addig Magyarországon olyanok próbál tak az utol-
só pi l lanatban ú j színben, radikális nemze t i jelszavakkal fellépni, akik erőszakos-
ságukkal , a dolgozók becsapására és kisemmizésére i rányuló pol i t ikájukkal , ígére-
teik sorozatos be nem ta r tásáva l a munkások és parasztok szemében már régóta 
kompromi t t á lva voltak, és akikben az egyszerű emberek — nem alap nélkül — 
a háború okozóit l á t t ák . 

A Wekerlé t követően felszólaló Károlyi Mihály, jól látva a k o r m á n y manő-
verének nemcsak célját, hanem gyengéjé t is, azzal u tas í to t t a vissza a miniszter-
elnök közlését, hogy ne olyanok deklará l ják a perszonáluniót, akik tegnap még a 
dual izmus elszánt hívei vol tak. 

Emlékez te te t t ar ra , hogy Wekerle gyakran t e t t olyan ígéreteket, amelyeket 
később nem t a r t o t t be. Aggályosnak í té l te a rohamos végrehaj tás elleni állásfogla-
lást , mer t a jelen helyzetben nincs idő halogatásra . ,,A háború t e lveszí tet tük. 
Most az a fontos, hogy a békét ne veszí tsük el" — m o n d t a Károlyi , és felsorolta 
mindaz t , ami t egy előnyös béke eléréséhez szükségesnek lá to t t : U j külpoli t ikai 
orientáció (szakítás Németországgal, pacif is ta állásfoglalás) radikális, demokrat i -
kus i rány a belpoli t ikában (általános, egyenlő, t i tkos választójog, demokra t ikus 
bir tokpol i t ika) . A nemzetiségi kérdés ú j módon való kezelése („hogy Magyaror-
szág terüle t i integri tása megóvassék") . 

A még harcias hangula tban levő jobboldal Károlyi beszéde a la t t kísérle-
t e t t e t t a hangula t megfordí tására , a Károly i körül tömörülő ellenzék megfélem-
lítésére. 

Amikor Károlyi arról beszélt, hogy „ ü t ö t t a leszámolás ó r á j a " , a nemzet 
a t ö r t én teké r t felelőseket a vád lo t t ak p a d j á r a fogja ül tetni , a M u n k a p á r t sorai-
ból valaki közbeszólt: „ E z entente beszéd" . Károlyi a közbeszólást azzal hárí-
t o t t a el, hogy „tessék mondani n é m e t beszédet" . P á r t j á n a k egyik vezetője , 
Lovászy Márton azonban nem elégedett meg ennyivel . „Tessék tudomásu l venni, 
hogy en ten te bará tok vagyunk !" — kiá l to t ta fel indultan, és egy másik Károlyi-
pár t i képviselő, Vass J á n o s megerősí te t te : „Azok vagyunk !" 

Lovászy közbeszólása nyomán az ülésteremben óriási v ihar tö r t ki. Csak 
úgy röpködtek a sértő kifejezések és a fenyegetések: „hazaá ru lók" , „gazembe-
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гек", „megpofozzuk . . . " Az ülést tíz percre felfüggesztet ték, de a bo t rányos 
jelenetek a szünetben is fo ly ta tód tak . Lovászy naiv és tú lontú l nyí l t ki jelenté-
sével Károlyi sem é r t e t t teljesen egyet — „Nem az a n t a n t , hanem a demokrá-
cia és a béke ba rá ta i vo l tunk" , í r ta később visszaemlékezéseiben — de a Károlyi-
pár t akkor az ado t t légkörben úgy érezte, helytelen lenne magyarázkodni , meg-
há t rá ln i a Munkapá r t fenyegetései elől. 

A jobboldal e jelenet u t án már -már nyeregben érezte magá t . Amikor a 
Károlyi t t ámogató Fényes László interpellációja során arról beszélt, hogy „a 
ka tonaság nem k íván továbbharcolni német é rdekekér t " , ú jból k i tö r t a v ihar . 
Szurmay Sándor, honvédelmi miniszter fennsőbbséggel u tas í to t t a vissza a 
„ r á g a l m a t " : „Fegyveres erőnk . . . tel jesíteni fogja szent esküjéhez híven köte-
lességét ." 

Fokozta a par lament i v i ta nyomán t á m a d t izgalmat , hogy az ülésről távozó, 
au tó jába szálló Tisza Is tván ellen merényle te t p róbá l tak elkövetni. 

A merénylete t a Forradalmi Szocialisták csopor t ja szervezte, abból ki in-
dulva, hogy a háborús poli t ikát megtestesí tő Tisza kivégzése cselekvésre fogja 
ösztönözni a még mozdula t lan tömegeket : „szikra lesz a nagy, a kikerülhete t len 
robbanáshoz" . 

A merénylet — bár gondosan előkészítették — nem sikerült; a f iatal Lékai 
János kezében a fegyver a döntő pi l lanatban csütör tököt mondo t t . A ha t á s 
azonban ennek ellenére sem m a r a d t el. Az újságok az esetről részletesen beszá-
mol tak, megír ták, m i t mondot t Lékai a merénylet u t á n az őt faggató Tiszának, 
és mi t mondo t t később, a rendőrségi kihal lgatás során. („Meg a k a r t a m ölni az 
ember t , és vele az t a gondolatot , mely a világ lángbabor í tásának egyik főoko-
zója" . — „Halálosan beteg vagyok, az életem úgy sem ér sokat ." ) 

I lyen előzmények u tán kerül t sor — a következő napon, október 17-én — , 
Tisza I s tván felszólalására. Tisza felszólalásától a Munkapá r t b iz ta tás t , ú t m u t a -
tás t v á r t , a beszéd a hozzáfűzöt t várakozásnak azonban aligha t e t t eleget. Tisza 
hangja ugyan most is nyugodtan és ha t á rozo t t an csengett , mondata i , min t mindig, 
szabatosak voltak, de a ta r ta lom bizonytalan, híveire nézve kevés jóval b íz ta tó . 

A perszonálunió kérdésében Tisza nemcsak helyeselt Wekerlének, hanem 
tovább is ment a miniszterelnök kijelentéseinél; korrigált , ha t á rozo t t abban 
fogalmazot t . „ E n n e k a perszonáluniónak — m o n d o t t a — sem a szavakkal 
já t szásnak, sem félrendszabálynak lennie nem szabad . " 

A német szövetség további f enn t a r t á sá t feleslegesnek ítélte. Arra h iva t -
kozott , hogy „ezt a szövetséget a hódí tó agresszív, au tokra ta Orosz birodalom 
törekvései elleni védekezés t e t t e szükségessé", egy olyan veszély, mely már a 
múlté, mer t a cári birodalom a háború fo lyamán felbomlot t . 

Tisza a dual izmust és a német szövetséget illetően megvá l toz ta t t a állás-
p o n t j á t . Ugyanakkor más kérdésekben — és i t t a belső kohézió fontosságára 
h iva tkozo t t — megpróbál t ragaszkodni korábbi nézeteihez. A nemzetiségi kér-
désről k i je lente t te , hogy messzemenő vá l toz ta tás ra nincs szükség, mer t „nem 
vol tunk soha a nemzetiségek e lnyomói" és csupán „egy törpe kisebbség" helyez-
kedik szembe Magyarországon „a nemzet i állam a lapgondola táva l" . Hasonló-
képpen vélekedet t az ország demokrat izálásáról , a választójog kiterjesztéséről . 
( „Nekünk a demokrat izálás a lap jára helyezkednünk nem szükséges, mer t ezen 
az a lapon vagyunk m á r régóta.") De Tisza beszéde során nem ezek, a m ú l t a t 
részben megtagadni , részben megőrizni k ívánó kijelentések kel te t ték a legna-
gyobb fel tűnést . A legnagyobb visszhangot az v á l t o t t a ki, ami a háború kilá-
tásairól hangzot t el. Tisza erről, szószerint idézve a jegyzőkönyvet , a köve tke-
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zőkct m o n d t a : „ É n nem akarok semmiféle szemfényvesztő já tékot űzni a sza-
vakkal . É n elismerem azt , ami t gróf Káro ly i Mihály t . képviselő úr t egnap mon-
dot t , hogy ezt a háború t e lvesz te t tük ." 

Ez a bejelentés b o m b a k é n t h a t o t t . Igaz, Tisza csak megismételte Károly i 
szavait , de másképpen hangzo t t ez egy ellenzéki polit ikus beszédében, aki er re 
vonatkozó nézetei t ko rábban sem r e j t e t t e véka alá, és másképpen h a n g z o t t 
ugyanaz annak a vezetőnek a szájából, aki mindaddig győzelmes békéről beszélt , 
végsőkig való k i t a r t á s t h i rdete t t , és a délszlávokkal még szeptember végén is 
az erő á l láspont járól próbál t tárgyalni. 

Tisza maga is érezte a felmorajló izgalom és elképedés ha tására , hogy ta lán 
többe t m o n d o t t a kelleténél. Szavait azonnal , m a j d egy későbbi felszólalás során 
újólag magyarázn i és indokolni próbál ta . („Elvesz te t tük nem abban az ér telem-
ben, hogy ne t u d n á n k még tovább is szívós és hősies védekezést ki fe j teni . . . 
e lvesztet tük abban az értelemben, hogy . . . a háború megnyerésére többé remé-
nyünk nem l e h e t " . . . „ É p oly hibának t a r t a n á m én ennek a komoly igazságnak 
az elpalástolását , min t amilyen h ibának t a r t a n á m azt , ha ezt olyan pánikszerű, 
olyan végletes ér te lemben akarnánk f e l tün te tn i és magyarázni , mint aminővel 
az nem bír .") 

De a magyarázkodás a lényegen mi t sem vá l toz t a to t t . Tisza bejelentése 
fu tó tűzkén t t e r j ed t , ha tása felmérhetet len volt . A háború szerencsés kimenetelé-
ben még bízó polgári, kispolgári rétegek ekkor é r te t ték meg, hogy b a j v a n ; 
a gyanú t l anoka t Tisza nyi la tkozata úgy érte, min t vá ra t l an taglócsapás. 

Tisza beszéde u t án még többen f e j t e t t ék ki á l láspont jukat , de az üléste-
remben e felszólalásokra m á r alig f igyeltek. Félig üres padsorok előtt hangzot-
tak el a függetlenségi (Bizony) pár thoz ta r tozó Benedek János lendületesen 
szárnyaló kö rmonda ta i (a nemzet megmentéséről , „az ezeresztendős szép ország 
terület i in tegr i tásának megtar tásáró l" ) és: Giesswein Sándor csendesen elő-
adot t , végszóként ha tó kijelentései arról , hogy „. . . mind a 67, mind a 48 el-
avul t fogalmak, hogy . . . a nemzeti eszmének szorosabb kapcsolatba kell jönnie 
az emberiség eszményével, hogy . . . ameddig a nemzetek öncélnak tekint ik 
maguka t , addig ezen t ragédiának megismétlődésétől mindig t a r t h a t u n k " . 
(Giesswein a keresztény-szocialisták demokra t ikus i rányza tának volt a hang-
adója, a h á b o r ú végefelé Szabó Erv inne l is kapcsola to t ta r to t t . ) 

Az országgyűlés üléseiről megjelent tudós í tásokban Tisza és Károlyi pár -
harca mellet t némileg h á t t é r b e szorult a nemzetiségi kérdés, a nemzetiségi pártok 
állásfoglalása. 

A nemzetiségi pár tok mozgása, szervezkedése október elején másodrendű 
kérdésnek t ű n t , az újságok erről alig közöl tek va lami t — és ha igen, úgy pon-
ta t lanul , egyoldalúan t á j ékoz ta t t ak . 

A par lamentben a nemzetiségi pá r t ok részéről 40 horvát , 4 román és 2 szlo-
vák képviselő foglalt helyet . 

A románok és szlovákok elenyésző száma — az országgyűlés összlétszáma 
meghaladta a 400-at — önmagában véve is amelle t t bizonyítot t , hogy a nem-
zetiségi kérdés terén — ellentétben Tisza véleményével — távolról sem vol t 
minden rendben . 

A horvá tok — bá r vár ták őket — az ülésszakon már nem ve t tek rész t , 
ezzel is a k o r m á n y tudomásá ra hozva, hogy Magyarországhoz fűződő kapcsola-
t a ika t megszűntnek tekint ik . 

A román nemzeti pá r t nevében Va jda Sándor szólalt fel. Beje len te t te , 
hogy a román nemzeti pá r t végrehaj tó bizot tsága október 12-én Nagyváradon 
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Mihályi T ivadar elnöklete a l a t t ülést t a r t o t t és deklarációt fogadot t el. 
A k iá l tvány , melye t ezután felolvasot t , önrendelkezési jogot követe l t a magya r -
országi és erdélyi román nemzet számára, kétségbevonta a m a g y a r k o r m á n y 
és a magya r pa r l amen t jogát, hogy a román nemzet nevében szóljon. A románok 
képviseletére a jövőben kizárólag a román nemzetgyűlés, illetve annak létre-
jöt té ig a román nemzet i pár t végreha j tób izo t t sága jogosult. 

Wekerlének és Tiszának a helyzetet szépítő kijelentéseivel Va jda v i t á b a 
szállt , szemükre ve tve a közelmúl t sérelmeit („A tömlöcök tele vol tak és v a n -
nak nemzetiségiekkel" „Nyolc bíróság ítél ké t év óta . . . " „Százszámra z á r j á k 
be iskoláinkat .") 

A felolvasott k iá l tvány és a hozzáfűzöt t megjegyzések kétségkívül igen 
messzire mentek , de azért t ovább ra is óva tosan megkerülték az elszakadás és a 
Romániához való csatlakozás kérdését . Va jda a szociális haladás, a demokra t ikus 
á ta lakulás problémái t sem feszegette. E fe ladatokról úgy vélekedet t , hogy először 
a nemzet i kérdést kell megoldani, „mer t csak nemzet i alapon és a nemzet kere tén 
belül lehetséges, hogy a szociális rektif ikáció normális i rányban fe j lőd jék" . 

A szlovák nemzeti pár t nevében Ju r iga Nándor fe j t e t t e ki á l l áspont já t , 
egy nappa l később — október 19-én. 

Ő „a magyarországi szlovák nemzet nemzet i t anácsa" nevében o lvaso t t 
fel ny i la tkoz ta to t , mely a románokhoz hasonlóan követel t önrendelkezési jogot 
a szlovákok számára is. (A szlovák néptörzs letelepedési területén sa já t ál lami 
közösséget kíván alkotni, nem ismeri el a m a g y a r par lament és k o r m á n y jogá t , 
hogy magá t a szlovák nemzet képviseletének tekintse; a szlovák nemzetgyűlé-
sen — jelenleg a szlovák nemzet i tanácson kívül — senki sincs feljogosítva, hogy 
a szlovákok ügyében tárgyal jon.) 

Jur iga hosszúra nyúló beszédében — a továbbiak során — azt fe j tege t te , 
hogy a Káro ly i -pár t ta l szemben is b iza lmat lan , mer t Magyarországra nézve a 
Károlyi -pár t sem fogadja el azoka t az elveket , amelyeket a császári k i á l t vány 
Ausztr iára vona tkozóan már leszögezett. 

Ki je lente t te , hogy a nemzetiségi kérdés t illetően a Károlyi-pár t ról sincs 
jobb véleménnyel min t például a Munkapár t ró l . „ E kérdésben az egyik t izen-
kielnc a másik egy hí ján húsz, és csak a t a k t i k á j u k más . " 

A szlovák nép tör ténelme során egyformán szenvedett a labancoktól és 
a kurucoktól . Amikor Trencsén megyébe egyszer a kurucok, máskor a l aban-
cok j á r t ak és fo lyton kérdezték az embereket , mond ják meg, hogy kurucok-e 
vagy labancok, azok végül m á r az t felelték: „ N e kérdezzétek, hogy mi vagyok , 
hogy kuruc-e vagy labanc, hanem csak üssetek, mer t a szegényt mindig ü t ö t t é k . " 

Ju r iga ugyanakkor elismerően szólt a polgári radikálisokról, Jásziról és 
Biró Lajosról : „ . . . vannak a magyarok közt is k i tűnő fejek és meleg szívek, 
de ezek még ma nem érvényesülnek . . . " 

Arra a kérdésre, hogy az ál tala idézet t Szlovák Nemzeti Tanács kikből 
áll és hol ta lá lha tó — kitérő vá lasz t ado t t , de ennek ellenére sem lehete t t ké t -
séges, hogy ő és nem a M u n k a p á r t soraiban helyet foglaló szlovákok a d n a k 
hangot az ado t t helyzetben a szlovák polgári vezetők nézeteinek. 

Október 22-e és 23-a, a par lament i ülésszak utolsó ké t n a p j a is bővelke-
de t t fe l tűnést kel tő felszólalásokban, izgalmas jelenetekben. 

f Október 22-én Károlyi Mihály ú j r a szót kért , sürget te a békét , ha kell, 
az azonnali kü lönbékét . Szenvedélyes hangon je lente t te ki „visszafoj to t t lázadás 
hangu la ta van az országban". „Cselekednünk kel l" és hozzáfűzte: ha a k o r m á n y 
nem cselekszik, „én cselekedni fogok" . 
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A védekezésbe szorult Tisza hosszabb felszólalás keretében próbál ta tisz-
tázni a h á b o r ú felidézésében já tszot t szerepét. Részleteket olvasott fel addig 
nyi lvánosságra nem hozot t dokumentumokból annak bizonyítására, hogy a 
Monarchia nem akar t háború t , és ő az t személy szerint, legalább is eleinte, 
ha t á rozo t t an ellenezte. Ervelése — kísérlete a felelősség elhárí tására — nem 
h a t o t t meggyőzően. Nem ado t t kielégítő választ arra nézve: miér t vá l t oz t a t t a 
meg később á l l áspon t já t? Elhal lgat ta , hogy a Monarchia más vezetői kezdet tő l 
a háború mel le t t vol tak. Ki té r t annak a taglalása elől: milyen szerepet j á t szo t t 
a német mil i tar is ta körök állásfoglalása a háború mellett i döntésben, a Szerbiá-
nak szóló u l t imá tum elküldésében. 

Tisza fej tegetéseire október 23-án a Károlyi-pár thoz ta r tozó Balla Aladár 
válaszolt . Beszéde közben az izgalom t e tőpon t r a hágot t . Alig mondo t t el Balla 
néhány m o n d a t o t , a kissé illuminált á l l apo tban levő Meskó Zoltán (független-
ségi képviselő, később a Hor thy-korszakban nyilaskeresztes pár to t a lapí to t t ) , 
közbekiá l to t t : ,,a Got te rha l t é t énekelték Debrecenben !" 

Ez u ta lás volt IV. Károly az nap i debreceni lá togatására , mellyel kapcso-
la tban az egyik délutáni napi lap hozta a h í r t : a ka tonazenekar a király érkezé-
sekor az osztrák h imnuszt já tszot ta . 

Alig csi tul t el az e körül t á m a d t izgalom (az esetet az ülés felfüggesztése 
és ú j r a való megnyi tása u t án az elnöki székből a m u n k a p á r t i Szász Károly is 
megbélyegezte) Károlyi t áv i ra to t n y ú j t o t t á t a szónoknak: „Most k a p t u k ezt , 
olvasd fel" . A táv i ra t a fiumei ka tona i lázadásról tudós í to t t . E bejelentésre 
ú j vihar tö r t ki, ú j r a szünet következe t t . 

A hosszan t a r tó szünet a la t t e lőbb az ellenzéki képviselők t a r t o t t a k a 
kupolacsarnokban rögtönzöt t gyűlést, m a j d a pár tvezérek ültek össze értekez-
letre a miniszterelnök szobájában. E tanácskozásokon Andrássy Gyula is részt 
ve t t , aki e lő t te való n a p érkezet t vissza svájci tárgyalásairól . Az izzó hangula t 
ha tása a l a t t Andrássy a ko rmány lemondása mellet t foglalt állást, és erre vona t -
kozó j avas l a t á t Tisza is t ámoga t t a . Tisza úgy vélte, hogy jobb, ha az egyre 
zavarosabbá és k i lá tás ta lanabbá váló helyzetben az ellenzék veszi á t az ügyek 
intézését. Bízot t abban, hogy a k o r m á n y lemondása u t án pá r t j a t ámoga tásáva l 
a vezetést Andrássy, Apponyi magához t u d j a ragadni , és így elkerülhető lesz 
a balszárny felülkerekedése. Tisza a mérsékel t ellenzékkel való együ t tműködés 
érdekében ekkor már a választójog ki ter jesz tésébe is ha j landó volt belemenni . 

A miniszterelnöki szobában zajló megbeszélés végeredményeként Wekerle 
végül is e lszánta magá t a lemondásra. Szándéká t az ülésterembe sietve, a türel-
metlenül várakozó képviselők megnyugta tásá ra azonnal be is je lentet te . E beje-
lentéssel, a k o r m á n y lemondásával az országgyűlés ülésszaka végéhez ér t . 
Mielőtt azonban az elnök az ülést be rekesz the t te volna, a karza ton összegyűlt 
ellenzéki újságírók t ün t e t é s t rendeztek a cenzúra ellen, harsány hangon a sa j tó-
szabadságot é l te t ték . 


