
Az 1610 — 1630-as évek problémái 

Az a fe ladatom, bogy az eddig elért eredményekből ki indulva rövidebb, 
két -három évt izednyi időszakra vonatkozóan mér j em fel a 10 kötetes magyar 
tör ténet megírása előtt, annak előkészítése során elvégzendő fe ladatokat . A gaz-
daság- és t á r sada lomtör téne t jelenségei azonban ké t -három évtizednél rend-
szerint hosszabb k i fu tásúak , és így elkerülhetetlen, hogy egyes jelenségek előz-
ményeivel, ill. azok távolabbi kihatásaival a szorosabban vizsgált időszakon túl -
menőleg — ha csak utalásszerűén is — foglalkozzam. 

A X V I I . század első felének gazdaság- és t á r sada lomtör téne t i kérdéseivel 
az elmúlt másfél évtizedben meglehetősen bőven foglalkozott tör ténet í rásunk, 
sőt pol i t ikatör ténet i , ideológiai-vallástörténeti és had tör téne t i vonatkozásokban 
is születtek kisebb számban ugyan, de jelentős eredményeket fe lmuta tó művek . 
Az egyetemi t a n k ö n y v és a „rövid m a g y a r " vonatkozó fejezetei színvonalasan 
foglalják össze a korszakra vonatkozóan mintegy fél évtizeddel ezelőtt fennál lot t 
ismereteinket . Az azóta megszületett eredmények, va lamint a temat ika részletes 
átgondolása azonban egyes felfogások módosí tásai t , és főleg: ú jabb , eddig nem 
k u t a t o t t t émakörök kidolgozását és eddigi eredményeinkkel való konfrontá lásá t 
teszik szükségessé. 

A vizsgált időszak a t izenötéves háború t és a Bocskai-felkelést lezáró bécsi 
béke, va lamin t az 1608-as országgyűlés u tán i évekkel kezdődik, amikor is a rendi-
ség és a Habsburgok abszolutista törekvései közöt t á tmene t i egyensúly alakult ki, 
s a magyar uralkodó osztálynak sikerült megszilárdítania a rendi-feudális ál lam-
szervezet bás tyá i t mind a városi polgárság, mind pedig a parasztság rovására . 
Ezek az évtizedek a robotol ta tó majorgazdálkodás , a magyarországi „örökös 
jobbágyság" rendszerének klasszikus k ibontakozását hozták magukkal , közelebb-
ről e rendszernek azt a fázisát, amikor a piacokon az előző évszázadban még 
jelentékeny szerepet játszó jobbágyi termékek helyét egyre fokozot tabban fog-
lalják el a földesurak által eladott — sa já t termelésükből és a jobbágyok termé-
nyeinek, m u n k á j á n a k fokozot tabb elsaját í tásából származó — mezőgazdasági 
te rmékek. E jelenségek megnyugta tó mér tékben fe l tá r tnak tek in the tők , a 
magyarországi agrárfejlődésről készült legújabb reprezentat ív monográfia össze-
foglalja, sokoldalúan elemzi és a külföldi (elsősorban nyugat-európai) jelenségek-
kel összeveti a Magyarországon lejátszódott gazdasági fejlődést. 

A roboto l ta tó majorsági gazdálkodás tényszerű leírását, megrajzolását a 
XVII . század első felére vonatkozóan kielégítőnek, megnyugta tónak érzem 
(a XVII . század második feléről már annál kevésbé elégségesek idevonatkozó 
ismereteink !). Az okok, a fejlődés ilyetén alakulására vonatkozó magya ráza toka t 
viszont még nem tek in the t jük lezár taknak. Le kell azonban szögezni, hogy jelen-
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legi ismereteink mellett e kérdésekre ma még nem is adha tunk az eddigieken lé-
nyegesen tú lmenő magyaráza to t . Ügy gondolom, hogy egy sor olyan jelenség 
vizsgálatára, azok egymással való esetleges összefüggéseinek elemzésére van szük-
ség, amely jelenségeknek eddig nem szentel tünk kellő figyelmet. 

így pl. ú j r a fel kell t e n n ü n k a kérdés t : mi az oka a paraszti gabonaterme-
lés abszolút mennyiségi csökkenésének a X V I I . század első felében? A jelen-
ségre a háborús pusztí lások nem adnak kielégítő magyaráza to t , mióta e csökke-
nési tendenciá t nemcsak a valóban nagy pusztulásnak ki te t t Borsod, Heves, 
Zemplén s tb. megyék ada t a inak alapján lehetet t megállapítani , hanem sokkal 
véde t tebb nyugat -magyarországi területeken is. A paraszt i gabonatermelés 
mennyiségének és a paraszti piacra termelés méreteinek csökkenését csak rész-
ben magyarázza az, hogy a majorsági üzemek vet ték át a vezető szerepet az áru-
gabona termelésében, t ovábbá az a tény, hogy a földesurak a jobbágyok árukész-
letét csökkentet ték erőszakos módszereikkel és a jobbágyok eladható feleslegeit 
kisebbítet ték a termény- és munka járadék fokozásával. E kétségtelenül fenn-
álló tények mellet t úgy látszik azonban, .hogy a földesúri gabonabevétel és így 
a földesúr ál tal piacon e ladható gabonamennyiség is jelentősen csökkent a XVI . 
századhoz viszonyítva, a majorság i földek területének bizonyos fokú ki ter jeszté-
se ellenére is. Felmerül a kérdés : vajon nem valamilyen messzebb vezető, földes-
u raka t—jobbágyoka t egyaránt érintő, á l ta lánosabb ha tású jelenséggel van dol-
gunk? Annál is inkább jogos с kérdésfelvetés, mert pl. a ragyogó export lehető-
ségekkel rendelkező Lengyelországban is je lentékeny gazdasági hanya t lás követ-
kezett be а X V I I . század közepére (amint ezt lengyel és lengyel fejlődéssel foglal-
kozó szovjet történészek is megál lapí to t ták) . 

Másik megvizsgálandó kérdés: úgy látszik, hogy а XVI . század második 
felében erőteljesen, de а X V I I . század első felében is még számottevően nő t t 
a jobbágyok lélekszáma, m a j d a század közepétől kezdve e téren stagnálás követ-
kezett be. (Persze magát a jelenséget tényszerűen, pontosan ki kellene k u t a tn i , 
e megállapítások viszonylag kevés adat elemzésén nyugszanak, ennek ellenére 
mégis reálisnak látszanak.) E lélekszámemelkedéssel azonban nem a vásárlók, 
a piaci fogyasztók száma n ő t t meg, hanem egyszerűen több embert kellett a 
falunak önmagának élelmeznie. Hasoidó jelenség játszódott le a földesúri gazda-
ságokban is: azonos (vagy inkább még csökkenő) mennyiségű földesúri t e rmény-
jövedelem mellei t egyre nagyobb létszámú várnépet kellett a nagy u rada lmaknak 
e l tar taniuk. Tehá t ismét nem a vásárlók, hanem pusztán az e te tendő személyek 
száma emelkedet t . A lélekszám változása t e h á t a termelési viszonyok egyik igen 
lényeges vona tkozásá t érint i : a termelők és fogyasztók, az e ladható felesleg, kíná-
lat , és a kereslet egymáshoz való a rányá t vá l toz ta t j a meg ! Természetesen el-
fogadhata t lan az a nézet, hogy a t á r sada lmi viszonyokat , osztály viszonyokat 
demográfiai tényezők ha tá rozzák meg. Azonban adot t , k ia lakul t , és nagyon el-
térő tá rsadalmi viszonyok közöt t is, a legfontosabb termelőerőnek, az embernek 
(mint termelőnek és mint fogyasztónak) demográfiailag megha tá rozha tó vál to-
zásai a termelési viszonyokban olyan jelentősen éreztetik ha t á suka t , — nem 
mechanikusan, hanem e számszerű változások következtében előálló szerkezeti 
változások, az arányok megvál tozásának révén —, hogy ezt a fontos tényezőt 
nem lehet figyelmen kívül hagynunk . 

А X V I I . század első felében — minden többtermelésre való törekvés elle-
nére is (vagy ta lán éppen innen eredt a kétségbeesett törekvés a többtermelésre !) 
általános gabonahiány lépet t fel. De ez mégsem jelentett k o n j u k t ú r á t , jó eladási 
lehetőséget, mer t a két legfőbb magyarországi vásárló: a városi polgárság, vala-
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mint a végvári ka tonaság s a h a j d ú k maguk is gazdálkodni kezdtek és egyre na-
gyobb mér tékben önellátóvá vá l tak . így a piac nem szélesedett, hanem egyre 
szűkült . Úgy látszik, hogy nemcsak a termelésnek széleskörű válságával van dol-
gunk a X V I I . század első felében, hanem a piacéval is. A ke t t ő különben is el-
szakí tha ta t lan egymástól . A nemesség, amely szintén küszködöt t e problémák-
kal, a ha ta lom bi r tokában a legerőszakosabb eszközökkel igyekezett e válságot 
á thá r í t an i jobbágyaira . A növekvő szükségleteit fedezni kényszerülő nagybi r tok 
elégséges pénz h iányában a robot fokozásával, a termények elégtelen volta köve t -
keztében a mél tányta lan áron való kényszervásárlással, az elégséges piac h iányá-
ban a jobbágyainak való kényszereladással igyekezett sa já t megromlot t lehető-
ségein jav í tan i ; ezzel természetesen a jobbágyok ugyancsak megromlot t lehető-
ségeit ron to t t a még tovább . Bár a nemesség ha ta lmáva l tevékenyen és t u d a t o -
san részt ve t t a „második jobbágyság" rendszerének kiépítésében, azt mégsem 
a nemesség „cs inál ta" , hanem — hogy úgy m o n d j a m — az „ t ö r t é n t vele" és az 
egész magyar t á r sada lommal . Úgy gondolom, hogy i t t egy-egy (mégoly ha ta lmas) 
t á r sada lmi osztály erejét messze felülmúló, azon kívülálló, országokon végig-
söprő ha ta lmas gazdasági erőkről van szó, amelyek ha tásának csak következmé-
nye az osztályerőviszonyoknak a feudális erők javára való eltolódása. Ez az 
erőeltolódás azután természetesen maga is ak t ívan érezteti ha t á sá t a városi és 
paraszt i polgári tendenciák fokozódó elfoj tásának i rányában. 

E rendkívül sokrétű és egymással bonyolul tan összefüggő jelenségek t isztá-
zásához azonban elengedhetetlen bizonyos gazdasági m u t a t ó k k iku ta tása . 
így világosabb képet kell nye rnünk a termelőerők alakulásáról, ezen belül is a 
legfontosabb termelőerő, az ember demográfiai fejlődéséről, t ovábbá a feudaliz-
mus korszakában mindvégig döntő fontosságú termelőerő, a föld felhasználának, 
kihasználásának mértékéről . ( I t t elsősorban a megművelt terüle tnagyságok 
vál tozásainak s a termelékenységnek a vizsgálatára gondolok; az utóbbi téren 
tör téntek már lépések, de az eredményeket még nem használ tuk fel az összefüggő 
problematika jobb megvilágításához.) A kereslet és kínálat vál tozásainak (és még 
egyéb problémáknak) a ku ta t á sához legalkalmasabb mérőszámoknak: az á rak-
nak és béreknek az alakulását is fel kell deríteni. Elengedhetet lenül fontosnak 
látszik a kereskedelem tör ténetével való foglalkozás is; meg kellene kísérelni, 
há tha sikerül mégis XVI I . századi harmincadnaplóka t találni. 

Az ú j magyar szintézis megírása előtt nemcsak Magyarország vonatkozásá-
ban kell t isztáznunk a legfontosabb gazdasági m u t a t ó k a t , hanem azokat össze-
hasonlítva más kelet-európai, sőt nyugat -európai országok hasonló muta tó i -
val, ezek segítségével az eddiginél biztonságosabb és egyben szervesebb össze-
függéseiben t u d j u k m a j d megrajzolni országunk helyét az összeurópai fejlődés-
ben. E kérdések megoldásához előreláthatólag nemcsak nagy anyagfel táró mun-
kára lesz szükség, hanem komoly elméleti kérdések megoldását is napi rendre 
kell m a j d tűzni . Magyarázatot kell, hogy t u d j u n k adni arra a — tör téne t í rásunk-
ban eddig tudomásu l is alig vett — problémakörre, amely a következő jelenség-
ből származik. Egészen eltérő t á r sada lmi s t r uk tú r á jú , különböző fejlettségi szin-
ten álló nyuga t - és kelet-európai á l lamokban, kisebb fáziseltolódásokkal ugyan , 
de lényegében azonos időben észlelhetők egyes fent említet t m u t a t ó k n a k a vál to-
zásai. (Pl. a népesség nagyarányú emelkedésének, s tagnálásának, az árak és bé-
rek mozgásának fázisai, egész Európán rövid idő a la t t végigszántó heves inflá-
cióknak a hullámai.*) Az Európa-szer te többé-kevésbé azonos r i tmusú jelenségek -

* Egyre több adat hívja fel figyelmünket az egyes időszakokban Európa-szerte azonos 
irányba mutató jelenségekre. E képbe beleillik L. G. Zanyicseva: „A sacki kerület parasztjai-
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t ő i csak a h o l l a n d és az a n g o l f áz i sok t é r n e k el g y ö k e r e s e n , n y í l v á n n e m v é l e t l e -
n ü l . Igen é r d e k e s j e l enség , h o g y i s m é t c s a k H o l l a n d i á t és A n g l i á t l e s z á m í t v a , a 
X V I I . s z á z a d első f e l é b e n n e m c s a k K e l e t - E u r ó p á b a n ( így M a g y a r o r s z á g o n is) , 
h a n e m N y u g a t - E u r ó p a s o k k a l p o l g á r o s o d o t t a b b á l l a m a i b a n is s o r r a m e g f i g y e l -
h e t ő a „ r e f e u d a l i z á c i ó " j e l e n s é g e , a n e m e s s é g n e k a X V I . s z á z a d i v i s z o n y o k h o z 
k é p e s t m e g f i g y e l h e t ő h a t a l m a s a r á n y ú e l ő r e t ö r é s e a p o l g á r s á g g a l és a p a r a s z t -
s ágga l s z e m b e n . A d ö n t ő k ü l ö n b s é g az , h o g y n y u g a t o n a z e lőző i d ő k b e n n a g y 
m é r t é k b e n s z a b a d d á v á l t p a r a s z t s á g és h a t a l m a s a n m e g v a g y o n o s o d o t t , e rő s 
p o l g á r s á g k i b í r t a e s z á m á r a k e d v e z ő t l e n , b á r igen h o s s z ú r a n y ú l t k o r s z a k o t , és 
n o h a m e g g y e n g ü l t , v e s z í t e t t poz ic ió ibó l , n e m r o p p a n t ö s s z e ; így a X V I I I . s z á z a d 
k e d v e z ő k ö r ü l m é n y e i k ö z e p e t t e s o k k a l e l ő n y ö s e b b h a d á l l á s o k b ó l f o l y t a t h a t t a 
a h a r c o t , m i n t t ö n k r e m e n t , a n e m e s s é g g e l f o l y t a t o t t k ü z d e l e m s o r á n p o r b a 
h u l l o t t k e l e t - e u r ó p a i t á r s a i t e h e t t é k . 

Ü g y t ű n i k , h o g y E u r ó p a a v i z sgá l t k o r s z a k b a n m á r s z e r v e s e b b e g é s z e t 
a l k o t o t t , m i n t a h o g y a n a z t i d á i g r e a l i z á l t u k , és b i z o n y o s a l a p v e t ő j e l e n s é g e k 
„ á t t e v ő d t e k " e g y i k t á r s a d a l o m r ó l a m á s i k r a . U g y a n a k k o r f o k o z o t t f i g y e l m e t 
ke l l f o r d í t a n u n k a z o k n a k a j e l e n s é g e k n e k a v i z s g á l a t á r a , a m e l y e k E u r ó p a „ k é t -
a r c ú s á g a " , az i p a r o s a b b n y u g a t és a m e z ő g a z d a s á g i b b j e l l e g ű k e l e t , s az e b b ő l 
k ö v e t k e z ő e n e l t é r ő t á r s a d a l m i s t r u k t ú r á j ú o r s z á g o k é r i n t k e z é s é b ő l , c g y m á s r a -
h a t á s b ó l f a k a d t a k . Az á l t a l a m v i z s g á l t k o r s z a k b a n E u r ó p á n a k e k e t t ő s s é g e t e l j e s , 
t e h á t t e l j e s e n e l t é r ő t á r s a d a l m i k ö z e g b e n z a j l o t t a k le a f e n t e m l í t e t t j e l e n s é g e k ; 
e n n e k f o l y t á n a t á r s a d a l o m r a g y a k o r o l t h a t á s u k is e l t é r ő v o l t . A z t s z e r e t n é m 
m é g i s h a n g s ú l y o z n i , h o g y l é n y e g é b e n a z o n o s i r á n y ú j e l e n s é g e k r ő l v a n szó, 
a m e l y e k s z i n t e egész E u r ó p á n v i g é g h u l l á m o z t a k . E n a g y o n b o n y o l u l t , k ü l ö n b ö z ő -

пак gazdasági és társadalmi helyzete a XVII. században" c. dolgozata, amely szerint a fekete-
földes övezet északi részén fekvő kerület lakossága 1626—1646 között 188%-ra nőtt , majd 
1646—1678 között 630/o-kal csökkent — bár ez adatok értékelésénél szem előtt kell tar tanunk 
a parasztok vándorlását is —, továbbá: Ju. M. Grosszman tanulmánya: „A paraszti földhasz-
nálat csökkentése és a kisföldűek számának növekedése a nyugat-ukrajnai faluban a XVII. 
század második felében", mind a XVII . század második felének a hanyatlására mutatva. E tanul-
mányok a „Kelet-európai agrártörténeti évkönyv 1962" (Minszk, 1964). c. kiadványban jelen-
lek meg a szovjet történészek 1962. évi szimpóziumán elhangzottak alapján. S annak alátámasz-
tására, hogy az alapkutatások szükségességét a szovjet történészek is mennyire kiemelik, hadd 
utaljak К. I. Sabunya és V. K. Jacunszkij referátumára, melyben az elkövetkező évek kutatási 
programjára vonatkozó előterjesztésüket találhatjuk. Eszerint a termelőerők fejlődésének vizs-
gálata terén fontos téma az új területek művelése alá vételének, az agrártechnikának a kérdése, 
a terméseredmények vizsgálata s az ár- és bértörténet művelése. A termelési viszonyok terén 
a földtulajdon-viszonyok vizsgálata, a falu társadalmi struktúrájának feltárása, a nagybirtok 
szervezete, az egyes paraszti csoportok kapcsolatai, a mezőgazdasági árutermelés, azután a já-
radékformák változása. A referátum készítői megállapítják, hogy vannak témák, amelyeknek 
a kutatását össz-szövetségi méretekben kell összehangolni; ezek: a termésmennyiségek alakulása, 
az ártörténet, az árutermelés fejlődése, a földhasználat és a szolgáltatások változásai a XVIII . 
század végétől 1861-ig, a jobbágyreform. 

A konferencia határozata nagyrészt elfogadta és megismételte Sabunya és Jacunszkij 
fenti javaslatait és leszögezte: szükségesek az összefoglaló munkák, a termelőerők fejlődésének 
vizsgálata, ártörténet, a termelési viszonyok terén a kormánypolitika vizsgálata, a parasztmozgal-
makhoz ú j forrásanyagot kell feltárni. Ugyancsak jelentkezik az európai fejlődés összehasonlító 
vizsgálatának az igénye is, mert leszögezi a határozat, hogy nagyobb figyelmet kell fordítani 
a határokon túli kelet-európai országok történetére. Foglalkozni kell továbbá a historiográfiá-
val, igen fontos a dogmatizmus leküzdése. A témákat nagyobb időegységben kell vizsgálni, 
helytörténeti kutatásokat kell végezni, összehasonlító történeti módszert kell alkalmazni. 
Foglalkozni kell a források kiadásával, ki kell dolgozni a metrológia kérdéseit, s az országosan 
folyó kutatómunkát össze kell hangolni. 

(A „Kelet-európai agrártörténeti évkönyv 1962" c. kiadványt részletesen ismertette 
Niederhauser Emil az Agrártörténeti Szemle 1966. évf. 1—2. szám 210—219. lapjain.) 
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ségükben is összefüggő jelenségek magyaráza ta még világszerte v i t a to t l . 
Marxista tö r téne t í rásunknak — a szovjet , lengyel, cseli történészekkel együt t -
működve , hiszen az ő analóg ada ta iknak ismerete nélkül e kérdések úgysem old-
ha tók meg — fontos fe ladata , hogy a jelenség Magyarországra vonatkozó tényeit , 
ada t a i t az eddigieknél sokkal a laposabban fe l tá r ja és ez adatok b i r tokában , a 
nemzetközi összefüggések széleskörű figyelembevételével, marxis ta módszerrel 
értelmezze, magyarázza azokat . 

E hosszas ki térő u tán visszakanyarodva eddigi eredményeinkre: a városi 
fejlődés megrajzolása szintén összefoglalja mindazoka t a lényeges vonásokat , 
amelyeket a ku t a t á s jelenlegi állása szerint ebben a polgári fejlődés szempont já-
ból s tagnáló, sőt re t rográd korszakban városainkról t u d u n k . Csakhogy úgy érzem, 
az ismereteknek ezzel a fokával nem elégedhetünk meg. Városaink lélekszámá-
nak, azon belül a városi lakosság tá rsadalmi , vagyoni tagozódásának, a kereske-
dők, iparosok, a városi proletariátus a rányainak megállapítása, a mezőgazdaság 
művelésének a városlakók körében való elterjedésének felmérése, a céhek helyzete 
a magyarországi városokban termel t iparcikkek árainak és minőségének a meg-
állapítása, az eredmények szembesítése a nyugatról érkező iparcikkek hasonló 
adata iva l , mind fontos feladatok. A bányásza t tör téne tére vonatkozó ku ta tások 
fo lyama tban vannak és nyilván jelentősen ki fogják egészíteni ide vonatkozó 
ismereteinket . 

A gazdasági problémák felvázolása nagyrészt magában foglalta azok tár-
sadalmi vonatkozásai t is. így pl. a majorkodó , a jobbágyokat röghöz kötni s 
a piacot magának k isa já t í tan i törekvő nemesség gazdasági túlsúlya magával 
hozta ez osztály tá rsada lmi súlyának a rendkívüli megnövekedését is. De e téren 
sincs minden t i sz tázva. Szükség volna pl. megvizsgálni a földbir toknak a nemes-
ségen belül való megoszlását, hogy világosabb képet nyer jünk a nagy- , közép-
és kisbir tok arányairól , azoknak terület i megoszlásáról. К célra a lkalmas forrásul 
szolgálnak a dicajegyzékek, fel tárásuk mind а XVI. , mind pedig а X V I I . század 
vona tkozásában elkezdődött , m a j d e lakadt . E munkák befejezése az uralkodó 
osztály földbir toklásának megoszlásába, s az ezen belül bekövetkezet t esetleges 
vál tozásokba, eltolódásokba enged bepi l lantás t . Ügy látszik, hogy a X V I I . szá-
zad fo lyamán a megyei nemesség is megerősödött , s bá r a nagybir tokos ariszto-
krácia soha nem lá to t t ha ta lommal rendelkezik, ugyanakkor a megyék kezdik 
önállóan is hal latni hang juka t . A köznemesség anyagi bázisának, a földbirtok-
lásban való részesedésük a rányának t isztázása mellett megyei iratok ku ta tása 
a lap ján is vizsgálni kellene egyes megyék politikai szereplését. 

A jobbágyság tú lnyomó többségét az ún. ,,örökös jobbágyság" rendszeré-
be szorító fejlődésnek a fővonala t i sz tázot tnak tek in the tő . Az ezzel párhuzamo-
san f u t ó mellékvonalról, amely azonban a jobbágylakosság nem elhanyagolható 
és a X V I I . század folyamán egyre szélesedő h á n y a d á t ér intet te , t i . a szabad köl-
tözésit és a jobbágyi terhektől is kisebb-nagyobb mér tékben szabaddá váló réteg-
ről, valamint e „ s zabad" fejlődésnek a főtendenciát kivál tó alapokokkal való össze-
függéseiről korábbi rész tanulmányok u tán most készült elmélyült, összefoglaló 
monográf ia . Ezek a lapján a jobbágyságnak mint osztálynak korszakunkban 
való ku ta to t t sága megfelelőnek tek in the tő . 

A polgárságról — a várostörténet nagyfokú elhanyagoltsága m i a t t — e 
korszakból meglehetősen keveset t u d u n k ; a kereskedelem- és város tör ténet mű-
velése lehetőséget adna a korabeli polgárság helyzetének jobb megismerésére 
is. Továbbá igen fontos feladat volna az oppidumokban élő paraszt polgárság és 
a tőzsérség társadalmi rétegének alaposabb vizsgálata. 
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Az ország gazdasági életének és tá rsadalmi erőinek pontosabb számbavé-
tele u t á n kisérletet kellene tenni az állam, Habsburg-Magyarország és az erdélyi 
fejedelemség anyagi erőinek jobb felmérésére. Tisztában vagyok vele, bogy a 
forrásadottságok m i a t t nagyon nehéz, ha egyáltalán nem reménytelen feladat 
annak a meghatározása , hogy menny i bevétele vol t a királyi Magyarországnak 
az adókból , mennyi folyt be ténylegesen a k ive te t t összegekből, menny i pénzt 
folyósítot tak Bécsből a magyarországi végvárak fenn ta r t á sá ra . Tárgyilagos 
feleletet kellene, hogy t u d j u n k adni arra kérdésre: igaz-e, hogy Bécs „kiszipo-
lyoz ta" az országot, vagy ennek az ellenkezője áll-e, hogy t i . a Habsburgok 
„ t a r t o t t á k el" az országot , segítségük nélkül a végvár i rendszer ki sem épülhete t t , 
vagy magára hagyva összeomlott volna. Egyál ta lán a végvárak XVII . századi 
életét is pon tosabban meg kellene rajzolni , mert annak formái jelentősen eltér-
nek a X V I . századi viszonyoktól; a végvári ka tonaság ellátása nagy mér tékben 
„na tu ra l i zá lódo t t " , az egyre rosszabbul f izetett vá rka tonák kénytelenek vol tak 
sa já t el látásukra földet , szőlőt művelni , gazdálkodni , ál latokkal kupeckedni . 
Számszerűbben kellene felmérnünk, milyen gazdasági és ka tona i erőket volt ké-
pes mozgósítani a Habsburg királyság, és ezzel szemben mekkora anyagi erők és 
milyen erejű hadsereg fölött rendelkezet t a török. Csak az erőviszonyok beha-
tóbb, ismeretében t u d u n k tárgyilagos képet alkotni az egykorú politikai kérdé-
sekről is: mi í rható Bécs halogató, Magyarországot feláldozó, az országot csupán 
elővédnek tekintő pol i t iká jának a számlájára és menny i volt ebben (volt-e egy-
ál ta lán?) a tényleges helyzet felméréséből adódó, indokolt óvatosság? Evizsgála-
t okba bele kell vonni az egykorú hadviselés anyagi szükségleteit , lehet őségéit, és kor-
látai t számbavevő had tör téne t i ku ta tások már rendelkezésünkre álló eredményei t . 

A török által megszállt országrész életével kapcsola tban részben a tu rko-
lógusok segítségét kell várnunk , részben azonban magyar (és bécsi) források 
a lap ján törekednünk kell az alföldi rideg m a r h a t a r t á s méreteinek, az abból szár-
mazó haszonnak, e haszonból eredő tőkék hovafordí tásának megál lapí tására . 
A felszabadító h á b o r ú k a t közvetlenül követő időkben az ú jonnan visszafoglalt 
területekről készült összeírások szisztematikus átnézésével, re t rospekt ív módon, 
ugyancsak további fontos ada toka t nyerhe tünk a török terüle tek tá rsadalmi , 
gazdasági viszonyairól. Többek közöt t ilyen összeírásokból is kiderül , hogy a 
török katonaság — ugyancsak „refeudal izálódva"! — nagy fizetetlenségében a 
magya r végváriakhoz hasonlóan szőlőt művel és művel te t , robotol ta t a m a g y a r 
jobbágyokkal , ma jo rkod ik . De a magyarországi török helyőrségek viszonyainak 
jobb megértéséhez a török birodalom XVII . századi megrendülésének kérdését 
is beha tóbban meg kellene vizsgálni. Mindenesetre elgondolkoztató, hogy a 
török állam pénzügyi nehézségei, pénzügyi válsága, s ka toná inak ebből fakadó 
fizetetlensége, következésképp a ka tona i fegyelem meglazulása ugyanabban 
az időszakban zaj l ik le, amelyben egész Európán pénzügyi (és egyéb) válság 
hullámzik végig. Úgy látszik, a „na turá l i s f o r m á k " felé való eltolódást , a pénz-
forgalom visszaesését a török birodalom sem t u d t a elkerülni. — Részletkérdés, 
de azért fontos volna a hódoltsági terüle t nagyságának hul lámzását , vál tozásai t 
pontosan számbavenni . A dicajegyzékek alapján ez is lehetséges, a hódol ta tás t 
a különböző évekből faluról falura nyomon t u d j u k kísérni. 

Az általam vizsgált néhány évtized az erdélyi állam életének legragyogóbb 
korszaka, Bethlen Gábor ura lkodásának ideje. Az egyetemi t a n k ö n y v e fejeze-
tének írója, maga is Bethlen-kuta tó , a t émáva l kapcsolatos eredményeket 
összegezve, a probléma külpolit ikai vonatkozásai t széles nemzetközi kere tekbe 
ágyazva tárgyal ja Erdély és a Habsburg-ellenes felkelések tö r t éne té t . 
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Az osztályerőviszonyoknak a nemesség javára tö r t én t nagya rányú elto-
lódása a XVI I . század első évtizedeiben a rendiség felvirágzására vezete t t . A 
század országgyűlési i ra tainak kiadása , amely m u n k a szintén fo lyamatban 
van, a politikai tö r t éne t jobb megértéséhez alapvetően fontos i ra toka t fog ren-
delkezésünkre bocsátani . A korszak megoldhata t lan alapel lentmondása azonban 
már most is világos: Belhlen Gábor egy Hunyad i Mátyás t ípusú nemzet i monar-
chia megteremtésére t e t t kísérletet (Zrínyi Miklós pedig ezt ál l í tot ta követel-
ményként a nemzet elé), a rendek viszont a Habsburg-ellenes függetlenségi har-
cok győzelmétől Jagelló-kori anarchiá t , rendi előjogaik korlátlan érvényesíté-
sét vá r t ák . S ha a nemzet i monarchiá t a kiemelkedően tehetséges, ténylegesen 
komoly katonai ha t a lommal és viszonylag jelentős anyagi forrásokkal rendel-
kező Bethlen Gábornak sem sikerülhetet t megteremtenie részben belső okokból 
(az ehhez szükséges anyagi—társada lmi előfeltételek h iányában) , részben pedig 
a külpoli t ikai viszonyok kedvezőtlen fordulata következtében, akkor a XVII . 
század közepének gazdasági és t á r sada lmi erőviszonyok tekin te tében még kedve-
zőtlenebb körülményei közöt t egyenesen irreálissá vál t Zrínyi Miklós követe-
lése sa já t erőnkből felál l í tandó nemzet i hadsereg szervezésére (ki f izet te volna 
és miből?), amely nemzet i hadsereg h iva tva let t volna mind a törököktől , mind 
pedig a Habsburgoktól megszabadí tani az országot. 

,,A Habsburg-ha ta lom pedig mégis az egyetlen közép-európai erőközpont 
volt , melyre a török el távol í tásának feladatából a legnagyobb rész ese t t " , olvas-
ha t j uk a t ankönyvben , s azt hiszem, ezzel egyet lehet érteni. Ez a Habsburg-
állam viszont relat ív ereje, gazdagsága mellett is a l ap jában szegény, tehetet len 
és a magyarokkal szemben szubjekt íve rosszindulatú volt . Mindezeken túlme-
nően azonban l á tnunk kell, hogy ez a belsőleg gyenge és súlyos külpolit ikai 
problémákkal is küszködő Habsburg-ha ta lom a török kiűzését egyelőre nem 
tud ta megoldani. A b i rodalmat sú j tó széleskörű válságból ezzel szemben igye-
kezett minél többet á thá r í t an i a magyar tá rsadalomra — miként a magyar 
nemesség is próbál ta sa j á t válságát a parasztság és polgárság rovására megol-
dani . Ezek az á thár í tás i kísérletek azonban végső soron egyikük a lapvető baja i t 
sem orvosolták, és végső soron bekövetkezet t a magyarországi polgárság, paraszt-
ság, m a j d nemesség, a lap jában az egész magyar állam, m a j d ezen túlmenően, 
a Habsburg-állam nagya rányú elszegényedése, nagyfokú eladósodása. Egyetlen 
szerencsénk, hogy a török államon belül ugyanez az elszegényedési, dezorgani-
zálódási folyamat já tszódot t le, s a század végén külföldi segítséggel és saját 
erőink végső megfeszítésével (értve ezen a magyarországi parasztság végső 
adókizsákmányolását és tönkreté te lé t ) sikerüli a törököt kiűzni az országból. 

A beszűkült piaclehetőségek, az általános depresszió korában egymással 
szoros kapcsola tban álló, de különböző fejlettségű (az iparosodás eltérő fokán 
álló) tá rsada lmak gazdasági, de ezen túlmenően, poli t ikai érintkezése szükség-
szerűen magával hozta a fe j le t tebb tá rsada lomnak a fej let lenebbre irányuló 
fokozódó nyomását , a válság á thár í t á sának kísérletét. (így gazdaságilag elég 
az osztrák iparcikkeknek a magyarországi ipart elsorvasztó ha tásá ra gondol-
nunk). Az e kísérletek ellen való védekezés mindenképpen indokolt , jogos, bár 
egyben elég reménytelen is. E védekezést azonban Magyarországon a legretro-
grádabb erő, a rendi előjogait féltő nemesség képviselte (csak az képviselhette), 
és ilyen erőviszonyok mellett mindazok a kísérletek (Bethlen Gábor) vagy elkép-
zelések (Zrínyi Miklós), amelyek a rendiségen tú lmenően az ország egyéb — 
objekt íve gyenge — erőit igyekeztek céljaik érdekében mozgósítani, hosszabb 
távon megvalós í thata t lanok vol tak. Az erős, független nemzet i monarchia esz-
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méje nemcsak ebben a különlegesen szerencsétlen évszázadban, hanem egész 
t o v á b b i tör téne lmünk során évszázadokon át megvalós í tha ta t lan utópia ma-
rad t . Ügy vélem, ez még mindig nem elég világosan áll e lőt tünk, sokszor mintha 
a jóvátehete t lenen is segíteni próbáló nosztalgiával nyúlnánk a kérdésekhez, a 
„ m a j d n e m s ikerül t" , „kevésen m ú l o t t " illúziójával. Az erőviszonyok reálisabb 
számbavétele megóvha t j a a tör ténész t e hamis illúzióktól és a feloldhatat lan 
el lentmondásaiban t ragikus korszak együttérző, de tárgyilagos ábrázolását teszi 
számára lehetővé. 

Az ideológiai, kulturál is képet a nacionalizmus-viták ú j a b b eredményei-
vel, a XVI I . századi értelmiségre vonatkozó, fo lyamatban levő ku ta t á sok tanul-
ságaival kell m a j d kibővíteni. De ezeken túlmenően célszerű volna megvizs-
gálni az egykorú iskolázást, nemcsak annak szervezetét , ha tóköré t , hanem azt 
is, hogy a különböző szintű ok ta tás i in tézményekben mi volt a t an í tásnak , az 
ot t szerezhető ismereteknek a t a r t a l m a , tehát milyen világképet szerezhetett 
(a t e rmésze t tudományos ismeretektől a t á rsada lomnak önmagáról alkotot t 
egykorú képéig) a magasan iskolázott XVII . századi ember. De e „magas kul-
t ú r a " mellett nem kevésbé fontos az egykorú mértékkel mérve színvonalas és 
a n e m színvonalas, mintegy „ p o n y v a " termékek kiadásának, el terjedésének, 
ha tósugarának a vizsgálata, annak megállapítása, milyen világképe lehetett az 
ország lakosságának többségét k i tevő tanula t lan tömegeknek. A művészet tör-
téne t , az anyagi ku l tú ra egykorú muzeális és egyéb emlékeinek felhasználásával 
a különböző tá r sada lmi osztályok és rétegek é le t formájának , hétköznapjaik 
kere tének megrajzolását is az eddigieken tú lmenően bővíteni és színesíteni 
kellene. 

Az itt felvázolt problémák tömegét (amelyekhez bizonnyal még egyebek 
is fognak felsorakozni) hosszú évek munká j áva l t u d j u k csak megoldani. Ehhez 
járul még, hogy a korszak gazdaságtör ténet i és politikai kérdéseinek meg-
n y u g t a t ó t isztázásához teljesen nélkülözhetet lennek látszik a bécsi levéltárak-
ban való rendszeres és alapos k u t a t á s . 

Zimányi Vera 


