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Széchenyi tragikus útja 

Semmi sem képes oly magasba nőni és oly 
mélyre hullni, mint az ember. Gyakran a sza-
kadék éjéhez hasonlítja szenvedéseit és üdvös-
ségét az éterhez — s milyen keveset mondott 
ezzel! 

De nincsen szebb annál, mint mikor ilyen 
hosszú halál után újból dereng benne valami 
és a távolból pirkadó öröm felé testvérként 
indul el a fájdalom. 

Hölderlin 

Megtörete t t teste egy évszázadja porlad a cenki k r ip t ában , kemény 
kövekbe és ki nem apadó vizekbe írott tet teivel , egy egész nemzete t eszméltető 
gondolataival a feledésnek, a ferdítéseknek és a megnemértésnek i m m á r negyedik 
emberöl tője birkózik hasz ta lan . H a élete nem tenné kétségtelenné, u tóéle te 
is kellőképpen t a n ú s í t h a t j a nagyságá t . — lia életében nem lá tnók meg, u tó -
életében is b ízvás t fellelhetjük a t rag ikumot . Mert a ha lo t t Széchenyi t ragédiá ja 
azon a ponton kezdődik, ahol az élőét a végzetes pisztolylövés beteljesít i ; az 
élettől elforduló Széchenyit a sír éppúgy, egyetlen pillanatig nem részesí te t te 
pihenőben, ahogy a türelmet len i f júnak a nagyvilág, a dologra éhes férf inak 
hazá ja , a megfá rad t öregnek Döbling sem ado t t soha megnyugvás t . 

Széchenyi szelleme csak akkor térhetne nyugovóra , ha az egymást vá l tó 
nemzedékek szívében és elméjében ta lálná meg illő helyét . Az u tókor azonban 
nem szívében és elméjében, csak városainak közterein áll í t ja fel szobrait, nem 
szívében és elméjében, csak száján hordozza nagy nevét . A ha lo t t Széchenyi 
— akár az élő — nem fényleni, hanem ha ln i akar , de a ha lo t ta t is — akár az 
élőt — éppen azok fogadják leghűvösebben, akik számára legtöbb a mondani -
valója , s azok magaszta l ják leghangosabban, akik legkevésbé érhetnek lábának 
nyomába . 

A világosi fegyverletételnek, a jobbágyfelszabadító forradalom befejezel-
lenségének szükségszerű köve tkezményeként 1849 óta Magyarországon minden 
ha ladó polit ikai i rányzat , sőt minden magá t ha ladónak pusz tán népszerűség-
hajhászásból álcázó csoportosulás is őseinek keresésében 1848-ig, — s mivel 
ha j lamosak vagyunk nagy, kor jellemző eszmerendszereket tüzetes körülírás 
helyet t pusztán egy-egy névvel, legfőbb képviselőjük nevével jelölni meg: — 
név szerint Kossuthig megy vissza. Természetes t ehá t , hogy e politikai i rány-
zatok ellenei szintén cégért keresnek maguknak , e célra pedig — minél kevésbé 
k íván ják fel tárni szándékaik haladásellenességét — annál kevésbé Kossuth 
nyi lvánvaló ellenfeleinek, Met ternichnek, Apponyinak , Ferenc Józsefnek s 
annál inkább Kossu th e lő fu tá rának , de egyben legkíméletlenebb bí rá ló jának. 
Széchenyinek a nevét igyekeznek felhasználni. Széchenyinek a nevét — mondom, 
mer t Széchenyinek ezek az állítólagos hívei többnyi re nem is ismernek belőle 
egyebet , csak a nevét , s: Széchenyinek a nevét — mondom, mer t azok is, akik 
közülök valóban tanu lmányozzák életét és nézetei t , nevén kívül legfeljebb 
egyes, önkényesen kiszemelt megállapí tásaira és fellépéseire szoktak h iva t -
kozni, a több i t pedig megkerülik vagy egyenesen hallgatással mellőzik, hogy 
egyértelműen Kossuth el lenlábasának tün te thessék fel őt . 
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Igy működnek közre a halot t Széchenyi t r ag ikumának ébren t a r t á sában 
éppen magasztalé i : így próbá l ják őt, aki döblingi magányában meg tudo t t 
békélni Kossuth ta l , halála u tán ismét és megmás í tha ta t l anu l Kossuth leg-
elkeseredet tebb ellenfelévé ü tn i , így iparkodnak ünnepelni — elleneikkel meg 
ennek természetes ve le já ró jaként el í tél tetni — benne, a magyar liberalizmus 
első nagy ú t törő jében a konzerváció b a j n o k á t , így igyekeznek el takarni taní tása i 
és életének tanulságai közül a leghaladóbbakat s egyben a legidőszerűbbeket 
a meghaladot takka l , az ide jüke t múl takka l . S ez á lba rá toknak látszólag nyert 
ügyük van . Nemcsak azér t , mert minden vágás visszavágást hív ki s ennek 
megfelelően a kossulhi poli t ika továbbvívői a Kossuth ellen egyoldalúan ki já t -
szot t Széchenyi ellenében n e m a valóságos Széchenyi, hanem mindig Kossuth 
emlékét t a r t j á k kötelességüknek megvédeni , de azért is (s a halott Széchenyi 
t r ag ikumának — akár az élőének — éppen itt van a gyökere), mivel Széchenyit 
nem csupán Kossuth, h a n e m önmaga ellen is könnyű ki já tszani . Es nem is 
pusztán 184.1 Széchenyijét az 1830-i vagy 1848 szeptemberének Széchenyijét 
1848 márciusáé ellen, h a n e m egy-egy tör téne t i pi l lanat Széchenyijének egyes 
tu la jdonságai t és törekvéseit ugyanazon időpont Széchenyijének más tu l a jdon-
ságai és törekvései ellenében. 

Hiszen annál a Széchenyinél, aki első hirdetője az ősiség felszámolásának 
és a nem-nemesek b i r tokb í rha tásának , de aki anélkül, hogy ezt a követelését 
valaha is fe ladná, legfőbb szószólója lesz a h i tb izományi rendszer kiterjesztésé-
nek is, annál a Széchenyinél, aki b i r tokainak egy esztendei jövedelmét áldozza 
a magyar nyelvet ápolni h iva to t t tudós társaság j avá ra , naplóit viszont mind-
végig németü l ír ja, annál a Széchenyinél, aki a magasállású és nagyművel tségű 
főúr megvetésével pillant le a kisszerű és e lmaradot t köznemesekre s az ország 
felemelését az ar isztokráciától vár ja , bizalmas munka t á r s a i t viszont — mivel 
a l eg tanul labb embereket a k a r j a maga körül látni — kirekesztőleg a köznemes-
ség soraiból vá lasz t ja s n e m habozik nyi lvánosan k imondani : ,,. . . Hazánk 
előmenetele s magasb felemelkedése legfőbb gá t ja i mi tehetősb bir tokosak 
v a g y u n k " , annál a Széchenyinél, aki va lamennyi javasolt ú j í t á sá t á tgondolt 
rendszerbe foglalja s aki mégis oly sokszor enged pi l lanatnyi szeszélyeknek, 
annál a Széchenyinél, aki egyfelől egész életét a lelke üdvösségéért vívot t harc-
nak tekint i s még miniszterségének nap ja iban is gyón ta tó jához menekül meg-
nyug ta t á sé r t , másfelől kora éveitől kacérkodik az öngyilkosság gondolatával , 
hogy végül valóban e hite szerint halálos bűn e lkövetőjeként tegyen pontot 
földi pá lyafu tásá ra , annál a Széchenyinél, akiben végletes érzékiség és testet len 
női eszményképek iránti romant ikus ra jongás , felfokozott önérzet és mérhetet len 
kicsinyhitűség, rideg zárkózot tság és sóvár társkeresés viaskodik szüntelen: 
ennél a Széchenyinél csakugyan nehezen képzelhetni ellentétesebb szálakból 
összeszőtt emberi és polit ikai jellemet. 

De va ló jában ezek a mély belső el lentmondások és láncolatos követ-
kezményeik sem homályos í tha t j ák el tö r téne t i szerepének a lapvetően haladó 
jellegét, ami t pedig — k imondva vagy k imonda t lanu l — tu la jdonképpen 
nemcsak azok vonnak kétségbe, akik egyenesen konzerva t ívnak , hanem azok is, 
akik — a meggyökerescdet t közhelyekkel élés kényelmének engedve — egysze-
rűen reformpoli t ikusnak minősítik Széchenyit . Mert konzerváció és reform 
ténylegesen nem egymást kizáró, hanem éppenséggel egymást feltételező ellen-
té tek: ha a szavakat igazi ér te lmük szerint akar juk használni , reformpol i t ikának 
csak olyan törekvést nevezhe tünk , amely valamely a d o t t t á r sada lmi rendnek 
nem a lényeges összetevőit, alapjait k íván j a felcserélni másokkal , haladót tab-
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bakkal , hanem csupán az illető társadalmi rend egyes — lényegét, alapjait 
nem érintő — elemeit igyekszik megújí tani , megjobbítani s — tudatosan vagy 
öntudat lanul — éppen lényeges összetevőinek, alapjainak megszilárdítása, kon-
zerválása érdekében, az ilyen törekvés tehá t csak addig töl thet be haladó szere-
pet, amíg az illető társadalmi rend el nem veszti lét jogosultságát, meg nem érik 
a pusztulásra. Márpedig a Magyarországon uralkodó feudális rend Széchenyi 
felléptekor már a sorvadás állapotában van, s éppen ezért bármely törekvés, 
amely megreformálására, azaz fe l tar tózta thata t lan elenyészésének há t rá l ta tására 
irányulna, csak a fejlődés kerékkötőjének szerepét tö l thetné be. 

Az a programúi azonban, amellyel Széchenyi 1830 t á j án fellép s amelyhez 
mindvégig hű marad, éppen nem a feudális rendet h iva to t t halódásából ú j 
életre kelteni: ez a programul a kapitalizmus programmja s éppen a feudaliz-
musnak, a feudális rend alapjainak szóló hadüzenet . Hiszen az ősiség és a fis-
kai itás intézményét felszámolni s törvénybe iktatni a nem-nemesek birtok-
bírhatását : nem egyéb, mint az uralkodó földbirtokos osztálynak a legfőbb 
termelőeszköz, a föld fölött fennálló feudális monopol tulajdonát , az egész 
feudális rend sarkkövét átalakí tani önnön szöges ellentétévé, a tőkés rend 
pillérévé, polgári tu la jdonná, lis a csekély belső consumtiót meg az elmaradott 
hiteléletet fellendíteni, a végtelenül elhanyagolt közlekedési eszközöket kibon-
takoztatni s mindezek előmozdítására országos pénztárt hozni létre: nem egyéb, 
mint további hatalmas lépéseket tenni a feudalizmusra jellemző szűkkörű és 
kicsinyes természeti gazdálkodásnak önnön szöges ellentété vcl, «i к a pit alizmus-
hoz illő nagyarányú árugazdasággal való felváltása terén. És ott , ahol eddig 
csak gabonát vete t tek, ezután ipari növényeket termelni vagy selyemhernyót 
tenyészteni, ot t , ahol eddig az emberi kézen kívül legfeljebb a szél meg a víz 
ereje működöt t , ezután a gőz erejét fogni munkára : nem egyéb, mint a feudaliz-
musnak megfelelő kezdetleges termelőerőket felcserélni önnön szöges ellen-
tétükkel, a kapital izmusnak megfelelő kifejlett termelőerőkkel. Es az úrdolgára 
hajszolt jobbágyok helyett bérmunkásokat foglalkoztatni, a gúzzsá merevedett 
céhkölelékek helyén iparszabadságot teremteni: nem egyéb, mint a feudális 
termelési viszonyok romjain önnön szöges ellentétükként tőkés termelési viszo-
nvokat hívni életre, lis a rendi különbségeket megszüntetve törvény előtti 
egyformaságot biztosítani minden országlakónak, a nemesi adó- és vámmen-
tességet eltörölve közösekké tenni az ország valamennyi lakójának terhei t : 
nem egyéb, mint a feudalizmus függőségi rendszerét á tvá l toz ta tn i önnön szöges 
ellentétévé, a polgári jogegyenlőség rendszerévé. Es üresfejű arisztokratákból, 
parlagi nemesurakból, szűklátókörű polgárokból vagy együgyű parasztokból 
kiművelt emberfőket faragni, tu la jdon tűzhelye mellett is megvetet t , veszleg-
lésre, sőt hanyat lásra kárhoz ta to t t anyai nyelvünket a legmagasabb tudomány 
és irodalom művelésére alkalmatos idiómává fejleszteni: nem egyéb, mint a 
csúnyácska hazát , a még a középkorban megrögzött balitéletek kietlen felleg-
várá t önnön szöges ellentétévé, a felvilágosult elme lakályos ot thonává tenni. 
Széchenyi programja t ehát — lényegében és egészében — nem a feudális rend 
foltozgatására irányuló reformprogram, hanem a történelem által immár napi-
rendre tűzöt t gyökeres változás, a polgári átalakulás programja — s ennyiben 
forradalmi jelentőségű. 

Ehhez azonban azt is mindjár t hozzá kell fűzni, hogy Széchenyi politikáját 
csak programmatikux vonatkozásaiban nem helyes reformpo\h ikának minősíteni. 
Széchenyi ugyanis a maga forradalmi jelentőségű programjá t . Magyarország 
polgárosítását éppen nem forradalmi módszerekkel, nem az adott ha ta lmi 

4 Történelmi Szemle 1 — - í 
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viszonyok for radalmi megvál toz ta tásával , lianem — ellenkezőleg — a köz-
birodalom egységének és a Habsburg-ház abszolút ha t a lmának csorbítása nélkül, 
a nemesség — ezen belül pedig az arisztokrácia — vezetőszerepének megőr-
zésével, s k ivá l tképpen nem széles és radikális népmozgalom segítségével, hanem 
a ha ta lmon levők jószántából felülről bevezetendő törvényes intézkedések révén 
k íván ja kereszt ülvinni. Vagyis pol i t ikájában a társadalom forradalmi jelent őségű 
á ta lakí tására irányuló célkitűzésekkel olyan módszerek egyesülnek, amelyek 
igazában csak a társadalom megreformálására lehetnek a lkalmasak. És köze-
lebbről éppen a nagyszabású célok és az elégtelen eszközök ilyetén ellentétében 
rejlik Széchenyi sorsának t r ag ikuma . 

Mert a Széchenyi által k i tűzöt t for rada lmi jelentőségű célokat valójában 
, csak az általa mellőzött, sőt tuda tosan kerülendőnek í tél t forradalmi ú ton 
lehetne megközelíteni, az á l ta la válasz tot t úton viszont elérni lehetetlen. S ha 
ez Széchenyi felléptekor természetesen még nem is nyi lvánvaló s — forradalmi 
helvzet h í ján — még nem is a közvetlen jelen problémája : nyi lvánvalóvá let t 
1848-ban, amikor a polgári á ta lakulás ügyét Magyarországon az á ta lakulásra 
ekkor már kellőképpen megére t t helyzetben a köznemesség ós a néptömegek 
együttes , for rada lmi fellépése v i t te győzelemre a Habsburg-abszolut izmus és 
az arisztokrácia ellenében. Igaz, 1848-at a Széchenyi nyomdokába lépő, a polgári 
á ta lakulás t megvalósí tani ugyancsak reformok révén tö rekvő nemesi köröknek 
ké t évtizeden át kirekesztőleg törvényes eszközökkel v ívot t harca előzte meg 
s ez magyar földön az ér te lemnek és a h u m á n u m n a k olyan pára t lan kivirág-
zását hozta magáva l , amelyre mél tán t ek in te t t ek elismeréssel az akkori Európa 
legjobbjai s amely előtt mél tán h a j t j a meg fejét a mi mai nemzedékünk is, 
mégis: a liberális nemesi mozgalom e két évtized folyamán Széchenyi p rogramjá-
nak csak egyes elszigetelt elemeit t u d t a . á tü l t e tn i az életbe, a feudalizmusból 
a kapi ta l izmusba való á tmenet terén nem volt képes megtenni a döntő fo rdu -
latot (az 1846 t á j á n végre kialakuló forradalmi helyzetben sem) s vol taképpeni , 
történeti jelentőségre éppen önmaga meghaladásának, 1848-nak az előkészítésével 
tet t szert, — ennek a közvet len sikertelenségnek az oka pedig megint csak 
a k i tűzöt t célok és a vá lasz to t t eszközök el lentmondásosságában re j le t t , amely 
el lentmondásosság — lia megközelítőleg sem annyira , min t Széchenyit — 
lényegében az egész liberális nemesi mozgalmat jellemezte. 

A tör ténelem persze ismer példát a polgári á ta lakulásnak akár a feudális 
abszolutizmus által felülről, reformok révén való véghezvitelére is: így tö r t én t 
ez Oroszországban, ahol maga a cárizmus szabadí to t ta fel a jobbágyokat , — 
ez az akció azonban, éppen azért , mer t a néptömegek részvétele nélkül m e n t 
végbe, természetszerűen igencsak torz eredményekre veze te t t ; s a gyarmat i 
sorsra ve te t t Magyarország helyzete különben sem ugyanazonosí tha tó a gyar-
m a t t a r t ó Oroszországéval. Széchenyi nem alap nélkül fordul t várakozással a 
nemesség felé: a magyar köznemesség (nagy ál talánosságban véve) — t u d j u k — 
legalább annyi ra érdekelt vol t a polgári á ta lakulásban, min t a feudális viszo-
nyok fennmaradásában , s érdekeinek ez a kettőssége, ha ingadozásokra kész-
t e t t e s mindadd ig v issza ta r to t ta is az elhatározó lépés megtételétől , amíg más 
választása m á r nem m a r a d t , azt is lehetővé t e t t e számára , hogy 1848-ban 
megtalál ja a nép kezét s megőrizze korábbi vezetőszerepét. A kiváltságos osztály 
legfelső, főúri rétege viszont nem felelt s nem is felelhetett meg Széchenyi vára-
kozásának: a magyar arisztokrácia (néhány kivételes helyzetű s kivételes képes-
ségű mágnástól eltekintve) annyi előnyét élvezte a fennálló rendszernek s. 
olyannyira nélkülözte a szélesebb lá tókör t , hogy habozás nélkül a konok tagadás. 
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á l láspont já ra helyezkedett még a legmérsékeltebb ú j í t á soka t illelően is. S még 
kevésbé igazolta s nem is igazolhat ta az élet Széchenyinek azt az elképzelését, 
hogy Magyarország polgári á ta lak í tásá t a Habsburg-abszolut izmussal való 
összeütközés nélkül véghez lehet vinni . Mert az abszolút állam tör ténet i szerepe 
á l ta lában ugyan fölöt tébb el lentmondásos: egyfelől erőnek erejével védelmezi 
a tú lére t t feudális rendet az érlelődő kapi ta l i s ta tendenciák ellenében, más-
felől viszont aka rva -aka ra t l an m a g a is közreműködik a feudális rendet — s 
így tu la jdon létét is — aláásó kapi tal is ta tendenciák k ibon t akoz t a t á sában ; 
s ez jellemző — bá r kor lá tozot t mér tékben — a Habsburg-abszolut izmusra is, 
csak éppen Magyarország vona tkozásában a legkevésbé: a Habsburg-abszolutiz-
mus is hozzá já ru l bizonyos fokig a kapi ta l i s ta viszonyok csíráinak k isar ja-
dásához, de szinte kirekesztőleg az osztrák örökös t a r t o m á n y o k b a n , Magyar-
ország fejlődésének érdekeit viszont — az osztrák uralkodó körök érdekeinek 
lévén képviselője — mindhalál ig következetesen alárendeli az osztrák örökös 
t a r t o m á n y o k — többnyire gyökeresen ellentétes — fejlődési érdekeinek. 

De honnan ered há t Széchenyi pol i t iká jának belső el lentmondásossága? 
bogyan lehetséges, hogy ő. aki borzad bárminő forradalmi eszköztől, olyan 
célokat tűz maga s nemzete elé, amelyeket csakis forradalmi eszközök igénybe-
vételével lehetne elérni? s megford í tva : hogyan lehetséges, hogy ő, aki forra-
dalmi jelentőségű célokat tűz maga s nemzete elé, következetesen elutasí t 
minden olyan eszközt, amely céljait egyedül t enné elérhetőekké? Talán főnemesi 
állásából, nagybir tokos voltából következik mindez magától ér te tődő, szükség-
szerű fo lyománykén t? — képtelen, szellemi restségre valló kísérlet volna a 
magyaráza to t egyszerűen ezekben a körülményekben keresni. Mert ha Széchenyi 
tevékenységét egyszerűen a magya r földbirtokos osztály legfelső, — s ne fe led jük: 
hanyat ló , mind tényleges helyzetét , mind t u d a t á t tekintve , egyarán t retrográd 
— főúri rétegéhez való ta r tozása ha tá rozná meg: akkor ennek a tevékenység-
nek szükségképpen nélkülöznie kellene azokat a kétségtelenül ha ladó vonásokat , 
amelyek éppen legfőbb jellemzői. De nem kevésbé képtelen törekvés volna — 
megford í tva — valamiféle az ar isztokráciától való vélt e lszakadást keresni 
Széchenyinél. Mert Széchenyiben — s ehhez sem fér kétség — a jobbágyokat 
kizsákmányoló nagybir tokosok mélyen élő osztályösztöne is megszólal, amikor 
óva int a t tól , hogy a parasztok kezébe kiegyenesí tet t kaszákat a d j a n a k , meg a 
születésükre véghetet lenül büszke főrendek osztályelfogultsága is dolgozik, 
amikor t o v á b b r a is eddigi polcán k íván ja lá tn i az ar isztokráciát , és a ha ta l -
m u k a t , f ényűke t (s — nem mellékesen —- védet tségüket) a Habsburgok kegyei-
nek köszönhető mágnások dinasztia-hűsége is jelen van, amikor az átalakulást 
nem az ura lkodóház ellenére, hanem éppen az uralkodói a k a r a t fo lvománya-
képpen szándékozik te tő alá hozni. 

Széchenyi nagyságának és Széchenyi tévedéseinek fö lö t tébb sajátos és 
— nem kevésbé sa já tos módon — fölöt tébb közös gyökereik vannak . Л tö r té -
nelem más nagy alakjai- azért j á ru lha tnak hozzá a fejlődés előbbreviteléhez, 
mert va lamely fel törekvő, ha ladó osztály fiai s mer t következetes képviselői 
t u d n a k lenni tu la jdon tá rsada lmi osztályuk ügyének. Megint mások, hanya t ló , 
reakciós osztályok fiai azáltal tesznek szert tö r téne t i jelentőségre, hogy követ-
kezetesen szembefordulnak önnön bukásra ére t t t á r sada lmi osztályukkal s a 
fel törekvő t á r sada lmi osztályok á l láspont jára helyezkednek. Széchenyi ter-
mészetszerűen nem tar tozik az előbbiek közé, de — lá t tuk — nem sorolható 
az u tóbbiak közé sem: ő magasan fölébe nő ugyan az ar isztokráciának, amelyből 
ered, de sohasem szakad el tőle. őt nem valamely meggyőződésénél fogva kiala-

4* 
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kí tot t ú j osztályál láspont elfoglalása a v a t j a naggyá, csak születésénél fogva 
adot t osz tá lyá l láspont jának há t t é rbe szorulása. Nevezetesen: Széchenyit egy-
részt pára t lanul széles tö r t éne t i és nemzetközi lá tóköre , másrészt a nemzet 
egésze i rán t táplá l t rendkívül i felelősségérzete emeli mágnás tá r sa i fölé; az 
előbbi teszi képessé arra , hogy mágnás létére megértse: a polgári á ta lakulás 
immár Magyarországon is elkerülhetet len s az arisztokrácia csak a rövidebbet 
húzná, ha megkísérelné fe l t a r tóz ta tn i ; az u tóbbi teszi képessé arra, hogy ne 
csak fel ismerje a polgári á ta lakulás szükségét, hanem mágnás létére — a 19. 
századi Magyarországon elsőként — meg is hirdesse a polgári á ta lakulás pro-
g ramjá t , meghi rde tve egyben az á ta lakulásnak számos olyan p r o g r a m p o n t j á t 
is, amelyeknek a megvalósulása egyenesen ellentétes volna az arisztokrácia 
közvetlen érdekeivel. 

De mivel Széchenyit születésénél fogva adot t osz tá lyá l láspont jának há l -
térbe szorulása teszi képessé arra , hogy kialakítsa és meghirdesse a maga anti-
feudális p rog ramjá t , éppen ezért ez az osztályál láspont annak sem lehet egyedüli 
előidézője, hogy p rogramjának keresztülvitelére nem sikerül a lkalmatos utat 
találnia: abban , hogy az á ta lakulás t az arisztokrácia érdekeit legkevésbé sértő 
módon, sőt az arisztokrácia vezetőszerepének megőrzésével szeretné keresztül-
vinni, természetesen nagy szerepe van az arisztokrácia i ránt i hűségének, abban 
azonban — és ez a dön tő —, hogy kerülni akar á l ta lában bármely megráz-
kódtatás t s különösen kerülni aka r j a a Habsburgokkal való kenyér törés t , még 
nagyobb szerepet játszik ugyanaz a nemzet egésze i ránt i felfokozott felelősség-
érzete, amely a legfőbb tényező ú t tö rő programjának meghirdetésében is. 

Széchenyi ugyanis abból indul ki, hogy a mi kis népünknek a m ú l t b a n 
azért j u to t t osztályrészéül oly sok szenvedés és pusztulás, azért kellett oly 
sokszor megtorpannia e lőrehaladtában, mer t ismételten összeütközésbe kerüli 
nagyhata lmi érdekekkel, ezek pedig keresztülgázoltak r a j t a . S Széchenyi úgy 
lá t ja , hogy a jövőben csak akkor nem fenyeget ugyanez a sors, ha okulunk 
elődeink kudarcaiból , ha érdekeinket a vélünk kapcsola tban lévő hata lmasságok 
érdekeinek messzemenő kíméletével és t i sz te le tbentar tásával fogjuk képviselni. 
Kivá l tképpen kímélnünk kell pedig a vélünk egybeházasodot t Ausztria érdekei t , 
s nemcsak azért , mert nem vagyunk elég erősek ahhoz, hogy Ausztria ellenében 
megálljuk a helyünket , hanem azért is, mert a közbirodalom léte és szilárdsága 
európai szükség, f ennmaradásán és nyuga lmán tehát a többi európai hatalom 
is á l lha ta tosan őrködik. 

Nem egyszerűen s nem is elsősorban valamiféle ar isz tokrat ikus korláto-
zot tságnak, hanem mindenekfölöt t efféle megfontolásoknak s a bennük kife-
jeződő őszinte, bár t ú l h a j t o t t (a liberális nemzet i törekvések erőforrásainak 
álá- és az adot t nemzetközi erőtényezők ál landóságának túlbecsüléséből fakadó) 
nemzet féltésnek tu l a jdon í t andó há t , hogy Széchenyi bárminemű kihívást 
kerülve, a lehető legszelídebb eszközökkel szándékozik keresztülvinni az átala-
kulást. De va jon nem t a r t - e attól, hogy Ausztria, illetve a magyar arisztokrácia 
érdekeinek messzemenő kímélete végül is a haza elemi érdekeinek feláldozását 
lógja megkövetelni s éppen a legfőbb cél elérését, a polgári á ta lakulás t fogja 
lehetetlenné tenni? Nem, legkevésbé sem. Mert ő a szülői házból, a kegyes 
Széchényi Ferenc és a felvilágosult Hajnóczy József hajlékából nemcsak az 
isteni gondviselésbe, — az értelem mindenha tó erejébe ve te t t hitet is magával 
hozta. S ezért szentül hiszi, hogy míg az angolokat ,,a legelők elválasztására, 
l imitatiók, céhek, déznia, robot eltörlésére s egy és más concessiókra — mellyek 
következésében Albion szigete vi lágunknak i'igy szólván középpont ja — nem 
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annyi ra eszek s belátások, mint kénytelenség bírá, — minekünk nem kell azon 
valóban nevetséges s végre szánakozást indí tó s legnagyobb b a j o k a t szülő 
ú jhúzásokon, egyetnemértéseken, viszongásokon, egymásellentiségeken s a t . — 
mellyek az angol tör ténetek ra jza i t sok éveken által annyi ra eldísztelenítik, 
keresztül szomorkodnunk" , mivel ,,az angol előtt példa nem volt : bogy valljon 
mit szülne az a lko tmány egyenlő ki ter jesztése az ország minden lakosira; s 
azért ha o t t h a j d a n az előítéletekkel teljes földesúr önkényesen jobbágyinak 
concessiókat egyben s másban tenni nem akar t s arra ő te t végre önléte miat t i 
aggódása kínszeríté, van e annál le rmésze tesb?" — mielő t tünk viszont már 
i t t áll éppen az angol (és a francia) példa, s így mi sem természetesb, min t hogy 
a m a g y a r fö ldesurakat immár nemcsak a kényszer, hanem érdekeik józan 
számbavéte le is r á b í r h a t j a a polgári á ta lakulás p rog ramjának elfogadására s 
— hasonlóképpen — az ura lkodóházat is ráébreszthet i a józan belátás annak 
elismerésére, hogy Magyarország felemelkedése az egész közbirodalomra nézve 
előnyös, nem utolsó sorban éppen azért , mer t ha a nemzet tapaszta lni fogja 
a királyi szék gondoskodását , ez mérhete t lenül megszi lárdí t ja ma jd Magyar-
országon az uralkodóház iránti odaadás t . 

í gy válik Széchenyi politikai és publicisztikai tevékenységének jellem-
zőjévé két — egymással szervesen egybefüggő — vonás: egyfelől kímélet nélküli 
és szakada t lan ostorozása minden olyan lépésnek, amely meggyőződése szerint 
szakadás t vagy visszavonást szülhet, másfelől szinte kimerí thete t len sokaságban 
való fe lsorakoztatása azoknak a valóságos és vélt anyagi és politikai előnyöknek, 
amelyek az á ta lakulásból osztályos társaira és a Habsburgokra háramolnának , 
amelyeknek tehá t meggyőződése szerint előbb-utóbb el kell fogadta tniok eme-
zekkel az á ta lakulás gondola tá t . 

Széchenyi ú t j á t azonban mindkét oldalon egyre több csalódás szegélyezi. 
Az u d v a r b a n kezdettől fogva mindvégig bizalmatlanul és elutasí tóan fogadják 
agi tác iójá t : az udvar i körök nyi lván nem képesek szabadulni a t tól a — különben 
jogos — gyanútól , hogy Magyarország belső á ta lakulása — még ha a Széchenyi 
által h i rde te t t kíméletes módon menne is végbe — veszélyeztetné egyrészt az 
osztrák uralkodó osztályok gazdasági érdekeit , másrészt magának a közbiro-
da lomnak a létét, mivel Magyarország csak addig t a r t h a t ó féken, amíg gyenge. 
Akikre pedig Széchenyi leginkább tekint várakozással : a magya r főurak (néhány 
kivétel től eltekintve) még nagyobb bizalmatlansággal s még több elutasítással 
viszonozzák várakozásá t , mer t ha kétségtelen is, hogy r á j u k nézve a polgári 
á ta lakulásnak éppen az a mód ja volna legkevésbé sérelmes, amelyet Széchenyi 
a jánl , ők — ahogy ez m á r maguka t túlélt t á rsadalmi rétegek fiaival mindig 
is tö r ténni szokott — csak akkor fognak m a j d rádöbbenni arra , hogy a polgári 
á ta lakulás Magyarországon is elkerülhetetlen, amikor az m á r megmásí tha ta t lan 
lénnyé lesz. 

A nemesség egyre növekvő haladó csoport ja viszont, amelynek a polgári 
á ta lakulás hívévé té te lében éppen Széchenyi fellépésének nevezetes része volt, 
az évek múl tával mind kevésbé éri be a haladás ál tala megjelölt ú t j á v a l és 
ü temével : ez a haladó nemesség — az övéitől a lapvetően eltérő tanulságokat 
mer í tve a múltból — egyfelől nem tud hinni az udva r és az arisztokrácia meg-
nyerhetőségében, sőt t isz tában van azzal, hogy az á ta lakulás t csak az udvar 
és az arisztokrácia ellenében lehetséges keresztülvinni, és t i sz tában van azzal 
is, hogy való jában nem az á ta lakulás ellenségeivel való esetleges kenyértörés 
által, hanem épp az á ta lakulás ellenségeivel való kenyér törés kockázatá tó l 
visszaret tenvén, veszélyeztetné igazán — amennyiben ezzel már eleve feladná 
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— az átalakulás ügyét , másfelől a Habsburgok ha ta lmi helyzetét és a Habs -
burgok h á t a mögöt t álló reakciós európai ál lamrendszert nem is l á t j a annyira 
szi lárdnak, mint ő, s ráadásul mind inkább arra a Széchenyi elképzeléseit sors-
dön tő módon meghaladó gondola t ra ju t , hogy s a j á t erőit még meg is sokszoroz-
h a t j a , ha bizonyos engedmények révén a maga oldalára v o n j a az úrbérrendezés 
ó ta zömében királyt isztelő parasztságot , egyszóval a kockáza to t is kisebbnek 
ítéli, — Széchenyi taní tásaiból me r í t e t t alapköveteléseit ezért egyre ú j a b b a k k a l 
s merészebbekkel egészíti ki, így például nem elégszik meg többé az iparszabadság 
je lszavának hirdetésével, hanem az osztrák ipar protekcionált helyzetének 
megszünte tésé t és a magyar ipar állami védelmét sürgeti, nem elégszik meg 
t ö b b é az engedőleges örökvál tság tö rvénybe ik ta tásával , h a n e m a földesurakra 
nézve kötelező örökvál tság mel le t t tö r lándzsát , s végül e l ju t egészen a parla-
mentár i s kormányzás szükségének hangoztatásáig , sől létrehozza a maga 
szervezet t p á r t j á t , amely nevében is nyí l tan ellenzékinek vall ja magát , — 
vagyis a nemességnek ez a ha ladó csoport ja , bá r célkitűzései lényegileg nem 
m u t a t n a k túl a tőkés fejlődés porosz t ípusú ú t j á n a k Széchenyi ál tal is képviselt 
p rogramján s bár egyelőre maga sem folyamodig olyan eszközökhöz, amelyeket 
éppenséggel for rada lmiaknak lehe tne nevezni, mégis — Széchenyitől el távo-
lodva — mind inkább olyan ú t r a kanyarodik , amely idővel nagyobb zökkenő 
nélkül fog beletorkollani a polgári átalakulást a Habsburgok és a magyar arisz-
tokrác ia ellenében ténylegesen kierőszakoló for radalomba. Széchenyi t ehá t , 
akinek a p rogramjá t Bécsben és az arisztokrácia körében minden mérséklete 
ellenére is tú lzónak, a liberális nemesség t á b o r á b a n pedig ú t t ö rő jelentőségé-
nek elismerésével is túlontúl mérsékel tnek t a r t j á k , mind jobban magára < 
m a r a d . 

Ezek a csalódások azonban, bármennyire elkeseríti is az udvar i és főúri 
körök bizalmat lansága s bá rmennyi re fá jó is számára korább i népszerűségének 
szemmel l á tha tó hanyat lása , nem b í r j ák rá az ál tala vá lasz to t t ú t fe ladására. i 
Mivel a nemzet gyengeségéről s a Habsburgok ha ta lmáról k ia lak í to t t í télete 
nem változik, t o v á b b r a is úgy l á t j a , hogy a nemzet re nézve végzetes volna az 
uralkodóházzal való kenyértörés, s ezért t ovább ra is és egyre szenvedélyesebben 
t á m a d j a a nemesi ellenzéket — s kivál t legnagyobb ha t á sú és legmerészebb 
vezetőjé t , Kossuthot — a pisztoly — szerinte idő előtti — elsütése mia t t . Élesen 
elítéli az ellenzék nemzetiségi po l i t iká já t , mint amely túlzásaival maga ébreszti 
fel a magyarel lenes nacional izmust a nem-magyar népek körében (bár ez, ha 
kétségtelen is, hogy az ellenzék egyes tú lkapása inak nem csekély részük van 
a helyzet elmérgesedésében, va ló jában éppoly öntörvényszerű járuléka a polgá-
rosulásnak , akár a magyar nacionalizmus); parasz t láz í tónak minősíti azt a 
Kossu th által k i ado t t jelszót, hogy a közteherviselés bevezetését fel kell hasz-
nálni az örökvál tság lebonyol í tásának megkönnyítésére, mint amely csak 
fokozha t j a a földesurak és a jobbágyok között i gyűlölséget (holott ezt a való-
ságban éppen az örökvál tság lebonyol í tásának elhúzódása növeli); végül pedig 
az országot pusz tu lásba döntő népfor rada lom szításával vádo l j a Kossuthot 
(akinek a pol i t ikája annyiban csakugyan gyökeresen megha lad ja az övét . 
amennyiben nyí l tan Magyarország alárendeltségének megszüntetésére i rányul 
s az Ausztriához fűződő kapcsola to t végső soron az ura lkodó személyének 
közösségére k íván ja szűkíteni, aki azonban a nép felköltésének gondolatá tól 
éppoly idegen, akár ő, aki a néptömegeknek csak passzív rokonszenvét igyekszik 
biztosí tani a nemesi ellenzék számára s céljait szintén kirekesztőlcg tö rvény-
hozási ú ton szándékozik elérni). 
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Mindezenközben Széchenyi lényegében ki tar t eredeti programja mellet t , 
e p rogramnak va lamenny i forradalmi jelentőségű eleme mellet t . De a harc 
logikája magával hozza, hogy ha egyes részleteket illetően mégis módosí t ja 
p rogramjá t , ezek a módosí tások mindig követeléseinek tovább i mérséklésével 
egyér te lműek. Amikor például az ellenzék az általános közteherviselés haladék-
talan bevezetését kezdi sürgetni , Széchenyi a fokozatosság szükségét hangoz-
t a t j a , azt javasolván, hogy a különféle adónemekre különböző időpontokban 
terjesszék ki a közös adózás elvét. Vagy amikor az ellenzék az ősiség intéz-
ményének maradék ta l an felszámolását tűzi ki céljául, Széchenyi a hitbizo-
mányi rendszer egyidejű kiszélesítéséért száll síkra. S végelemzésben mindezt 
azért cselekszi, hogy egyfelől i lyeténképpen a mindennapi politikai küzdőtéren 
is mérséklőén hasson az ellenzékre, másfelől pedig így, a lényeget nem érintő 
engedmények árán tegye végre p rogramjá t e l fogadhatóvá azok számára, akik 
eddig bárminemű ú j í t ás tó l idegenkedtek. 

Mert Széchenyi sorozatos kudarcainak ellenére is számít az udva r és 
az arisztokrácia jó indula tá ra (hiszen, ha erre nem számí tana , — a Habsburg -
ha ta lom szilárdságáról a lko to t t túlzó í téletének megfelelően — nem számít-
ha tna többé törekvéseinek, egész élete művének sikerére sem). S ezért, amikor 
a negyvenes évek közepén, Metternich f igyelmeztetését megszívlelve, f iatal 
magyar főuraknak egy csopor t ja , a liberális eszmék té rhódí tásá t tapasz ta lván , 
végre maga is elismeri bizonyos vá l toz ta tások — ugyan fölöt tébb vérszegény 
és az udva r vezetésével megvalósí tandó reformok, mégis va lahára reformok 
— szükségességét (mivel máskén t , t ovábbra is m e g m a r a d v a a merev tagadás 
á l láspont ján , immár végképp nein remélhetnék, hogy sikeresen szál lhatnak 
szembe az ellenzékkel), a király pedig e csoport fejét, Apponyi György grófot 
nevezi ki kancellárrá s ekként szemmel l á tha tóan á ldását ad j a ez ú jkonzer -
vat ívok tevékenységére: Széchenyi elhiteti magával , hogy az udvar végre 
őszintén a polgári á ta lakulás felé vivő ú t r a lépet t (holott az ú jkonzerva t ívok 
által javal lo t t reformok va ló jában csak a polgári á ta lakulás tényleges híveinek 
táborá t h iva to t t ak megosztani , t ehá t éppen a polgári á ta lakulás há t rá l t a t á sá ra 
h iva tvák) . S amikor azu tán Apponyi, körmönfont cél jainak szolgálatában 
Széchenyi t iszta nevét is utilizálni k ívánván, fe la jánl ja néki, hogy kineveztet i 
a he ly ta r tó tanács ú jonnan létesítendő közlekedésügyi b izot tságának elnökévé, 
Széchenyi ilyetén illúzióinak rab jakén t , no meg azért is, hogy kivihesse régóta 
dédelgetet t t e rvé t , a Tisza-völgy rendezését, vállalva amúgy is megfogyatkozot t 
népszerűségének teljes feláldozását , elfogadja az a ján la to t , ezzel pedig — úgy 
látszik — betel jesí tvén 1848 előtti é l e tú t j ának t r a g i k u m á t , végérvényesen 
szembekerül azokkal, akik minden ellentét dacára kezdeményezéseinek leg-
hívebb — mer t legkövetkezetesebb — folytatói , s egy t á b o r b a kerül azokkal , 
akik kezdeményezéseinek igazában legfőbb ellenségei. 

És va lóban: Széchenyi t még az a tapaszta lás sem áb ránd í t j a ki, hogy 
ú j sü t e tű pártfogói egyik he ly tar tó tanácsbel i ü lnöktársával — a bizalmat lanság 
nyi lvánvaló jeleként — állandó megfigyelés a la l t t a r t a t j á k hivata l i ténykedései-
ben, Bécsből pedig megannyi mél ta t lan kilincselés u tán sem kap ja meg a Tisza-
szabályozásra kért s ko rábban meg is ígért egyetlen milliót — úgy, hogy a 
szabályozási munká la tok évekig t a r t ó erőfeszítések ellenére is tu la jdonképpen 
csak az első kapavágásig j u t n a k el; az utolsó rendi országgyűlésen a konzer-
va t ív követeke t is fe lü lmúl ja az ellenzék elleni fellépésekben s az ellenállást 
még akkor sem szünte t i meg, amikor a rendek, az európai forradalmi hul lám 
megindulását lá tván , 1848. március 3-án egyhangúlag ( tehát a konzerva t ív 
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követeket sem véve ki) e l fogadják Kossuth híres felirati j avas l a t á t : a bécsi 
forradalom előestéjén is azt indí tványozza a magához h ívot t követeknek és 
főrendeknek, hogy ezekben a válságos percekben h a g y j a n a k fel a követelő 
eljárással s, m in t hasonló he lyzetben, Mária Terézia és Ferenc császár idején 
elődeik t e l t ék , a ján l ják fel a la t tva ló i szolgálataikat a mindenfelől forradalmi 
mozgalmak által fenyegetet t t r ó n n a k , inert ilyetén fellépés esetén számí tha tnak 
arra , hogy az udvar , egyedül a m a g y a r nemzet hűségére a lapozha tván állását , 
k ívánsága ika t önkén t s megelőző készséggel fogja kielégíteni, sőt a jövőben 
Magyarországot a birodalom legszilárdabb pon t j akén t , valóságos központ jaként 
fogja kezelni. 

Széchenyi ind í tványa azonban elhangzik; a rendek, ha megemlékeznek 
elődeiknek Mária Terézia és Fe renc császár idején szerzett keserű tapaszta la ta i -
ról, éppenséggel nem osz tha t ják Széchenyinek a Habsburgok v á r h a t ó há lá jáva l 
kapcsolatos reménykedését , t o v á b b r a sem a d j á k fel há t követeléseiket, ellen-
kezőleg: amikor március 14-én f ü l ü k b e jut a bécsi forradalom híre, e lhatározzák, 
hogy már m á s n a p a királyi szék elé ter jeszt ik őket. 

És ezen a ponton a k ö n y v t á r n y i Széchenyi-irodalom részszerint elnémul, 
részszerint pedig t u d o m á n y o s a k n a k immár végképp nem nevezhető fogásokhoz 
folyamodik, csak hogy elterelje a figyelmet a lába előtt megnyíló feneketlen 
szakadékról. Mert március 15-éu, ú jkor i tö r téne tünknek e legnevezetesebb 
n a p j á n Széchenyi is pá lya fu tá sának legmagasabb csúcsára hág : ő, a kossuthi 
poli t ikának mindeddig legádázabb ellenzője, most nyí l tan elismeri, hogy ez 
a politika cél i rányosabbnak b izonyul t az övénél, s h a t á r o z o t t a n és lelkesen 
csatlakozik a kibontakozó fo r rada lmi mozgalomhoz. És ez a gyökeres i r ány-
vá l toz ta tás , bármilyen hirtelenül következik is el, teljesen őszinte: Széchenyitől 
nem idegen a színészkedés, de mélységesen idegen a színlelés; s hogy a maga-
ta r t ásában végbement pára t lan fordu la t a meggyőződésében végbement fordulat 
következménye , azt nemcsak jellemének egyenessége teszi kétségtelenné, de 
fél reér thete t lenül bizonyít ja megh i t t embereivel fo ly ta to t t levelezése, félre-
ér thetet lenül b izonyí t ja egyetlen igazi ba r á t j a , t i tka inak egyredüli tudó ja , nap-
lója és félreérthetet lenül b izonyí t ja az a lázas tevékenység is, amelyet kezdettől, 
fogva kifejt a forradalom sikeréért . Mert a magya r a rgonau tákka l Bécsbe t a r t ó 
h a j ó fedélzetén a pragmat ica sanctióhoz mindhalál ig ragaszkodó Széchenyi 
javasol ja elsőként, hogy a megalak í tandó független magyar k o r m á n y tényeleges 
önállóságának biztosí tására a nádor t ruházzák fel olyan k i t e r j ed t ha ta lommal , 
aminő gyakorlat i lag már szakí tás t jelent a közbirodalom fölött i ura lkodás 
egységének a pragmat ica sanct ióban lefekte te t t elvével; mer t amikor március 
végén a kamari l la megkísérli a szintén a kormányzás egységének sérelmével 
feláll í tandó külön magyar had- és pénzügyminisztér iumok ha tásköré t a semmivel 
t enn i egyenlővé, Széchenyi ismét az első vonalban küzd e kísérlet kuda rcba 
ful lasz tásáér t ; mer t április elején megint csak Széchenyi, a békés eljárások 
mindenkor i szószólója teszi meg az első lépést a pesti gépgyárnak fegyver-
gyár rá való ha ladékta lan átszervezése érdekében; — és e felsorolást még hosszan 
lehe tne folyta tni . 

De mi a magyaráza ta ennek a fo rdu la tnak? milyen ú j helyzetmegítélés 
viszi most Széchenyit , a legkíméletesebb eszközök eleddig t án to r í t ha t a t l an 
h ívé t a forradalmi politika ú t j á r a ? Végső soron éppen az, hogy a célok, amelyeket 
fellépése óta követ , — ha m é r v ü k b e n nem is — i rányukban kezdettől fogva 
azonosak vol tak a forradaloméival , csak az ú t , amelyen já rn i k íván t , nem volt 
eddig forradalmi, s ez a kettősség, amely már 1848 előtt is t rag ikus e l lentmondá-
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sok harapófogójába szorí tot ta őt, 1848-ban végképp nem t a r t h a t ó fenn többé . 
Széchenyinek, aki oly sokszor és mindig is oly eredményte lenül próbált köz-
vet í teni haladók és maguka t fontolva ha ladóknak hirdető konzervat ívok közöt t , 
ebben a végletekig feszült helyzetben (amelyről sok más, öná l t a tó kortársától 
eltérően nagyon is jól t u d j a , hogy „for rada lmi ál lopot") lá tn ia kell, hogy köz-
vet í tő megoldásoknak ezután végképp nincs helyük, hogy ha nem aka r j a levenni 
u j j a i t a nemzet ütőeréről, ha nem akar visszavonulni a közélettől, csak két 
választása lehet : vagy vál lal ja legfőbb célja, a polgári á ta lakulás keresztül-
vitele kedvéért a forradalmi ú ton most felkínálkozó pára t lan esélyekkel együtt 
a forradalmi út pára t lan veszélyeit is, vagy a forradalmi ú t veszélyeinek elhárí-
tása végett egyszersmindenkorra lemond a polgári á ta lakulás esélyéről is. О 
t ehá t , aki visszavonulásra természetesen nem gondol, mer t nemzete sorsát 
nem nézheti a kívülálló közömbösségével, elszánja magát a választásra s, mivel 
a polgári á ta lakulás célkitűzésétől, amelynek helyességében mélyen hisz, semmilyen 
veszély sem t á n t o r í t h a t j a el, — szöges ellentétben főúri társaival , akik nem 
kérnek a polgári á ta lakulásból s ezért té továzás nélkül az ellenforradalom 
zászlói alá sereglenek — a forradalom ú t j á r a lép. Es e választás t megkönnyí t i 
számára az a — különben nagyon is megalapozot t — számítás, hogy most 
al ighanem éppen az ilyetén forradalmi kockázatvál la lás h á r í t h a t j a el a m é g 
nagyobb kockáza to t , nevezetesen azt a veszélyt , hogy az egyelőre — korábbi 
aggodalmaira rácáfolóan — vérontás nélkülinek s nemesi vezetésűnek ígérkező 
forradalom puszt í tó népfor rada lomba torkoll jék, vagyis a nemesség és a nép-
tömegek végletes meghasonlására s ezzel a polgári á ta lakulás ügyének jóvá -
tehete t len kudarcá ra , sőt az ország teljes pusztulására vezessen. 

Ilyen megfontolások magyarázzák t ehá t , hogy 1848 tavaszán Széchenyi-
nek — úgy látszik — sikerül ki törnie pá lya fu tása t ragikus fogójából. Ez a 
siker azonban csak látszólagos, helyesebben: csak á tmenet i ; az ú jonnan válasz-
t o t t , a fo r rada lmi ú ton nem képes következetesen végigmenni, a t ragikus 
e l lentmondások, amelyeknek a foglya volt, rövidesen isméi s újult erővel ha ta l -
m u k b a kerí t ik . 

Igaz, a forradalom kezdet i eseményei jobbadán igazolni lá tszanak Szécheny i 
várakozása i t : a forradalom vezetését senki sem v i t a t j a el a nemességtől, a p a r a s z t -
ság nem hogy nem lázad fel földesurai ellen, hanem az első he tekben éppen-
séggel lelkesedve fogadja az országgyűlés ál tal nagy gyorsasággal törvénybe 
i k t a t o t t jobbágyfelszabadí tás hírét , s egyelőre a nemzetiségek körében sem 
tör ki magyarel lenes felkelés, hanem szintén lelkesedés ura lkodik, az udva r 
pedig — ha nem is minden ellenállás nélkül — végül maga is áldását ad j a a 
for rada lom v ívmánya i ra . Es a helyzet i lyetén a lakulásának bitfiató vol tál 
még csak öregbí thet i az a Széchenyi szeme előt t ugyanekkor megcsillanó remény, 
hogy néhány hónap ja kidolgozott nagyszabású közlekedésfejlesztési tervezeté-
nek életbeléptetését sem kell ezekután osztrák kamarae lnökök kényétől tennie 
függővé, h a n e m immár akadá ly ta l anu l kereszt ülviheti m a j d a nemzet aka ra t á -
ból. De ha mindez jó tékonyan ha t is rá ezekben a he tekben , a jóreménység, 
amely ez idő t á j t eltölti, m á r kezdetben sem m a r a d é k t a l a n ; amikor azt m o n d j a , 
hogy ,,meg fordí tni nem lehet a zablát r agad t lovaka t , sőt ostort kell ügyes 
kocsisként bontan i , . . . egyet egyet jót húzni , k ivál t a há tu l sókra , mert más-
kép elesik . . . , had fussa ki magá t , . . . csak fel ne fordul jon a kocsi . . . m a j d 
a völgyben (az a lko tmányos szabadság mezzején) t á n csak f e n t a r t h a t j u k " : 
akkor szava iban bennefoglal ta t ik az az elszánás, hogy sorsát a rohanó kocsihoz 
kö t i , sőt az is, hogy kész még siet tetni is a rohanás t , ha a szükség úgy k í v á n j a , 
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de bennefoglal tat ik az a k imondat lan félelem is, hogy tán u tóbb sein lesz mód 
a lovak megfékezésére s Ián így is fel fogják borí tani a kocsit . És ahogy ese-
mények tornyosulnak eseményekre, úgy tornyozódik Széchenyi lelkében is 
aggodalom aggodalomra, míg végül a kétség újból s teljesen maga alá nem gyűri 
kezdeti reményei t . 

Persze, hogy az országgyűlés nem egy, hanem tíz milliót szavaz meg 
közlekedési beruházások céljaira, s néki min t ú jdonsül t közlekedésügyi minisz-
ternek mégis megint csak a tervezgetéseknél kell maradn ia , mer t az országnak 
a valóságban nincs pénze, az csupán elkeseríti, de nem s ú j t j a le, hiszen korábbi 
várakozásai ellenére sem éri teljességgel meglepetésszerűen. De hogy a nép-
tömegek első lelkesedése rövidesen munkás - és parasztköveteléseknek a d j a át 
a helyét, az már nyug ta l an í t j a , lia különösebben szintén nem aggaszt ja is 
(mivel bízik abban , hogy a k o r m á n y ú j a b b munkaa lka lmak teremtésével , illetve 
a jobbágyfelszabadí tás fogyatékosságainak kipótolására a népképviselet i ország-
gyűlés elé te r jesz tendő tö rvény javas l a t áva l úrrá lesz az ilyen nehézségeken). 
A csakhamar kibontakozó nemzetiségi mozgalmak viszont már erősen foglal-
koz ta t j ák , bá r önmagukban ezeket sem t a r t j a túlságosan veszélyeseknek. 
Amikor azonban t a p a s z t a l h a t j a , hogy az u d v a r éppen e nemzetiségi mozgalmak 
i rányában — enyhén szólva is — kétes m a g a t a r t á s t t anús í t , az aggodalmak 
egyszeriben eluralkodnak r a j t a . S nem t u d j a osztani Kossuth véleményét , amely 
szerint a nemzetnek most, erőt kell m u t a t n i a , mert egyedül ezáltal r e t t en the t i 
vissza a szervezkedő el lenforradalmat , ellenkezőleg: szinte rögeszméjévé válik, 
hogy éppen Kossuth e l járása idézi f e jünkre a ba j t , amennyiben csak ez és 
éppen ez h ív ja ki az e l lenforradalmat harciasságával , a valóságban pedig az 
el lenforradalom sokkal ha t a lmasabb erőforrásokra t ámaszkodha t ik , min t mi, 
az el lenforradalom esetleges t ámadása ellenében t ehá t nem leszünk képesek 
megvédelmezni még a márciusi v í v m á n y o k a t sem, bár azokat az udvar őszintén 
magáéivá t e t t e s, t ö rvényekbe fogla l ta tván, a király is szentesí tet te , mer t az 
el lenforradalom esetleges t á m a d á s a teljes bukásunka t fogja maga u t án vonni . 

És most inár a királyi szó szentségébe ve te t t eleddig rendület len hite, 
utolsó reménysugara sem t a r t h a t j a magá t soká. Augusztus 30-án ő is o lvasha t ja 
a bécsi k o r m á n y hi rhedt emléki ra tá t , amely az uralkodót e lmaraszta l ja a már-
ciusi tö rvények szentesí téséért , Magyarországot meg a pragmat ica sanctio 
megsértésével vádol ja s elsősorban éppen olyan lépések (a nádornak királyi 
ha ta lommal tö r t én t fe l ruházása , va lamin t különálló had- és pénzügyminiszté-
r ium létesítése) mia t t , amelyeknek a megtételében személy szerint őneki is 
döntő része volt , a szeptember 3-ról 4-re virradó i rgalmat lan é jszakán pedig 
megismerheti a ki rá lynak mindezekkel egyetértését k inyi lvání tó szenvtelen 
kísérőiratát is. V agyis most m á r nemcsak arra döbbenhet rá, hogy az ellen-
forradalom t á m a d á s a közvet lenül fenyeget , hanem arra is, hogy az ellenforra-
dalom szítója mégiscsak maga az ura lkodóház s hogy az el lenforradalom a 
valóságban korántsem csak a Kossu thnak általa felrót t u j jhúzásokat k íván j a 
megtorolni — ezekre nem is igen hivatkozik —, hanem kendőzet lenül a forra-
dalom kezdet i , márciusi v ívmánya inak lerombolására törekszik. A magya r 
nemzet t e h á t — úgy érzi — megint válaszúton, de most józan ésszel immár 
el nem viselhető választás előtt áll: vagy azt teszi, hogy té rde t h a j t az ellen-
forradalom előtt s önként lemond mindenről , amit márc iusban elért , vagy 
pedig azt tehet i , hogy védelmezi magá t s harcol, — míg el nem tö r l i k ' a föld 
színéről, mer t győzelemre semmi remény. . . Szolgaság és nemzethalá l : e két 
egyaránt i r tóz ta tó l á tomás közöt t omlik össze Széchenyi; nem az ellenforra-
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dalom s nem is a forradalom, hanem e két , zak la to t t agyában jelenvalóként 
Fclrémlő szörnyeteg közöt t i képtelen választás kényszerűsége s önmaga, vél t 
felidézőjük elől menekül feldúlt idegekkel előbb öngyilkossági kísérletekbe, 
majd Döblingbe. 

De az önvád emésztő fúriái Döblingbe is elkísérik; mindenfelé pusztulást 
lát , s e pusztulás okozóját — állítólagos követőitől eltérően — nem Kossu thban , 
hanem önmagában jelöli meg, önmagában , min t aki elsőnek ébreszte t te fel alvó 
nemzetét s elsőként vezet te arra az ú t ra , amely beleveszett a for radalomba. 
A forradalom célkitűzéseit azonban — megint csak állítólagos követőivel ellen-
tétben — sem ekkor, sem később nem t a g a d j a meg, a forradalom egyes mozza-
natai közül is csak a debreceni t rónfosztás tól ha tá ro l j a cl u t ó b b magát . 

Háborgó kedélye azu tán lassan-lassan mégis megnyugszik. S ismét hideg-
fejjel mérve fel a helyzetet , t apasz ta ln ia kell, hogy lázálmait az élet nem igazolta, 
hogy bár a for radalom egy évi elkeseredett ellenállás u t án valóban e lbukot t , 
az országra pedig á tmenet i leg a kor lá t lan önkény árnya boru l t : a nemzet a 
vereség súlya alatt sem roppan t össze, a legyőzött forradalom alapvető vív-
mányai erősebbeknek bizonyul tak a győzőknél s az abszolutiszt ikus rendszer , 
hiába á l l í to t ták helyre tűzzel-vassal, nem képes többé kiheverni azt a csapást , 
amelyet éppen a forradalom mér t rá 1848-ban. De tapasz ta ln ia kell azt is, hogy 
az el lenforradalom egyelőre még mindig gá t lás ta lanul tobzódik a le t ipor tak 
szenvedéseiben, hogy az országot egyelőre még 1848 előtti jogaitól is meg-
fosztot ták, hogy nemcsak az e lsóhaj to t t j a j szavaka t , de még a visszafojtot t 
gondola tokat is besúgók hada kémleli, s t apasz ta ln ia kell, hogy az abszolutisz-
tikus rendszer , a józan észt és a tisztesség elemi szabályai t megcsúfolva, mégis 
valósággal ha ladónak , az ország javán fáradozónak igyekszik lefestetni magát 
ocsmány bértolInokai ál tal . 

S ekkor Széchenyi, a helyzetet többé nem lá tván reményte lennek, de 
' egyelőre nem lá tván e l fogadhatónak sem, ismét tollat ragad, hogy — bete tőzve 

élete művé t — nyí l tan szembefordul jon a Habsburg-abszolut izmussal , amellyel 
oly soká kerü l te a kenyér törés t , s — bármekkora árat kell is fizetnie m a j d ezért 
— maga a d j a meg néki a kegyelemdöfést . És a Blicknek valóbgm része van az 
abszolut izmus földre ter í tésében. — az abszolutiszt ikus rendszer azonban még 
halálos vergődésében is elég erős ahhoz, hogy csakugyan magával r án t sa a 
Blick szerzőjét is. 

így lesz Széchenyi utolsó, életét önként kockára vető v é r t a n ú j á v á a n n a k 
a szabadságharcnak, amelyet egy évtizeddel előbb még csak hiábavaló á ldozat-
vállalásnak ítélt . S így hirdet i e lmúlásával , ami t múló nap j a iban maga is vá l t ig 
tagadni p róbá l t : hogy nagy célokat nem mindig érhetünk cl nagy á ldozat -
vállalás nélkül , de a nagy áldozatok mindig megtermik a maguk gyümölcsei t . 

1959 augusztus. 


