BENDA KALMAN

II. Rakoczi Ferenc torok politikajanak elsé évei
1702—-1705

Torténetirasunk mindeddig kevés figyelemre méltatta a Rakdezi-szabad-
- saghare killpolitikai torekvéseit. A kutatok szeme a folkelSk taborinak belsd
¢letét igyekezett folderiteni, s elhanyagolta a magyar események eurdpai hat-
terét, mindazt, ami az orszag hatdrain kivild tortént, ahogy nem sokat torédstt
azokkal a probilkozasokkal sem, amelyek a magyar és az eurdpai politika
torekvéseit egymaéassal kapesolatba akartak hozni. Pedig a magyar szabadsag-
hare sorsa az dltaldnos nemzetk6zi eréviszonyoknak is fliggvénye volt, s a hazai
események onmagukban valé vizsgilata esak torz és egyoldalt eredményekre
vezethet. Rakéezi diplomiciai erdfeszitései, az a tudatos torekvése. hogy a
magyarorszagi folkelést kiemelje elszigeteltségéhil és bekapesolja az eurdpai
nagypolitikdba, a legszorosabhan sszefliggott a szabadsdghare belsd problémai-
val, ahogy a kiilpolitika erédményei vagy eredménytelensége visszahatott a
hazai viszonyok alakuldsira. Ezeknek a kiilpolitikai elképzeléseknek, dip-
lomaciai torekvéseknek a megismerése hozzésegit benniinket, hogy redlisabb
képet alkothassunk a fejedelem személyérél, és ahhoz, hogy jobban meg-
kozelithessitk a szabadsagharc cllentmondasokkal terhelt, bels§ torténetét.?

L Tanulméanyom hivatkozésaniban az alabbi roviditéseket hasznialom: 1. Levéltari
vonatkozésban: A Aff.Etr. = Archives du Ministdre des Affaires Etmngéres (Paris).
Correspondance politique; O. L. Rakéczi-szabh. It. = Magyar Orszdgos Levéltar (Bpest).
A Rakéezi-szabadsaghare levéltarn; Raday Lt. = A Dunamelléki Ref. Egyhazkeriilet
levéltara (Bpest). A Raday csalad levéltdra. Rdday P4al iratai; St. A. Tirkei = Haus-,
Hof- und Staatsarchiv (Wien), Staatenabteilungen, Tirkei. — 2. A nyomtatott irodalom
vonatkozdsaban: AR. = Archivum Rékéczinnum, I. osztély (I—XII. kot.) és1l. osztaly
(1—II1. két.); Fiedler = Aktenstiicke zur Geschichte F. Rakéczy’s und seiner Verhin-
dungen mit dem Auslande. I-—I1. Wien. 1855-—58. Kiadta Joseph Fiedler; Hammer ==

Joseph v. Hammer : Geschichte des Osmanischen Reiches. VII. Pest. 1831; Hurmau-
zukt = Documente privitére In Istorin Roménilor. Kindta E. de Hurmuzaki. Bucuresti;
Legrelle = A. Legrelle : La diplomatie francgaise et la succession d’Espagne. IV. Gand.
1892; Raday P. iratai = Raday P4l iratai. I. Bpest. 1955. Sajt6 ala rendezte Benda K..
Esze T., Maksay F. és Pap L.; Thokoly naploi = Késmarki Thoksly Imre naploi, leveles-
konyvel és egyéb emlékezetes irasai. Kozli Thaly Kalman. Bpest. 1873. Monum. Hung.
ist. 11./24. — Meg kell emlitenem, hogy tanulményom megirisanal nagy nehézséget.
jelentett, hogy a francia kiliigyminisztériumi levéltar fontos és gazdag anyagih6l mind-
Ossze néhany iratot ismerek teljes szivegében, bardtuim jovoltabol. Egészen valoszini,
hogy ennek az anyagnak a teljes feldolgozfisa o tanulményban frottakat sok vonatkozds-
ban kiegésziti, sGt részben talan médositja is. Végezetil itt mondok koszonetet Kiopeczi
Bélanak, aki— mint tanulményom lektorn — megjegyzéseivel, kiegészitéseivel segit-
ségemre volt. ]

Az aldbbi tanulményban Rakoéezi térok politikajanak kezdeti éveit, elsé perio-
dusat kisérjik figyelemmel. Ez a még a szabadsagharc zészlébontasa el6tt indulé révid
iddszak mintegy bevezetSje, nyitdnya az 1705 okt6berében Papai Janos portai kovet-
ségével megindulé kozvetlen magyar—torok targyalésoknak. Ebben az elsd idészakban
a fejedelem még Thokolvt kivanja a portai tdrgyalasokon elbtérbe léptetni, s a toérék
katonai tamogatésrol a francia diplomédcia kozvetitésével targyal csupan. Mindazok
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Tudjuk, hogy a szahadsaghal ¢ megindulasat, majd kibontakozasat nagy-
ban segitette az 4ltaldnos eurdpai politikai helyzet. .\ spanyol 6rokosodési
hiborl egyrészt lekétotte a Habsburg-birodalom katonai erejét. masrészt
pedig a csémz[n‘ hatiban fegyverrel timadd kurucok természetes szovetségesévé
tette XIV. Lajos Franciaorszagit. Amikor Rakoczi 1702-ben lengyolom/agl
bu]dosasabdn XIV. Lajos timogatiasiért folyamodott, a francia ésa magyar
érdekeknek ebbél az azonos Habsburg ellenességébdl indult ki, s ugyanez a meg-
gondolds késztette a Napkiralyt arra. hogy hosszas vonakodds utin 1703-ban
a magyar folkelés mellé alljon. Kilpolitikai vonatkozasban Rakéezi ekkor és
kés6bb is természetszeriileg elsésorban Franciaorszigra timaszkodott, ami
azonban korantsem jelenti azt. hogy Europa tébbi dllamdt kirekesztette volna
diploméciai {atékorébél. ppen nem, s6t kezdettdl fogva arra térekedett. hogy
a spanyol 6rokosodési haboran kiviillallo, de érdekeik révén Habsburg-ellenes
hatalmakkal kozvetlen kapcesolatot létesitsen. s népe iigyét ne kosse a francia
politika jardszalagjira. Diplomdciai terveibe igy kezdettél fogva bevonta
Eurépa északi katonai nagyhatalmat, Svédorszigot és a Magyarorsziggal délrd]
koézvetleniil szomszédos oszman birodalmat.

Azt, hogy egy magyarorszigi Habsburg-ellenes folkelés esetén a Porta
magatartisa donts tényezd lehet. Rikocezi és a koriilotte csoportosulé nemesség
egyarint vildgosan ldtta. Ha a Porta a esiszar mellé all. a két nagyhatalom
egyiittes fellépése eleve bukdsra itéli a magyarorszigi t6lkelést, ha viszont az
oszméan hadak a magyarokhoz csatlakoznak. megsokszorozaddik a kurucok ereje.
Ugyanakkor fileg a magyarorszdgi nemesség erGsen idegenkedett a Portival
vald egylittmiikodéstsl. Magatartasuk kialakuldsaba nyilvan érzelmi tényezdk
is belejatszottak, lényegében azonban az utolsé két évszizad keserves tapasz-
talatai formaltik ezt az elutasité dllaspontot. Rakoezi és Beresényi a Thokoly-
szabadsiagharce bukdsdnak egyik legfébb okat éppenabban lattak, hogy Thokoly
,.egyetlen katolikus fejedelemtél sem tudott tdmogatist szerezni, legaldbbis
allandé tdmogatést nem, s igy kénytelen volt csak a torékre, a keresztény név
természetes ellenségére tamaszkodni, ami irtozatot valtott ki az orszag elékeldi-
bal. és dltaldban minden katolikusabdl. Résztvettek a harchan, de bor-
zongva és nyugtalan érzésekkel.”? Kz a megfogalmazds a ,legkeresszté-
nyibb kirdly”, XIV. Lajos szdmara irédott, ezért hangstlyozza a katolikusok
torokellenes voltat. valéjiban a protestinsok nemkevéshé nyugtalankodtak a
Porta magatartisa miatt, s ahogy az események mutattak, ez a félelem egyil-
taldban nem volt indokolatlan. A Porta érdeke azonos volt a {folkelgkével abban,
hogy céljaikat mindketten csak a csdszar katonai veresége drdn érhették el,
viszont maga a cél azonos teriiletek megszerzése volt, amennyiben a torok

.

a kérdések azonban, amelyek a kozvetlen portai targyalisok soran végiilis megakada-
lyoztak a térok—magyar egylittmitkédést, mar ebben a szakaszban is félmerilnek,
s ezeknek kozelebbrdl valé megtekintése a két orszag kozti késébbi diploméciai kapeso-
Jatok szempontjabél sem jelentéktelen.

? Beresényi XIV. Lajoshoz irt emlékiratdban, 1701 nov.: AR. L/XI. 425.1 —
Rakocezi felfogasat Lajos kirdly is teljesen magéaéva tette. 1704, dpr. 1-én Des Alleurs
markinak adott utasitdsaban, miutan ismertette a Zrinyiek torténelmi syerepét és tra-
gikus sorsit, ezi olvassuk: ,/Tekeli fust plus heureux lomque quelques années apreés il
se trouvant chef des mécontents et ses premiers progrés pouvaient luy faire esperer de
devenir le liberateur de sa patrie. Mais il perdit Paffection de la plus grande partie de la
nation et de la principale noblesse lomqu 1l eust recours & ln Porte otthom:uane pour estre
secouru par elle dans les entreprises qu’il n’estoit plus en estat de soustenir par ses for-
ces.” (A. Aff.Ttr. Hongrie, t. 10. fol. 35.)
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Magyarorszdgon kivant terjeszkedni. \hogy a torsk viszonyok egyik legjobb
ismer§je, Thokoly egykori diplomatdja, a kiilonben kalvinista lddonyi Horvat
Ferenc megfogalmazta az dltalinos aggodalmat: ha a torok felkoti kardjat,
.annak osztin az ides Magyarorsziagom bizony egy cseppet sem 6riiljon, mert
akkor a Porta nem mdis kosardba. hanem a magiéba szedi az eperjet.””s

Rikdezi (vele egyiitt Beresényi is) teljes mértékben osztozott a felvidéki
nemesség torok irdnti bizalmatlansagiban. A Portaval valo szovetséget tehat
sem egyéni meggy6z3déshil, sem a kozvéleményre vald tekintettel nem vallal-
hatta. de altalinos kiilpolitikai tervei is ellene szoltak. XIV. Lajos francia
kiraly ugyan uralkoddsa néhany kezdeti évtizede utan visszatért elédei torok-
bardt politikdjahoz, az eurépai udvarok zome azonban élesen elkiilonitette
magat a ,,poginy’’-t6l. Ahogy késébb a francia kirdly irta. Rakoéczi és Bercsényi
.meg voltak gy6z8dve arrdl, hogy a Porta timogatisa gylilsletessé tenné
villalkozdsukat a kereszténység elGtt. mig. ha az ottomén birodalom segitsége
nélkill fognak hozzd, elnyomott hazdjuk feljszabaditéjit fogjak hennik
latni’.4

Rako6ezi tehat mindenképpen el akarta keriilni, hogy a Porta mellé alljon
és érette szovetségesként hadba induljon. ugyanakkor viszont a torok katonai
timogatdisra lmm()ly sziiksége lett volna, kiillongsen a szabadsdghare megin-
duldsdnak nehéz és bizonytalan heteiben. Ezért a fejedelem kozbeesé meg-
oldast keresett. olyat. amely nem jelenti a Porta hivatalos hadbdlepe%ct megls
biztositja a torok timogatdsat, de Ugy. hogy ennek odiumét az orszig és a
vilig elftt nem neki kell vallalnia.

A torok segitség kérdését — Bere scnylvel teljes cgyetértéshen — Erdélyre
igvekezett korlitozni. Ugy gondolta. hogy mig 6 lengyel. esetleg francia segit-
séggel megkezdi hadjaratat a Felvidéken a Habsburgok ellen. a torok segitse el§
Thikoly visszatérését Krdélybe Ennek a tervnek halvany korvonalai méar
1700-ban kibontakoztak a Rakéczi koriil tomoriils felvidéki nemesek tandes-
kozdsain — Longueval sietett is réla jelentést tenni Béesbe’ — s Rikocezi
elfogatisa utin a Lengyelorszigha menekiilt Bercsényi Du Héron marki var-
801 francia kovetnek is tobbizben emlitést tett réla.® 1701 augusztusidban
azutan Beresényi mir részletesen kifejtette a Thokolyvel kapesolatos terveket
XIV. Lajos szdmara készitett emlékiratdban. Eszerint annak, hogy Magyar-
orszig lerdzhassa az olyannyira gy(lolt ausztriai haz igéjat, megvolna a lehetd-
sége, ha XIV. Lajos szovetséget kotne 1. Agost lengyel kirdllyal (dklt a magya-
rok uralkodéjukkd valasztandnak), Italidban teljesen lekotné a csasziri erdket,
Thokoly szaméara pedig lehetfséget teremtene, hogy Erdélybe nyomulhasson.
Ebben az esethen ugyanis — mondja a memorandum — a magyar csapatok
Verecke, Munkies feldl, I1. Agost Szilézia, Morvaorszig irdnyabél tAimadndnak,
és ezzel egyldobon Thokosly délrél nyomulna fel Erdélybe, nehogy a csiszariak
a fejedelemséghen megvessék a labukat. Thokolynek pénzt kellene juttatni,
hogy torsk, tatar ésroman hadakat fogadhasson a Porta hallgatélagos engedélyé-

3 A levelet kozli R. Kiss Istedn : 11, Rakoéezi Ference erdélyi fejedelemmé vilasz-
tasa. Bpest. 1906. 177. 1. — Az egykor ugyanesak Thokoly-parti Sandor Gasparnak is
az volt a véleménye, hogy a tordk segitségében nem szabad bizni. (AR. I./XI1. 248. 1)

4, Tous deux (Rakéczi és Bercsényi) estoient persuadés que Passistance de la
Porte rendroit leur entreprise odieuse & Iln Chrestienté et qu’agissant sans le secours de
Lempire otthoman on devoit regarder comime les llbemt(‘urs de leurs patrie oppnm(‘e
XIV. Lajos utasitasa Des Alleursnek, 1704, apr. 1.: A Aff. Etr. Iongrie, t. 10. fol.

5Ld. AR, I./XI. 220. 1. 40. pont és 247. 1.

8 Ld. Du Héron 1701, jul. 7-i ¢és aug. 4-1 jelentéseit: uo. 402, és 404, L
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vel. A Porta hevonasanak az az elénye is megvolna, hogy igy eleve lehetetlenné
valnék, hogy a csdszir magyarorszagi teriletek felajinldsival maga mellé
allitsa az oszman birodalmat. Ha pedig Bécs, a karldcai békére hivatkozva,
kifogisolnd, hogy Thokoly mellett torok katonasdg van, a Porta azt felelheti,
hogy ,,azok csak afféle csavargdk, szokevények, akiket a csdszar tetszése szerint
elfogathatés megbiintethet,anélkiil, hogy ezzel a békét megsértené” . A fejedelem-
ség felszabaditasa utdn az erdélyi hadak atjonnének Magyarorszigha — foly-
tatja Beresényi—, de a torok csapatok nem. Ezeket, ha feladatukat elvégezték,
visszakiildik a birodalomba. XTV. Lajos lépjen tehdt szerzédésre Thokolyvel,
igérje meg, hogy segit neki tronja visszafoglaldsaban, Thokoly viszont jelentse
ki, hogy beéri Erdéllyel, s haldla utén a fejedelemség visszatér a magyar korona
uralma alad?

Sem Du Héron rabeszélése, sem Beresényi emlékirata nem érte el céljat.
X1V, Lajos a magyar folkelés tigyét egyel6re nem latta tdmogatdsra érdemes-
nek.

Rakoécezi béesujhelyi bortonébdl valé megszokése, majd Lengyelorszagha
menekiilése 1701 végén tjabb 16kést adott a folkelés diplomaciai el8készitésé-
nek.

1702 nyardan a lengyelorszagi Brezian varabdl Rikdezi titkos kivetet
kuldott mostoh‘ldpjéhw Thokoly Imréhez, a Fekete tenger partjara, s felhivta
a figyelmét rd, itt az alkalom, hogy mint Erdély torvényesen megvilasztott
fejedelme, visszaszerezze az 6t jog szerint megilletd tront. O maga, Rékéczi,
Magyarorszagon kibontja a folkelés zaszlajat, Thokoly ezzel egyidSben tamad-
jon az idegen megszallé csapatokra Erdélyben; a kettds timadés megosztja és
confundélja majd az ellenség erejét, s a csdszar hatalma gssze kell, hogy omol-
jék. Hadjaratahoz szerezze meg a Porta hozzajaruldsit és vegye rd a nagy-
vezért, hogy adjon katonasigot fejedélemsége visszaszerzésére, hiszen a biro-
dalomnak is érdeke, hogy Erdély a csészir kezérél elkeriiljon, és visszatérjen a
Porta szdrnyai al4.s :

Thokoly drommel fogadta az ajinlatot, mely megaldzé helyzetébdl ki-

vezetd utat mutatott, de — ahogy kozolte a kovettel — nines abban a helyzet-
ben, hogy a Por ténak javaslatot tehessen, s hogy magéra vallalja a hiabort fel-
idézésének vadjat.®

Rékéczi igy megbizonyosodvian Thokoly hajlanddsigarédl — amirél
kiilonben kétségei amigysem igen lehettek —, 1702 8szén Du Héron marki
kozvetitésével maga is XIV. Lajoshoz fordult, s kérte, hogy mozgassa meg a
Portit Thokoly érdekében.to

7 Beresényi emlékirata X1V, Lajoshoz, 1701 jal.—aug.: uo. 409., 411—413. L.

8 Ferriol jelentése, 1702. jun. 8.: A Aff.Etr. Turquie, t. 38. fol. 231 — Palugyay
Lénart debreceni harmincados kés6hbi foljegyzése szerint Rakoéczi kovete a hegyaljai
folkelésben is részes zempléni nemes, Szentivanyi Sandor volt. (Palugyay ,,IIumillima
relatio”-jdnak multszdzadi méasolata: Thaly Kalman kuruckori kéziratgyiijteménye
XXVIIL kst. 76. fol.: Orszdgos Széchényi Koényvtar Kézirattara, Fol. Hung. 1389.)
»- - - co gentihomme ayant fait ses proposition au prince Tekely, ce dernier

wavait pas cru devoir en parler 3 la Porte, de crainte qu’on ne luy reprochét qu’il vouloit
encore exciter une nouvelle guerre.” IFerriol jelentése, 1702. jul. 10.: uo. Turquie, t. 38.
fol. 244.
1 ....quil seroit utile que le roi de France disposat par quelque moyen les
Turques & donner du secours & Thokoli.” Rékéczi Emlékiratai: Histoire des Révolutions
de Hongrie . .. HAga. 1737. V. 19. 1. — Du Héron ez tigyben irt jelentését nem ismerem,,
de hogyakérést tovébbitotta, azt igazoljak Lajos kiraly alabh jsmertetendd intézkedései
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X1V. Lajos, bir még mindig nem volt hajlandé a bujdosé Rakdezival
kozvetlen kapcsolatba Iépni, a térok bekapesoloddsat szivesen latta volna,
de ezt kordntsem korlatozta volna Thokolynek adandé segédesapatok kiildé-
sére. Isztanbuli kovetét, Ferriol madarkit méar 1702 mérciusiban utasitotta,
hogy ismertesse a nagyvezérrel a francia seregek gy&zelmeit és mutasson rd
a torok hadidics6ség el8tt nyitvadllé Gtra, melyre rdlépve a Porta konnyii-
szerrel kikoszorilheti a korabbi haboriban kapott csorbat, maga a nagyvezér
pedig babérral 6vezheti homlokat. ,,Eurépa dltalinos habort kiiszobén all
— olvassuk a Ferriolnak adott utasitisban —, és most itt volna az alkalom,
hogy a torokok visszaszerezzék hirneviiket anélkiil, hogy a birodalmat olyan
veszélybe sodorndk, mint az el6z6 habortiban. Nem azt mondom, hogy a
hibort ujrakezdését kell nekik tanicsolni. De azt hiszem, nem volna hidba-
valé ennek a haborinak az elnyeit megmutatni nekik. Bizonyos vagyok
benne, hogy mar az is eredményt hozna, ha radszinnak magukat, hogy csapa-
taik néhany hadmozdulatot tegyenek Magyarorszagon. A\ csdszarnak csak
nagyon kevés katondja van most ebben az orszdgban.’’’! 1702 §szén, talin
részben Rakoéezi el6bb emlitett kérésének alapjan, ujabb utasitdst kiildott
Ferriolnak. Jelentésébdl értesiilt réla — olvassuk az utasitdsban —, hogy
szeptember elején Hasszdn pasa nagyvezért palotaforradalom tdvolitotta el
és helyébe Daltaban Musztafa keriilt. Magyardzza el az (j vezérnek, hogy
semmisem hozhat oly nagy és kénnyii dicséséget szdmdara, mint egy magyar-
orszagi hadjarat. A magyarok elégedetlenek a csiszar uralmival, az oszmin
csapatok megjelenése kirobbanthatja az altalinos folkelést, a csdszdri haderd
pedig a Rajnanal és Italidban van elfoglalva. Mindez a Porta sziméara felmér-
hetetlen lehet@ségeket kingl.1?

Ferriol kozbelépése a lényeget tekintve mindkét alkalommal eredmény-
telen maradt. Daltaban ugyan kijelentette, hogy nem idegenkedik egy magyar-
orszagi haboritdl, de ennél tohb nem tortént.13

A torok birodalom, amelynek politikai és katonai erejét Rakdezi épp-
gy tulbecsiilte ekkor. mint XIV. Lajos, déridsi belsd bajokkal kiizdott. Az év-
szazados lass hanyatldst a Kopriliik vaskez(i uralma a XVII. szdzad mésodik
felében egy idére, latszatra, mintha megillitotta volna. a Bécs 1683-as siker-
telen ostromdt kévetd magyarorszigi habori azonban mdr teljes meztelen-
ségében el6tarta a birodalom gyongeségét. Az 1699-es karléeai békében a
Porta, hogy a teljes Osszeomlist elkerilje, megalé7ta magat a csaszar el6tt,
s a Temeskoz kivételével lemondott Magyarorszag egész teriiletérsl. A teljesen
korrupt korményzat azonban a sorozatos janicsirlazadasok, palotaforradal-
mak és pénztelenség kozepette a héke éveiben sem tudta megillitani a lejtére
keriilt birodalom ziillését. A béke, mely leplezetlen beismerése volt a csdszar
folényének, gyfilolt volt a hadsereg és a fanatikus mohamedédn tomegek szemé-
ben. Ezek a birodalom egykori nagysigat a hagyoméanyos Habshurg- ellonesseg-
gel kapesoltdk egybe, s 11. Musztafa szultinban, a nagyvezérben és a tobbi
féméltésaghan, akik részben elpuhultsighél, részben azonban a birodalom
gyongeségének a tudatdban is a karldcai béke mindendron valé megtartdsa
mellett voltak, drulét Iittak. A helyzet esak romlott, amikor 1703 janudrjaban

1t XIV. Lajos Ferriolnak, 1702. marc. 20.: A Aff. F‘h Turquie, t. 38, fol. 178.
Idézi Legrelle is, IV. 321. 1.

12 X1IV. Lajos Ferriolnak, 1702. nov. 12.: Legrelle, I\, 322. 1. és K. Pillias : Etudes
sur Frangois I1. Rakéczi. Paris. 1939. 37. 1.

13 Legrelle, IV, 322—323. 1.
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egy ujabb palotaforradalom Daltabant is eltavolitotta, és Mohamed pasat
iiltette a nagyvezérségbe. Mohamed annakidején a Porta teljhatalmi meg-
bizottja volt a karlécai békekotésnél, feltétleniil a béke hive volt, Ferriol nem
is nevezte masként csak , béke-vezér’-nek.!? Kinevezése osztatlan oromet
keltett a bécsi Haditandcsban, amely allandé rettegéshen élt, hogy a Portan
mikor kerekedik feliil a haborts part.1

1703 tavaszan a tiszahati parasstsig meginditotta Magyarorszdgon a
folkelést. mielétt Rékoéczinak sikeriilt volna akar a francia kirdly, akir a
Porta segitségét biztositania. Bercsényi Varsobol 1703 juniusiban még azt
irta XIV. Lajosnak, hogy a folkelés meginditasihoz .legalabb tiz szdzad
romdn, tatir. vagy lengyel” zsoldbafogadasa volna sziikséges, és kérte a kirdlyt,
mozgassa meg a torokot, hogy adjon Thokélynek segitséget Erdély elfoglali-
sara, de ugy. hogy ,.a magyaroknak ne legyen mitél tartaniok’.t® Néhdny hét
mulva a kurue hadisikerek alaposan racafoltak Rakoéczi és Beresényi aggd-
lyaira. Az év mdsodik felére a szerencsés hadmiiveletek meghoztdk XIV.
Lajos timogatasit is, a Porta azonban nem mozdult. Nem c¢soddlkozhatunk
rajta, ha az els§ hoénapok harci zajaban maga Rakoczi sem tudott a torok
segitség tigyével foglalkozni. XIV. Lajos szerencsecsillaga ekkor kiilonben is
fényesen ragyogott. A francia hadak valamennyi hadszintéren folényben
voltak, Villars marsall fenyegetGen kizeledett a Duna volgye felé, s a fejedel-
met az a reménység toltotte el, hogy a nyugatrél elrenyomuld francia, és a
keletrgl kibontakozd kurue hadak Bées alatt talilkozva, egyiittesen térdre
kényszeritik a kozos ellenséget, Lipot csdszart.1?

A Portaval kapesolatos elképzelések igy hattérbe szorultak, de azért
Rakéczi nem mondott le réluk. Erdélyt tovabbra is Thokoly korminyzisa
ala kivanta bocsdtani. Ez magyardzza azt, hogy bar a spontian kuruc meg-
mozduldsok a fejedelemségben komoly eredményeket értek el, Rakéezi hosszii
ideig sem maga nem ment Erdélybe, sem hadsereget nem kiildott oda, hogy
a szétszért er6ket Osszefogja, s 1703 teléig még kidltvinyban sem fordult a
fejedelemség népéhez. Igaz, hadseregére, személyes jelenlétére az orszdg nyu-
gati szélén foly6 harcokban nagyobb sziikség volt. Nyilvin ebbdl is kovetkezett,
hogy Erdélynek a csdsziri csapatok uralma aldl vald felszabaditdsit az erdé-
lyiekre hagyta.18

1703 juliusdban II. Musztafa szultint janicsirlizadds tdvolitotta el
trénjarol, s helyébe oeese, III. Ahmed keriilt. Menekiilnie kellett a nagyhatalmu
fétolmacsnak, a karlécai béke egyik létrehozdjanak, Mavrocordaténak, a
mufti pedig haldllal biinh6dott, amiért annakidején hozzajirult a birodalom
dicsdségét megalazd béke elfogadasihoz. Az j nagyvezér, Ahmed pasa —
agy hirlett a haboras parthoz tartozik.!®

1 Le vizir de ln paix.” Ferriol jelentése, 1703. febr. 24.: A Aff.Etr. Turquie,
t. 10. fol. 12.

15 A Haditandes gratulilé levele Mohamed nagyvezérhez, 1703. febr. 28.: St. A.
Tiirkei. Karton 176.

16 Beresényi emlékirata, 1703. jan. 15.: AR. 1./XI. 451—452. L.

17 Rakoezi levele Thokolyhez, 1704 jun. eleje: Thokoly napléi, 534. 1. ,,. .. csuk
egyediil az bavariai electornak coniuneti6jat varjuk, hogy felszabadulsunknak szeren-
csés végit elérhessiik.” o

18 Erdély tarsadalmi viszonyaira, a kuruc mozgalmak elsé szakaszdra és Rakoezi
erdélyi politikajira egymast kiegészitik: R. Kiss : i. m. bevezetés és Vdrkonyi Agnes :
A Rékoezi-szabadsaghare kibontakozdsa Erdélyben. Szizadok, 1954, foleg 41. s kov.
¢s 51. s kov. L.

¥ Ld, Hammer : V1I. 18. s kov. L.
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Réakécezi Ggy vélte, eljott az ideje, hogy a Portdval kapesolatos korabbi
terveit valéra valtsa. Uzent Thokélynek (SLolloqsy Zsigmond volt a kévete),
hogy beszéljen az 0j nagyvezérrel, s vegye rd, hogy katonai segitséggel Erdélybe
kiildjék fejedelemsége elfoglaldsira.20 Mésrészt azonban azt is elhatérozta,
hogy maga is kovetet kiild a végbeli pasikhoz és a Portira, hogy ta]ekoztdqea
Sket folkelése indokairdl, s biztositsa arrdl, hogy tiszteletben fogja tartani a
karldeai béke altal megszabott hatirokat. Rénk maradt Réakdcezinak a temes-
véri pasihoz irt levele, az isztanbuli angol kovetség jelentéséhdl pedig arrdl
értesiiliink, hogy S/eptembm 6-an a Portdra is megérkeztek kovetei, akiket
— olvassuk a jelentésbhen — a pasdk igen kedvesen fogadtak. Sutton angol
kovet kés6bh is azt jelentette, hogy ,,a Porta levélbeli érintkezéshen Aall a
rebellisekkel’’21, Erdemleges targyaldsok azonban nem folyhattak, mert annak
valami nyoma maradt volna.

Ahmed pasa valoban nagyobb érdekl6dést tanusitott Rakoezi irdnt,
mint elfdje. A francia kovettél a magyarorszdgi hirek utdn érdeklédott, s
meghallgatta Ferriol fejtegetését, hogy a csiaszir elleni fegyveres fellépés nem-
csak konnyfi hadidicsfséget igér, hanem alkalmat ad a Portdnak az elvesztett
teriiletek visszaszerzésére is, amellett megnyugtatnd a haborgéd kézhangulatot,
s eltavolitand a janicsdrokat a fGvarosbol, ahol jelenlétitk amuigysem kiva-
natos. Miutdn azonban mindezt érdeklddéssel meghallgatta, kozolte Ferriollal,
hogy a szultin mindenképpen meg akarja tartani a karlécai békét, tehat
hadat nem indit, sit, mivel a békeszerzddés egyik titkos pontjiban kotelezett-
séget vallaltak, hogy nem segitik a magyarorszagi rebelliseket, Thokolyt sem

tdmogathatja. Kiilénben is — mondotta a nagyvezér — a birodalomnak
mindenekelStt belsd tigyeit kell rendbehoznia.?? A velencei kovet értesiilése
bizonyult tehat igaznak, aki kezdettd] fogva azt jelentette haza, hogy Ahmed
nagyvezér nem fog hdborat inditani. A reisz-effendinek is az a véleménye —
irta Sorenzo kovet a dogénak —, hogy a keresztényekkel kotott békét meg
kell tartani, mert kilonben Isten meghiinteti a birodalmat. ,,A pénznek ugyan
nagy ereje van, de mindenre azért nem elég’” — fejezte be jelentését a w‘lennel
kovet.z

Thokoly tehdt toviabbra sem szamithatott a Porta fegyveres tAmogata-
sdra, s ezzel a szamiiz6tt fejedelem tisztdban is volt. ,,Azok az atkozott régi
portai miniszterek — irta Rakdezinak — annyira megszoritottak volt dolgo-
mat az rémai csdszar kedvéért, hogy csak el sem lehet hoznom nekik az
Kegyelmed insinuélta dolgot és Kegyelmeddel valé coniunctiémat.” Biztatast

20 A Szollosy+altal kildstt izenetre Thokoly tobhszor is hivatkozott valaszlevelei-
ben. Ld. Thoksly napléi, 525., 541. és 631. 1. — A velencei kovet ugyan ugy tudta, hogy
Rékéezi a magn szaméara kérte Erdélyt és a torok katonai segitséget (1703, szept: 12.:
Hurmuzaki, IX./1. 403. 1.), ez azonban, ashogy Thokoly vélasza mutatja, tévedés. —
Talman, a csaszari {igyviv6 ebben az esetben jobban volt értesiilve. Ahogy a Haditan4cs-
nak jelentette, tudomasara jutott, hogy ,,zwischen dem Ragoczy und Tekeli die Repar-
tition gemachet worden, dass dem ersten das Hungarn und dem anderen Siebenbiirgen,
sofern sie die angefungene Rebellion nach ibren Verlangen ausfiilhren werden, verbleiben
sollte.” 1703. dec. 3.: St. A. Turkei. Karton 176.

21 Rakoécezi levele a temesvari pasdhoz, 1703. szept. 3.: Raday Lt. I.d/2—13. —
»- « - Some Deputys from Rakotzi arriv’d at Constantinople on the 6th and found a very
favorable reception from the Ministers of the Port, wich looks as if they had some design
of fomenting the Rebellion in Hungary.” Stepney jelentése 1703. szept. 26.: AR.I1L/I,
36. 1. — A levélbeli érintkezésre: Sutton jelentése, 1704. jan. 18.: wo. 113. L

22 Legrelle, IV. 327. 1.

28 Sorenzo jelentése, 1703, szept. 12.: Hurmuzaki, 1X./1. 403. 1.
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ugyan eleget kap a Portitol, meg Ferrioltdl is, csak meg ne csalatkozzék ben-
nik. De ha méasként nem megy, arra is kész, hogy megszokik és tgy csatla-
kozik Rékéczihoz.

Ahmed pasa nem sokaig iilt a vezéri székben. A szultan szembefordult.
az Ot tronraemeld katonai parttal, és 1703. november 17-én a nagyvezért
elfogatta majd szdmfizte, hogy helyébe ségorit, Hasszan pasat,egy renegat
moreai gorogot nevezze ki. Hasszan egyik elsé dolga volt, hogy elddje embereit
lecserélje. Igy Ali belgradi pasa helyébe visszarakta a németbaratnak ismert
szaloniki pasat, a boszniai beglerbég pedig a korabbi bécsi kovet, Ibrahim
pasa lett.?> Talman, a csdszari {igyviv6, nagyon meg volt elégedve az 1j nagy-
vezérrel, Haditapasztalatokkal nem rendelkezd, katonai babérokra nem is
vagyd, elpuhult, a kényelmet szeret6 ember — irta réla a Haditandesnak —,
nagy szerencse, hogy 6 keriilt a birodalom élére. A francia kovet pénzajandék-
kal prébélta 6t a magyarorszdgi hdborara ravenni, de semmit sem érhetett el
nala, pedig mar azzal is megelégedett volna. ha legalabb Thokélynek megen-

e(lne hogy Erdélybe torjon — jelentette ugyancsak Talman.2¢ Ertesiilése
szount a Porta nem fog a habortba beavatkozni, — , hacsak a magyar fol-
kelés végiil is nem tiinik tal kedvezd alkalomnak szdmdra” 27

Talman jol itélte meg a nagyvezért, valéban nem vagyott harci babé-
rokra. Ha azonban a jol jovedelmezd nagyvezérséget meg akarta tartani,
marpedig meg akarta, hizonyos fokig engednic kellett a hadsereg és a tomegek
részérél megnyilvanuld nyomdasnak. Bécsbe elkiildte Ibrahim effendit, hogy
linnepélyesen jelentse be Ahmed szultdn trénraléptét, egytttal azonban til-
takozzék az ellen, hogy a magyar—tiorok hatiron a csdszdriak erfditenek,
s figyelmeztesse ket a karlécai héke idevagd rendelkezésére. Talmant minden
alkalommal biztositotta, hogy a békét csorbitatlanul megtartja, hogy a Por-
ténak nines szdndékdban a magyarorsmgl tigyekbe beavatkozni, ugyanakkm
azonban Ferriolt meg Thokolyt is reménnyel éltette, s6t engedélyt adott ra,
hogy a birodalomban é1 fegyverforgaté magyar (\mlgransok t5bb mint két.
ezer ember, Orlay Miklds vezetésével, hazatérjenek, ami az erdélyi kuruc hadak-
nak komoly er6gyarapodast jelentett.?®

Mindez nyilvinvalova tette, hogy a nagyvezér egyik irdnyban sem akarja
elkotelezni magat, de lehetosegelt sem kivdnja eljatszani. Ahogy az emigran-
sok hazaengedése tanusitotta, Rakdczi folkelésével rokonszenvezett, Thokoly
fejedelmet viszont nem kivanta tdmogatni. Ennek taldn az volt az oka hogy
Thokoly névszerint megemlitésre kerillvén a karlécai békében, a Porta nem
akart személye miatt a csiszariakkal szembe kertilni. Akdrmi volt is azonban

24 Thokoly levele Rakoéezihoz, 1703. okt. 30.: Thoksly napléi, 319. L

25 Talman jelentése, 1703. dec. 3.: St. A. Tiirkei. Karton 176.

26 Talman Jelentése, 1703. dec. 3. és 1704. apr. 9.: uo. Eszerint Ferriol ,,sambt
denen Tekelisten’ ra akarta venni a nagyvezért, hogy avatkozzék be a magyarorszégi
haboruba, ,,ist aber mit so schlechter Hoffnung in seiner Intention zu tentiren abgewie-
sen worden, dass er dariiber ganz bestiirzet, und heute er verzweiflet, die Porten zu einer
sffentlichen Ruptur zu vermogen, geht seine Sollicitation aniezo allein dahin, dass auf
wenigste dem Tekeli erlaubet werden méchte, wider Slebenburgeu zu agiren, . .. welche
ich gehorigen Orthen auf alle Weise zu hintertreiben suche.’

27 | 'Wann nur die hung. Revolution Thr nicht endtlich gar zu favorabl anscheinen
mdchte.” Uo.

28 ... wiewohl von allen Seithen stimulirt, in die hung. Troublen sich nicht
melirt.” Talman jelentése, 1704. febr. 29.: uo. — Ld. még Legrelle, IV. 328. 1. és Thokoly
napldi, 523. 1. — Orlayra és a vele hazatértekre 1d. R. Kiss : i. m. bevezetés és T'dr-
konyi Agnes : i. m. 44. s kov. 1.
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az ok, Rdkoéczi elGtt egyre nyilvinvalébba vélt, hogy mostohaapjat a Porta
elejtotte, s valdban csak egy lehetség maradt szimara, megszokni és maga-
nosan csatlakozni a kurucokhoz. Az egyedill megjelend Thokoly viszont
elényt nem, csak terhet s kiszdmithatatlan politikai bonyodalmat hozott
volna. ,, A magyar urak egyaltaliban nem szeretik Thokolyt — irta Bercsényi
XIV. Lajosnak még 1701-ben —, mert rosszul bant veliik jé szerencséje idején.”
Thokoly luteranus, a magyarok nagyobb része pedig katolikus vagy reformatus
— olvassuk tovabb Bercsényi véleményét —, s ezek attél tartananak, hogy a két
felekezet rovasdra a maga hitsorsosait fogja elényben részesiteni.?* A Thokolyn
mindinkdbb elhatalmasodé betegség is fejedelemsége ellen sz6lt, s a francia poli-
tika ebben az id6ben mar egyre hatarozottabban azt az dllaspontot képviselte,
hogy minden szemponthél jobb, ha Rakéczi maga il az erdélyi trénra. Ezt
kiilonben Bonnac mérki, a svédorszagi francia kovet, meg is irta a fejedelem-
nek.3% Azt is nyilvin meggondolta Rakoécezi, hogy mint erdélyi fejedelem egé-
szen mas eséllyel 1éphet fel a kiillfoldi tdrgyalisokban.

Bonnac mérkinak mar 1704 januar elején megirta Rékéczi, hogy ,.,Tho-
koly ligyei rosszul allnak, tigyhogy ebben a vonatkozasban nincs mit remél-
niink” .31 Nem sok id§ kellett hozzd, hogy &llispontja hatirozottan Thokoly
ellen forduljon. Bonnachoz irt majusi levelében mar azt olvassuk, hogy ,, Tho-
koly kijovetele csak zavart idézne el§, a nemesség csakligy, mint az el@keldk,
nagyon megundorodtak eljirdsdtél. Mindezt nem a nagyravagyis mondatja
velem, mert biztosithatom Ont, hogyha 0Ossze lehetne egyeztetni Ofelsége
[ XIV. Lajos] érdekeivel, kész volnék lemondani minden hatalomrél Thokoly
javara. De latom, hogy f6ként Erdélyben az emberek gondolkozisit annyira
megzavarta, hogy attél kell tartani, hogy a Thokoly-part, amelyik eddig a
legfébb tdmaszom volt az orszigban, szembefordul velem.”’3? Thokoly ugyan
késébh is egyre vissza-visszatért Rakdcezi korabbi ajinlatira, de hidba. Ha &
kimehetne Erdélybe —- {izente mostohafidnak —. akkor francia koézbenjiris
és timogatds nélkiil is elérnék dolguk ,,hamarabb vald végét”. Koveteit azon-
nal elkiildené a svéd, a lengyel, a tatir fejedelemhez, meg a francia udvarba,
akik el6tt nevének tekintélye van. ,,Unita virtus esset fortior”, és az § vezeté-
sével az erdélyi dolgok is szerencsésebben folyninak, mint most, a generéilisok
alatt. ,,Es amennyiben Isten Skegyelmét [ Rakdczit] mind egészséggel s mind
ifjusaggal megildotta, egv magyarorszigi korona dolga forogvan kezén, ennek

* Beresényi emlékirata, 1701 jul.—aug.: AR.L/XI. 412. L

30 Je doute qu’on puisse faire aucun usage du Comte Tekely. Ses longues infir-
mités et la misére qu’il o soufferte puroissent ’avoir mis hors d’estat de retourner a la
guecre . . . Vous pouvez en écrir & mon ambassadeur & la Porte et je Pay ordonné de
parler sur ce sujet.”” XIV. Lajos levele Bonnachoz, 1704. febr. 7. Idézi: Fredr. Cygnaeus :
Bidtrag till de nordeuropeiska Folkslagens Historia. I. Helsingfors. 1848. 207-—208. 1.
Ld. még Bonnac levelét Rakoéczihoz, 1704, jal. 4.0 O. L. Rakéezi-szabh. It. 1. 1. C.
39. fasc. )

31 | Les affaires de M. Tekeli sont en trés mauvaise estat, en sorte que nous n’avons
riens & esperer de ce costé la.” Rékéczi levele Bonnachoz, 1704, jan. 8.: A. Aff. Etr.
Hongrie, t. 9. fol. 106.

%, La sortie du Monsieur Tekely ne pourra que produire des confusions. Toute la
noblesse aussy bien que les seigneurs se trouvent fort degoutez de son procédé. Ce n’est
pus ambition qui me fait parler, puisque je vous asseure que sy cela pouvoit s’accorder
avee les interests de Sa Majesté, je serois prest de luy ceder toute mon autorité, mais je
voig principalement en Trangilvanie les esprits sy allarmez de luy qu’il seroit & craindre
que la faction de Tekely, qui m’est la plus favorable dans ce pays, ne me devint tout
A fait contraire.” Rdakéczi levele Bonnachoz, 1704. maj. 12.: uo. t. 9. fol. 249.

4 Torténelmi Szemle
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a jatéknak Skegyelme 1évén a munkdisa, én Erdélybél segitGje lehetnék. Kire
Isten segitse is, hogy Magyarorszagot ad pristinum florem inducalhassa.’’33
Rékéczi ugyan egyideig még habozott, hogy ha megvilasztjik is Erdély feje-
delmévé, ne adja-e 4t Thokolynek élte végéig az uralkoddst, de ez mar csak
masodlagos kérdés volt, 1704 elején megkezdte sajit erdélyi fejedelemségénck
politikai el6készitését.

Thokoly kirekesztése Réakoczi politikdjdban annyi valtozist hozott,
hogy a fejedelem az eddig mostohaapja szdméara igényelt torok zsoldoskatona-
sagot ettdl kezdve sajat hadseregébe kivinta volna beilleszteni. Az 1704 elején
Isztanbulba indulé Bay Andrisnak nyilvdn ennek lehetdségeit kellett volna
Ferriol mirkival megtirgyalnia, a temesviri pasa azonban feltartéztatta és
a karlécal béke rendelkezéseire hivatkozva, nem is engedte tovabb.3* A francia
orator kozbelépésére azonban a nagyvezér utasitotta a végbeli pasikat, hogy
a Ferriolhoz mend koveteknek szabad utat adjanak. s igy Szent-Andrisi
Jéinos 1704 majusdban eljutott Isztanbulba.35 Rakéczi arra kérte Ferriolt,
beszélje r4 a Portat, hogy engedélyezze azoknak, akik zdszlai ali akarnak
Allani, a birodalombdl valé eltdvozast, és adjon megfelel titkos utasitdst a
temesviri és a belgradi pasinak. A nagyvezér azonban elzirkézott a kérés
eldl, mondvan, ha Rékoécezi akar téle valamit, forduljon kozvetleniil hozz4.38
Mivel pedig erre a fejedelem minden jel szerint egyelére nem volt hajlando,
ezzel a francia diplomécia kezét is megkototte.

Rékdezi nem latta szitkségét, hogy a torok Portival szorosabbra flizze
a diploméciai kapcsolatot. Kiilpolitikai torekvései a gydzelmei tetépontjin
allé francia kirdllyal vald szovetség létrehozédsara irdnyultak, amellett, hogy
Svédorszagot szerette volna a magyar ligy szimara megnyerni, magyar-lengyel-
svéd-porosz szbvetségi tomb kialakitisin firadozott3” A fejedelem kivete,
Réday Pal azt fejtette ki XII. Kdroly el6tt, hogy Rikdezi nem kivan a torokkel
szOvetségre 1épni, s a fiiggetlen magyar kirdlysag kettds hivatast fog betolteni:
,»a kereszténység véddbastydjaként” visszaveri az oszmdnok timadasait, és
gitként felfogja az ausztriai hdz terjeszkedési torekvéseit.®

A torok—magyar diploméciai kapesolatok terén a kezdd [épést nem
Rakoczi, hanem a Porta tette meg. Ferriol késébb sajat diplomdciai ligyességé-
nek tulajdonitotta a nagyvezér hajlandésigit,? pedig ezt elssorban a birodalom
belsd viszonyai, a hadsereg elégedetlensége kényszeritette ki. A csdsziri meg-
bizott mar 1704. januér 19-én azt jelentette, hogy a francia, de fGként a magyar
katonai sikerek hire valésiggal lazba hozta a torok f6varos népét, s a had-
sereg egyre hangosabban koveteli a magyarorszagi beavatkozast. A francia
kovetség Gjjong — olvassuk a jelentésben —, és mindenfelé axt terjeszti, hogy
a rebellisek mar Bécset ostromoljék. ,,En mindent megteszek — irta Talman

3 Thokoly napléi, 560—3561. 1

3 Perriol jelentése alapjan Legrelle, IV. 331. 1. (Bay Andris nevét rosszul olvassa
és André-Bey-nek irja.) — Talman 1704. mérc. 6-an azt jelentette, hogy Rdakéezi két
kovete febr. 3-an kihallgatason volt a szultdnnél, erre azonban semmilyen mds adatunk
nines, s valészintileg téves értesiilés. (Hurmuzaki, VI. 20—21. 1.) )

% Legrelle, IV. 331. 1. A kovet nevét ugyan Andrassy-Fileky barénak mondja, de
ez nyilvinvaléan valamilyen olvasasi hiba. Ld. Thoksly napléi, 527. 1.

36 Legrelle, 1V. 331—332. L.

37 Ld. Benda K.: Le projet d’alliunce hungaro-suédo-prusienne de 1704. Bpest._
1960. Studia Historica no. 25.

38 Rakéezi utasitasa RAdaynak, 1704, jan. 27.: Raday P. iratai, 1. 122, L

3 Legrelle, 1V, 320. 1.




II. RAKOCZI FERENC TOROK TPOLITIK AJANAK ELSO EVET 199

, hogy a hirek hatasit ellensilyozzam, de az iires szavak anL nélkiil, ilyen
vewelyee helyzetben nem sokat nyomnak.”’4® A nagyvezér és a pasik vilto-
zatlanul kedvesek hozzidm — olvassuk februir 24-i jelentésében —, de ha a
magyarokat hamarosan le nem verilk, ,,attél lehet félni, hogy a katonasig és
a koznép, amely napok dta egyébrél sem beszél, mint a Magyarorszig elleni
hiborardl, akarata ellenére is hékeszegésre kényszeriti a Portat” .1t  Félek
a katonasigtol és a koznéptsl — ismételte meg par nappal kés6bbh —, mert
a magyar rebellisek eredményeit tulsigosan rozsis szinben litja.”*2 A helyzet
kritikus volt, Bosznidban fellizadtak a janicsarok és a hiborat kovetelték,
Isztanbulban is tiintetésekre keriilt sor.?® A portai angol kévet mar azt jelen-
tette, hogy tohbezer tordk katona ment a kurucok segitségére.* A béesi Hadi-
tandcsot ideges félelem fogta el, s a portai hirekre vonatkozéan szigort titok-
tartast rendelt el.®® Talman is nldgosan latta, hogy a torok hadbalépése a
esdszari sereg teljes katasztrofajat jelentené: ,,ALOL a német csapatok, ame-
lyck most a magyarokat nem tudjik megillitani, még kevéshé tudninak meg-
allni a torokok ellenéhen.”’46

Az ideges hangulatot még fokozta, hogy januir 6ta a Porta komolyan
f(*gyverke/ett Talman csaktgy, mint Ferriol vagy a velencei kovet, oridsi
aranyu hadikésziilédésekrdl szamolt be, csak azt nem tudta egylkOJuk sem.
Morea vagy Magyarorszig megtiamadasira késziilnek-e, vagy 1. Péter orosz
car ellen, akivel, amiéta az Azov kérnyéki erSditményeket elfoglalta, fesziilt
volt a Porta viszonya. Velence hatalmas dsszegekkel Morea fel§l akarta elté-
riteni a pasédk figyelmét, Ferriol tizezer tallért osztott szét, hogy kell§ han-
gulatot teremtsen a magyarorszigi hdbortara, s parezret Talman is latbavetett,
hogy ugyanerzt megadadilyozza.t” A nagyvezérnek és a muftinak, de a tébbi
divaniilé pasinak is j6l jovedelmezett a hdborts késziilédés.

Aprilis elején a csdszari megbizott mir azt kozolte, hogy négyezer jani-
csar indul Belgradba meg Temesvérra, és hogy a torok végvarak katonii
kozill egyre tobben allnak Rakoéczi seregébe. Stirgette, hogy kiildjenek neki
pénzt. ,,mert pénzzel itt mindent el lehet érni”’.#® A Porta nem tdmogatja
nyiltan a magyarokat — irta par nap milva Talman —, de utasitist adott
a hatirmenti pasaknak, hogy ne csak ne akadalyozzdk, ha, valaki a kurucok-
hoz akar csatlakozni, hanem titokban segitsék is. Szigortian tiltva van zdszl6t

0 ,,Ich bemiihe mich das moglichste zu thun, allein die lehren Worth ohne Geldt
undt Character werden in diesen gefahrlichen Umbstinden in die linge wenig ausgeben.”
Talman jelentése, 1704. jan. 19.: St. A. Tirkei. Karton 176.

i1 ,,...zu befirchten seye, duss die Porten auch wider ihren Willen von der
Miliz und gemeinen Volekh, welche von etlich Tag her von nichts, als von Krieg wider
Hungarn redet, zum Fridtenhruchs werde bentthiget werden.” Talman jelentése, 1704.
fehr. 24.: uo

92 ... forchte ich die Miliz und das gemeine Volckh, welcher die Progressen der
hung. Rebellen all zu fuvorabl anscheinen.” Talman jelentése, 1704. jan. 28.: uo.

43 Savoyai Eugén I. Lipot (‘Sész{trnnk. Nehemb generilis pétervaradi parancsnok
jelentése alapjan, 1704, febr. uo.

41 Sutton jelentése, 1104 ]an 18.: AR.I1IJL 113, L

45 Savovm Eugén mar idézett jelentése a oqas/urhO/ uo.

..Die Teiitsche, welche aniezo denen Hungarn an keinem Orth zu resistiren ver-
mé&gen, \\'i'u‘den wider die Tiirken sich noch weniger gewachsen sein.” Talman jelentése,
1704. apr. 9.: vo.

17 Ld. Legrelle, IV. 319. 1. és Hurmuzaki, V1. 61. s kov. L.

18 . ..etliche ...heimblich, ohne Vorwissen des dortigen Bassa sich denen
Rebellen in Hungarn geschlagen haben.” Uo. — ,.Durch Geld allhier alles kann ausge-
richtet werden”. Uo.

A%



200 BENDA KALMAN

vinni magukkal, vagy Magyarorszigon turbant hordani. hogy ha a dolgot
folfedeznék, a Porta mondhassa, mindez tudta és hozzajdarulasa nélkiil tortént,
mert nincs médjaban a végvari katonakat rdcs mogé zarni. Azt remélik, hogy
ilyen médon Rékdacezi a Boszniahol., Szerbiibél, Temesvir kornyékérdl és
Moldvabdl hozzéa todulokbél nyole-tizezer finyi erdsitést kap. .\ temesviri
pasa mindezt tudtdra is adta Rikéczinak s biztatta, hogy igérjen j6 zsoldot.*

Talman jelentése korantsem volt alaptalan. 1704 mdrciusiban Isztan-
bulban folvontédk a szultan hadisitorat, ami haborat jelentett. Marcius végén,
amikor Ferriol. nem riadva vissza egy kis talzastél, kozolte a Portan, hogy
Miksa Emdanuel bajor vilaszté esapatai ,,néhany napi jardsra vannak Bées-
t317,50 a nagyvezér kijelentette: az oszmdan hadsereg kész Rékoczinak segit-
séget nyGjtani.

Mijus legelején szultani futdr jelent meg Rakodezi tabordban a Duna
menti Ordason, s kozolte a fejedelemmel, hogy a Porta szabad dtjarast ad
embereinek a hatiron, s kész fegyveresen timogatni 6t a csdszir ellen.! Nem
sokkal késébb, mdjus 25-én megérkezett Ferriol titkara, Michel is, aki mar
azt a hirt hozta, hogy a hatiron tizezer torck all készen. a fejedelem utasita-
sat varva.s?

Rikoécezit meglepte a dolgok ilyetén fordulata, 6rome azonban nem volt
gondtalan. A Porta segitsége. tizezer torok harcos csatlakozdsa komoly erd-
gyarapodast jelentett volna a szabadsigharc szdiméara, — de biztositék nélkiil
Rékoczi nem merte vdllalni ezt a segitséget. Aggalyait, kétségeit legjobban
Bonnac mérkihoz irt levelébdl ismerhetjitk meg. ,,Bevallom — irta a torok
futiar érkezése utdn Bonnacnak —, hogy a Porta nyilatkozata kellemesen
érintett és a kirdly [XIV. Lajos] irdnt érzett alizatos halim mellett Onnek
is lekotelezettje vagyok faradsiagiért. amit érdekemben oly sikeresen kifejtett;
de ez nem akadalyozhat meg abban, hogy meg ne mondjam, zavarban vagyok
ebben a rendkiviil kényes iigyben, mert az ajanlatot elfogadni épp oly veszé-
Iyes, mint elutasitani. Tudom, hogy ez a nemzet sem az adott szét. sem a jo-

¥ A nagyvezértél, a muftitol és a kancellariatol nyert egyhehangzo értesiilések
alapjan jelenti, ,,dass gedachte Porthen zwar annoch denen Rebellen offentlich kheinen
Suceurs geben wolle, habe aber doch jungsthin an die commandierende Gréniz Bassen
geheimbe Ordre abgehen lassen, dass dieselbe nit nur allein keinen Tiirkhen verhinderen
von denen Griinizen sich zu denen Hungarn zuschlagen, sondern villmehr jedem darzue
unter der Handt verhilfflich seyn sollen. Jedoch seye ullen scharpf verbotten einen
tirkischen Fahn zu fihren, oder in Ilungarn mit einem Turbant zuerscheinen, damit,
sofern die Sach mogte entdecket werden, sye Porten verwenden kunte, dass es ohne
ihrer consens und Vorwissen geschehen, noch in ihrer Macht gestanden jeden miessigen
Griniz Soldaten in Zaumb zu halten, wodurch zuerhoffen, dass der Ragoczy auf diese
\Weis auss Bosnien, Servien, Temesvar und Moldau an zuelnuffenden Tiirkhen und andere
Gesindl mit Acht bis Zehn Tausend Mann khoénnen verstorckhet und die Rebellion
langer unterhalten werden, wie dann auch durch den Bassa von Temeswuar solches dem
gedachten Ragoczy auf das heimblichste hinterbracht und anbey angedeutet werden
solte, das er in Hungarn und selbigen Griinizen desto grissern Anhang auss Tiirckhey
an sich zuziehen publiciren lassen wolle, dass einen jeden, so sich zu ihm schlagen wiirden
ein guettes Ilandgeld werde gereichet werden.” Talmann jelentése, 1704. apr. 21.: uo.

50 Legrelle, IV. 330. 1.

81 ,....on m'avertit que jauray desormais non seulement la permission d'un
libre commerce de lettres, mais nussy que In Porte estoit preste de m’envoyer du secours.”
Rékécezi levele Bonnachoz, 1704. maj. 12.: A. Aff. Etr. Hongrie, t. 9. fol. 249,

52 Michel aprilis 2-4n indult Isztanbulbél. Majus 15-¢n ért Somlyoéra ¢és 256-én
jelentkezett Rikécezindl a dunapataji tdborban. Utjara és kiildetésére 1d. Legrelle, 1V
332, és 334. 1,; Debreczeni Péter levelét Buday Istvanhoz, 1704. maj. 15.: AR. 1./L.
69. 1. és Fierville levelét Bonnachoz, 1704. maj. 26.: A. Aff. Etr. Hongrie, t. 9.
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indulatot nem tekinti, ha érdeke gy kivanja, kovetkezlleg egy ilyen szomszé-
dos hatalom tdmogatisa kionnyen olyan szolgasigba taszithat benniinket,
amely idGvel vetekedik a német elnyomassal.”’53

Mindezt megfontolva, Rakoéczi mégis Ggy gondolta, nem vetheti el a
nagyvezér ajanlatat, de ahhoz, hogy elfogadhassa, biztositékot kell kapnia
arrdl, hogy a Porta nem kezd foglalisha Magyarorszig terliletén. Gyakorlati-
lag a megoldds az lehetne — irta Bonnacnak —, hogy XIV. lajos kozli a
Portaval. hogy 6t orszigival egyetemben védelmébe vette, a szultin pedig
adjon biztositékot, hogy a magyaroknak nyuajtott segitség szine alatt nem
fogja birodalma hatdrait terjeszteni. Ha a Porta ezt kész megtenni, karpot-
fasul hajlandd ajandék cimén meghatirozott évi dsszeget fizetni. De még igy
is az volna a kivinatos, hogy a térok esapatok ne énalléan, hanem a kuruc
sereghbe beillesztve vegyenek részt a hadjaratban. amit a szultdn kiilén enge-
délyezne és amit ¢ kidltvinyban adna tudtul seregének. Magyarorszag és
Erdély szidmara egyformin 4—4000 janicsirt és 2-- 2000 lovast igényelne.
ennyinek a zsoldjat tudnd fizetni. A zsoldosok dtengedésénél is fontosabb
volna azonban. hogy a Porta adjon szabad utat a birodalom teriiletén 4t a
francia csapatoknak. Ndipolybdl a Szévin vagy Belgradon it ezek konnyii-
szerrel egyesiilhetnének a kuruc sereggel ™

Réakéezi dvatossiga a torok segitséget illetGen anndl indokoltabb volt,
mert Lajos kirdly a maga és nem a magyarok érdekét tartatta szeme elitt,
s hajlandé lett volna a toroknek Péterviradot meg a Bacskat dtengedni, ha
az egész oszmén haderd hiaboriba 1ép. ahogy Ferriol ezt mar fel is ajinlotta

3 ... je suis aussy embarasser dans une affaire sy delicatte et autant dangereuse
a aceepter qu’a rejetter; je scay que cette nation est sujette & manquer a la parolle et &
Ia bonne foy lorsqu’elle trouve ses interests, et par consequent P'ayde d’une telle puis-
sance voisine nous pouvoit bien mettre dans un esclavage, qui avee le temps rendroit
celuy des Allemands.” Réakéezi levele Bonnachoz, 1704. m#j. 12. — A fejedelem agga-
lyaiban kornyezete is osztozott. Papai Janos, Rékoczi Magyar Kancelliriaja igazgat6ja-
nak Buday IstvAnhoz Ordasrél. 1704. maj. 12-én irt levelében olvassuk: , A toérok esa-
szar is minden jora ajinljn magét. ugy hogy tobbet nem is kivinhatunk, — de ugyan
esak torok !’ (AR. 1./1. 69. 1.) .

54 .J1 me semble que cette proposition n'est nullement & rejetter, pourveu que
Sa Majesté nous fasse la grace de nous garantir de Pesclavage par des assurences qu’elle
nous fern rendre justice et qu'elle empechera qu’ils ne s’emparant de quelques pays ou
forteresses contre leurs nsseurances, ce qui se pouvoit faire, sy Sa Majesté faisoit declarer
a la Porte que m’ayant pris sous la protection avec tout le pays, ancien allié de su cou-
ronne, le Grand Seigneur doit luy donner des assurences qu’il ne pretendra pas sous le
pretexte des secours qu’il nous donnera, estendre ses limites, ny s’emparer des forteresses,
moyennant quoy je trouve tout le royaume disposé de donner une gratification annuel
a la Porte, sous le nom d’un present, pour flatter Porgueil de cette nation, de quoy l'on
conviendroit ensuite pour eviter la jalousie des princes chrestiens. Il seroit bon que ces
trouppes auxilinires ne fussent envoyées icy que comme des trouppes de moy et levée
par k permission du Grand Seigneur, ce que je ferois publier par des manifestes publics.
Nous n’avons pas besoin d’avantage que de quatre milles hommes de janissaires et deux
milles hommes de cavalerie pour la Iongrie et autant pour la Transilvanie, parceque
j’espére que par ce commerce vous serez en estat de me faire tenir des armes et de 'argent.
Il seroit encore plus & souhsaitter sy les Tures donnoient passe aux trouppes frangaises
qui se peuvent embarquer a Naples ot traverser le Golfe; ma jonction seroit infaillible
de quelque costé qu’on souhuitteroit, pourveu que le pussage de Save ne les empeche
pas, car autrement il faudroit prendre In route de Belgrade, que vous connoissez bien.”
Rékocui i. levele Bonnachoz. — Par nappal késébb a porosz udvarban targyalé Raday
Palt méar agy tudositotta Rakocezi o 16rdk segitségrol, hogy ..mind pénzen fogadott
hadaim lesznek”. 1704, maj. 21.: Raday P.iratai. 1. 155, 1.
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a nagyvezérnek.® Izen a ponton dthidalhatatian ellentét 4llt fenn nemcsak
a magyar és a torok érdekek kozt, hanem a francia politika és Rakéezi fel-
tételei kozt is.

Rakéezi Michel révén kozvetleniil is XIV. Lajos elé tor]ewtette a torok-
kel vald egyiittmiikddésre vonatkozo aggilyait és feltételeit. — ebben mir
osszesen csak 6000 gyalogos és 2000 lovas zsoldbafogaddsit kérte, viszont
élelmet és 18szert igényelt a Portatol3® — . maga pedig, félbeszakitva a tervezett
dundntali hadjaratot, julius derekan megindult a Duna-Tisza kozén dél felé,
hogy a csiszar oldalan allé rde hatardrik leverdsével és Szeged elfoglalisdval
kozvetlen OsszekOttetést teremtsen a temesvari pasival,

A torok katonai segitségbdl mégsem lett semumi. .\ hatiron bevetésre
készen virakozé tizezer torokrdl sz016 hir nem bizonyult igaznak, s a nyar
végére az is egyre nyilvanvalobb lett, hogy a Porta. kordbbi kijelentéseivel
ellentétben, még mindig nem szanta rd magit a haborara. Talman ugyan tébb-
sz0r is jelentette a Haditandcsnak, hogy a nagyvezér, mikézben eltte barat-
sdgat hangoztatja, titokban a magyar tigyrél tirgyal, és hogy a torok katona-
sagbdl mind tébben dllnak a kurucok zsoldjiba,®7 de ezek a hirek talzottak
voltak. Rakdezival kozvetlen targyalisra nem keriilt sor. és igy a fejedelem
nem is kapott engedélyt zsoldosok toborzasiara. A kuruc tdborban valéban
volt egy csapat, melynek legénysége torékokbdl Allt, ez azonban tényleg
onkéntes alakulat volt. s létszama nem volt szamottevd. Késébh, 1705 tava-
szdn, a Rékoéczihoz kiildstt francia kovet, Des Alleurs tabornagy ezeknek a
kuruc seregben harcolé torokoknek és tatiroknak (akiknek Andrassy piter,
a ,,dervis generdlis”™ volt a parancsnokuk) a szidmidt mindossze szazegyné-
hanyra tette.® Arrdl tudunk, hogy Rikécezi kovetei a temesviri meg a belgradi
pasa embereivel t6bbszor is targyaltak,® a kérdés dltalinos rendezésére azon-
ban nem keriilt sor. Pedig Rédkoéczi egy ideig komolyan szamitott rd. Augusz-
tusban a-csiszarviakkal is részben azért kezdett (iyitngyoson béketirgyaldso-
kat. hogy htzza az id6t a tordk katonai segitség megérkezéséig, masrészt, hogy
a targyalasok hirével is siettesse a Porta elhataroziasit, — de hidba. A nagy-
vezér egyre jobban belebonyolédott az udvari klikkek tjra fellingol6 harcdba,
a magyar kérdés mindjobban hattérbe szorult, csak propaganda-célhdl dohta
be id6nként a hadsereg vagy egynemelyllx tiirelmetlen végbeli pasa megnyug-
tatisira, s valojdban kinosan iigyelt rd. hogy a csdszdrral uijjat ne hdzzon.
Az isztanbuli csaszari {igyvive, aki julius elején még azt jelentette, hogy ,,a
torokok és a rebellis magyarok kozti érintkezés egyre erdsédik s mind veszé-
lyesebbé kezd valni”,®® augusztus végén mar azt irta: a nagyvezér hatdrozot-

58 Legrelle, 1V. 330. 1. . :

56 Rakoezi utusnasa Michelnek, 1704, aug. 1.: Fiedler, I1. 453—d454. 1. és Michel
memoranduma XIV. Lajoshoz, 1704. aug. 31.: A. Aff Etr. Hongrie, t. 9. fol. 345.

57 Talman jelentése, 1704. jin. 3.: St. A. Tiirkei. Karton 176.

58 Fiedler, 11. 465. 1. — Des Alleurs adatdt megerdsiti, hogy Fekete Janos hadi-
fizetOmester 1706 folyamén is csak ,két companidhol 4116 térok és tatarnak” fizetett
zsoldot. (Idézi Takdcs Jdnos : Kozteherviselés 1I. Rékdczi Ferenc korédban. Zalaeger-
szeg. 1941. 50—51. 1)

% Ld. az angol kovet jelentéseit 1704 augusztusabol: AR. II./I. 369., 371. és 407. 1.

60 ....das commercium zwischen denen Tiircken und hung. Rebellen taglich
zue zuenemben und gefahrlicher zu werden beginne, . ..” A Haditanécs folterjesztése a
c¢saszarhoz Talman 1704, jul. 3-1 jelentésérdl, 1704. jul. '97.: St. A. Tiirkei. Karton 176.
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tan kijelentette eltte, ,,nem fordulhat gy a helyzet, hogy a két birodalom
kozti bardtsag meghomoljék™. 61

Pedig a kurucok részére ebben az idébencegyszerre fontossd valt a torok
katonai segitség. 1704 szére ugyanis lényegesen megvaltozott a smbadsag-
hare kiilpolitikai helyzele. Rakécezi kovete iires kézzel jott vissza a svéd és a
porosz udvarbdl,® s a francidk augusztus 3-i hochstadti nagy csatavesztése
még a reményét is elvidgta annak, hogy a folkelés XIV. Lajostdl kozvetlen
segitséget kapjon. Rakéczi tisztdn latta, hogy kiils6 katonai tdmogatas nélkiil
a hdborut nem tudja gy6zelemre vinni, ezért mindendron segitséget akart sze-
rezni, kiilondsen, amidta tudomadst szerzett arrédl, hogy 1. Péter orosz car a
csaszar szovetségét keresi.®d

Mindehhez jarult, hogy fileg az erdélyi kozvéleményt erésen nyugtala-
nitotta a Portaval valé viszony rendezetlen volta. Rakéczit a gyulafehérvari
orszaggyiilés julius 8-in Erdély fejedelmévé valasztotta, s az erdélyi ,,tordk
part” elvarta, hogy a szokott modon, iinnepélyes kovetséget kiildjon a Por-
tara és megvilasztisit athname-levéllel megerdsittesse. ,,Hallom, az Erdély-
ben levé némely urak s {6 rendek sokan bhékétlenkednek, miért hogy eddig
kellett az torok Portat az mi kegyelmes urunknak ona.gysaganal\ praeteredlni
— jrta Teleki Mihaly Marosvasarhelyrél —, mert ha in tempore nem requir 4l-
tatik az torok Porta Erdélytél, fél6, az j6v6 nyaron porra ne tegye KErdély
orsziagat, melyben hogy az német mesterkedik, bizonyosnak mondjak.”%
Barcsai Mihdly pedig magénak a fejedelemnek tolmdcsolta a kozvéleményt:
JErdélynek dolga eleitl fogvan, gy az erdélyi fejedelmek megtarttatasok
fiiggott a torok Portdval levé jé correspondentidtol.” 8 Késébb Des Alleurs
is azt jelentette kiralyanak, hogy az erdélyiek erdsen nehézményezik, hogy
Rékoezi nem rendezi dolgiat a Portaval %6 Mindenfelé rémhirek bukkantak
fel, hogy ,,a toroknek nagy késziileti volna Erdély ellen”, hogy ,,az jové nya-
ron Szebent meg akarni szillani”’, hogy Rakéczitdl el akarja venni a fejede-
lemséget, s az egyik t6rdk csausz azt is kijelentette volna: ,,az torok csaszar
tudja, kit tegyen fejedelemnek Erdélyben’ .87 A hangulat annyira ideges volt,
hogy Des Alleurs a nagyobb veszély elkeriilésére a kozvetlen kapesolatok

61 Keine Conjuncturen capabl seye die zwischen hc-e(len Reichen vertierende
Freindschafft zu alteriren.” Talman jelentése, 1704. aug. uo.

82 Rakoezi a svéd és porosz tdmogatas elnyeresere 1ranyu10 targyalasokon a
Porta ajanlatara is hivatkozott, mondvén, hogy ha nem kap segitséget az emlitett
orszagoktol, kénytelen lesz elfogadni a ,,poganyok’ szdvetségét, ez pedig az egész keresz-
ténységre nagy veszélyt hozhat. Ld. Raday P. iratai. 1. 1556. és 156—157. L.

63 I.d. a Michelnek adott mar idézett utasitast: Fiedler, I1. 451. 1. — 1704 6szén
mar azt beszélték, hogy ,.u car harmincezer kozékkal indul a kurucok ellen”. Gyulai
Istvan levele édesanyjdahoz, 1704. jal. 20.: A Roman Tud. Akadémia Kolozsvéri Levél-
tara, Gyulai—Kuan 1t. 30. fasc.

6 Teleki Mihaly levele Radvanszky Janoshoz, 1705. febr. 22.: O. L. Radvanszky
es. It. 11, oszt. XXXI. csomag 52. sz.

% R. Kiss : i. m. 90—91. 1. .

66 Réflexions de M. Desalleurs . . ., 1705 eleje: A. Aff. Etr. Hongrie, t. 10. fol. 138.

67 Teleki Mihdly idézett levele Radvanszky Janoshoz, — A csaszari Haditandcs
is utasitotta Talmant, hogy zavarkeltési célbdl probalja meg a Portat rAvenni, vegye
partfogiasiba Thokoly fe]edelemqogénel\ az ligyét. 1705. maj. 27-i utasités: St. A. Tiirkei.
Karton 176.
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gyors felvételét javasolta a fejedelemnek.®® Hiszen Forgach Simon generalis
mar azt jelentette, hogy Erdélyben ,;generice a torok protectiét stirtin emleget-
vén, szitkséges kegyelmes urunknak arra igen vigyaznia, hogy 6nagysiga hire
nélkil is magokat annak ne submittaljak, avagy az orszigha be ne hozzik’ .0
De talin mindennél stilyosabban esett a latba az a veszély, hogy a Porta,
elfordulva Rakéezitél. megegyezik a csidszarral, és ellenségként jon Magyar-
orszigba. Lattuk. hogy ezzel a lehetéséggel Rékdczi és Beresényi mar 1702-
ben szdmolt, 1704 8szén azonban konkrét forméban folmeriilt az aggodalom,
hogy a héesi udvar végsé szorultsdgiban felajinlja a toroknek az orszdg egyik
részét. hogy megtarthassa a masikat.’® A félelem talan nem is volt egészen
alaptalan. Talman augusztusban azt jelentette, hogy a kiaja a nagyvezér
megbizasibol felajinlotta a Porta katonai segitségét a rebellisek leverésére 7t
Ferriol pedig tudni vélte, hogy a csdszdri iigyvivd mar oda is igérte a Duna-
Tisza kozét Kalocsiig, Szegeddel, Pétervaraddal és 1székkel.?
Végeredményben tehat,. amikor a francidk és a csdszariak egyarint
Magyarorszig rovasara tett igéretekkel probaltak a Portidt maguk mellé Alli-
tani, nem lett volna okos, ha Rakoczi 6lhetett kézzel megvirja, hogy a lényeget
tekintve, az orszag szempontjibdl majnem egyforma két rossz kozil a nagy-
vezér melyiket vilasztja majd. Kiilonosen nem akkor, amikor a térok katonat
segitség nagyon hidnyzott a kurucoknak, s a Portaval valé viszony rendezését
egy szamottevoének mondhaté politikai esoport is egyre hangosabban kovetelte.
Mindezek az okok egyiittesen arra inditottdk 1704 &szén Rékdezit,
hogy elzarkodzisat feladja, és kozvetlen kapesolat kiépitése révén maga vegye
kezébe a Portdval valé viszony rendezését. Ami azonban talin lehetséges lett
volna nydr elején, észre mar elkésett bizonyos fokig. A hadihelyzet alakuldsa
nagymértékben csokkentette a francidk, de a kurucok tekintélyét is a tordk
kormanyférfiak el(')'tt, s a csaszarbarit udvari klikk megint elGtérbe lépett.
1704. szeptember 28-4n mogbukott Hasszan pasa nagyvezér, és helyébe Kalai-
likosz Ahmed keriilt.”® Az 4j nagyvezér nem csindlt titkot abbdl, hegy politi~
kajit nem hajlandé a francidkhoz kotni: kiesinyes rendszabdlyokkal kellemet-
lenkedett Ferriolnak, hosszt iddn 4t nem is engedte maga elé,™ s a magyar
tigyben minden targyalist megszakitott. Alig hirom hénap utdn, 1704. decem-
ber 25-én ugyan § is megbukott, utéda. Baltadzsi Mohamed azenban lényegé-~
ben ugyanazt a politikit folytatta, csak nagyobb ravaszsaggal.”™ XIV. Lajos
Rakéezihoz kiilldott kovetét, Des Alleurst, akit elddje hénapokon 4t varakoz~
tatott a torok-magyar hataron a kiséretében lev( francia tisztekkel egyiitt,
atengedte Magyarorszigra, de ugyanakkor a végheli pasikat szigorfian utasi-

% Lt si Monseigneur le prince Rakoczj veut bien permettre de luy dire mon
septiment sur ce sujet, je luy diray que je crois qu’il doit envoyer incessament a Constan~
tinople quelgqu’un qui agisse de concert avec Monsieur I'nmbassadeur de France a la
Porte, pour faire cesser tous les bruits que les partisans de la maison d’Autriche font
courir & cet égard pour découvrir & fonde les intentions de la Porte.” Réflexions de.
M. Désalleurs . .., 1. h.

% Forgach jelentése, 1705, febr. 6.: R. Kiss : i. m. 224, L.

¢ Rakoéezi levele XIV. Lajoshoz, 1704, jun. 15.: Fiedler, 11. 441, 1.

1 ,,...so0 viel Trouppen, als die Noth erfahren kiinte, zu lhro Kayserl. Mayestit
Dlenste uberlassen ” Talman jelentése, 1704, aug. 31.: St. A. Tirkei. Karton 176.

2 Legrelle, 1V, 333. 1.

3 Hammer, VII. 108. 1.

“ Legrelle, IV. 334. 1.

B Hammer, VII. 113, 1.
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totla, hogy a csdsziriakkal joszomszédi viszonyt tartsanak. Mindez méginkabb
sarkallta Rdkdczit, hogy rendezze a Portival valé viszonydit, amig nem késd.

1705 elején a fejedelem iidvozls levéllel kereste fel az Gj belgrddi és a
temesvari pasat, akiknek szava a magyar tigyekben fontos volt.7® majd a Por-
tara mend kovetét, Torok Andrast is Gtra készitette. A kovetnek adott utasitas
teljes bepillantist enged Réakoczi elgondolasaiba.

“Torok Andras feladata az volt, hogy az 1] nagyvezérnek a fejedelem
szerencsekivinatait tolmacsolja és egyben jelentse Rakoczi erdélyi fejedelemmé
valasztdsat. Jelentse ki, hogy a fejedelem nagy tisztelettel viseltetik a Porta
és személy szerint a nagyvezér irdnt, és ahogy eddig, ezutdn is arra fog térekedni,
hogy a Portival jébaratsigot tartson és hogy Magyarorszigot olyan bastyiva
épitse, mely felfogja a németeknek a torok birodalom elleni rohamit. A Habs-
burgok leigdzé torekvései ellen harcolé magyarok két évszdzada mindig a
Porta bardtsiagit keresték —- mondja az utasitis —, s azt el is nyerték; nem
kételkedik, hogy most § is el fogja nyer ni. Az 0nalld, fiiggetlen Magyarorszig
hely]mlhtdm a Portira nagy clénnyel jarna: északi hatdrait a bardti magyar
nemzettel szemben nem kellene nagy koltséggel épitett végvarakkal, sok pénzt
felemésztd Srséggel biztositani, s felszabadulé erejét a birodalom dzsiai terjesz-
kedésre fordithatnd. ,,.\ torok birodalom elGmenetele mindig dzsiai hoditasain.
az ottani tartomédnyok kinesein és katoniin nyugodott.” Rakéezi nem kivanja,
hogy a Porta hdbortt inditson mellette. A birodalom hagyomdnyos baratsigat
kéri esupén, és engedélyt arra. hogy a hatdrmenti népek kozt pénzért katondkat
toborozzon.??

Mai ismereteink szerint bizonyosra vehetjiik, hogy Torok Andras nem
jutott el Isztanbulba, de azt, hogy kovetsége miért maradt el, min hitsult
meg, pontosan nem tudjuk. Valodszinlinek latszik, hogy a fejedelem egyrészt
a csdszdriak 1705 elején mutatkoz6 hadiftlénye dltal kialakult helyzetet nem
itélte alkalmasnak a térgydlésok meginditdsiara. masrészt. miel6tt elkotelezi
magit a Portanak. még egy kisérletet akart tenni a svéd kiralyndl, aki 2y Gztes
hadaival ekkor Krakké koriil taborozott. Nem volt titok, hogy XII. Karoly,
miutdn leverte I1. Agost lengyel kirdlyt, Péter car ellen késziilédik, és Riakéczi
gy gondolta, rdbeszéléssel elérheti, hogy a Porta hadat tizenjen Oroszorszig-
nak. ami viszont lehet6vé tenné, hogy a svéd haderd a esdszar ellen forduljon.
Az utébbi idGben olyan értesiiléseket kapott a Portirdl, hogy az Azovi-tenger
koriili hatdrincidensek nagyon elmérgesitették az orosz—torék viszonyt. a

¢ ..Hogy Nagysagod levele altal megkeresett, azzal kedves dolgot cselekedett,
ebbhdl megismérjiik, hogy Nagysfigod velink bardtsigot kivan tartani, mely dolognak
igen ortlink . .. Minthogy mitélunk kivanja elészor a Fényes Porta a tudésitast, igy
Nagysfigod mind nz maga dolgainak elémenetelét, s mind az mi baratsagunkat jobhan
meg fogjn tapasztalni.” Hasszan belgradi pasn levele Rékocezihoz, 1705 eleje: O. L.
Rékoéczi-szabh. 1t. 1. 1.A/1. 19. fasc. — V6, Fekete Lajos : A Rékécezi-Aspremont levél-
tar torok iratai. Levéltari Kézlemények, 1935. 131. s kov. L. és Kardcson Imre—Thalldczy
Lajos: Torok—magyar oklevéltar 1533—1789. Bpest. 1914. 320. s kov. L
77 A Torok Andrésnak adott instrukeio: Raday P. iratai. I. 226—230. 1. A rdnk-
“maradt fogalmazvany utélag és hibésan van keltezve, de az elmondotiak és az utasitas
tartalma alapjan szinte teljes bizonyossaggal datalhatjuk 1705 februdr—mérciusra,
Perényi Jozsef véleménye (Szazadok, 1958. 822. 1.), hogy az utnsitas 1704 elején irédott,
nem indokolhaté. Perényi Ferriol mdrkinak egy 1704 maérciusi jelentésére hivatkouzik,
mely arrél sz6l, hogy ,, André-Bey’’-t, Rakéczi kovetét a temesvari pasa feltartéztatta
a hatéron és nem engedte tovabb. Mar emlitettiik, hogy ez a hir Bay Andrisra vonatko-
zik, nem pedig Torok Andrasra. Kiilonben az utasitasban Rékoczi hivatkozik erdélyi
fejedelemmé tortént megvalasztasir, ezt pedig 1704, julius 8-a el6tt nem tehette.
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birodalom aggddva figyeli Oroszorszig erdsodését. és fegyverrel dl\dl]a elejét
venni tovabbi ter]os/l\edeeonek @ Rakécezi tgy vélte, a nagyw/er kedvezéen
fogadja majd ajanlatit: ha a Porta hadat indit az oroszok ellen, 6, Rikdezi,
raveszi a svéd kirdlvt, hogy szintén tdmadja meg a cart. Ebben az ‘esethen a
svéd-torok egytittmiikodésért mindkét udvar neki lesz hdlds. a kozvetités
nemzetkozi tekintélyét is noveli, arrdl nem is szolva, hogy siker esetén meg-
akadilyozza a csdszar és a cir szovetségét, svéd segitGesapatokat igényelhet,
és elkeriili a torok féerGknek Magyarorszagra jovetelét.

1705 méajus elején Raday Palt ismét a svéd kirdlyhoz kiildte, felajinlva.
hogy hadbalépteti a torokot.”® X1I. Kdroly a torokkel szévetkezni nem volt
hajlandé, viszont az ellen, hogy a Porta téle fiiggetleniil, de vele nagyjabol
(‘gyl(loben a carra fdnldd]()ll s ezzel megossza az orosz haderdt, nem volt kifo-
gasa. Kozelebhi igéretet persze nem tett, de Rdkdezinak ez is elegendd volt,
S Raday értesitésére 1705 juliusiban meginditotta kovetét, a portai viszonyok
régi ismer@jét, ladonyi Horvat Ferencet Isztanbulba, azzal hogy ,,.a muszka

ellen valé hadakozdsnak dolgit nemesak kitanulja, de siirgesse is’”’. — ,, Nincs
is kétségiink benne —- irta Rakécezi Radaynak —. hogy véghez ne vihesse,

latvin [a Porta) nagy hajlandésagit.”’s°

Horvat 1705 augusztus elején indult Temesviron. Belgradon it Isztan-
bulba, zsebében a nagyobb nyomatek kedvéért a pmtdi f6tolmdacsnak vitt
4000 tallérral 81 Jéformin még oda sem ért. amikor a szécsényi orszaggyiilés
utolsé napjaiban kovet jelent meg Rakéczi tabordaban, bizonyos Ali bég. Bah-
('qmzerajbol, a torok-vazallus tatar kantél hozott levelet Rékéezinak, de a
nagyvezér titkos killdsttjénck mondotta magat és szoéban szovetségi ajanlatot
tett a fejedelemnek. Meghizdlevele ugyan nem volt, de ennek okit adta, mond-
van, hogy mivel Rdkécezi hivatalosan még nem jelentette erdélyi fejedelemmé
valé megvalasztasdt, nem illett volna a Porta méltésdgahoz, hogy hivatalosan
bocsissa hozzd emberét. Rakéezi érthetéen nagy orommel fogadta \li bég
kozlését, s megragadta az alkalmat, hogy amit elmulasztott 1704 nyardn, azt
most francia segitség nélkiill véghezvigye: rendezze a birodalommal vald viszo-
nyat. Seregével utban Erdély felé, Magyaregregyrdl a Portara kiildte Papai
Janost, magyar kance]l(md]a igazgatojit.

Mig Horvat esak titkos megbizott volt, akinek feladata a Porta allas-
pontjdnak és hajlandésigianak kipuhatoldsa, Papait Rdkéezi felhatalmazta,

B Ld. Raday P.iratai. 1. 375. L

7 Réakoéezi utasitdsa Radaynak, 1705, apr. 20.: vo. 253. 1.

80 Rakoéezi levele Radayhoz, 1705. jul. 29.: AR.I./IL. 381. 1. A Horvatnak adoit
instrukei6, amely azonban az orosz kérdést nem hozza eld (ez nyilvin az eléttiink isme-
retlen titkos utasitdsban volt): uwo. 376—377. 1. — Des Alleurs késébb igy Gsszegezte
Rékéczi elgondolasait XIV. Lajoshoz irt levelében: .,Les raisons que le Prince Ragotzi
o eu de demander que les Tures entrassent en guerre avec les Moscovites, sont: 1° qu’il
espére par la g’attirer ln protection du roy de Suéde qui a donné & connoistre que sy le
Prince Ragotzi pouvoit mettre ces deux puissances aux mains, il luy en marquait une
grande reconnoissance; 2° parsque le roy Stanislas [Lesczyifiski] a promis & ce Prince
de se déclarer pour luy aussitost que les Moscovites seroient obligez de porter ses armes
hors de la, Pologne; 3° que les Turcs seroient contraing d’envoyer leurs principales forces
du costé de Moscou et qu’ils ne pouvoxent avoir en Hongrie qu’un corps capable de
défendre le royaume . . . Ces raisons m’ont tou]ours puru foibles, mais je n’ay pas voulu
les combatre pour pomt lmsser goupconner que je n’agis pas dlrectement pour les interest
de la Hongrie.” 1706. jan. 30.: A. Aff. Etr. Hongrie, t. 11. fol.

8t Horvat utjara 1d. Raday P. iratai. 1. 444, 1. A megve%ytegetesre szént Osszegre
id. Horvét Isztanbulbél kiildott jelentését, 1705, okt. 29.: O. L. Rakéezi-szabh. 1t. 1. 1.
B. 13. fasc.
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hogy ,,nemecsak tractdlhasson, hanem egyszersmind végezhessen is”. A fejede-
lem bariti szovetséget ajanlott. Erdélyi fejedelemsége elismerését kérte, tovahba
annak engedélyezését, hogy 8000 albin gyalogost és 4000 torok lovast
fogadhasson. A Porta hadbalépését nem igényli — olvassuk az utasitisban
—, s6t, Pédpai mondja meg a nagyvezérnek, hogy ha a torok Magyarorsziagha
jonne, ez azt eredményezhetné, hogy az egész kereszténység osszefog a csdszar
segitségére. Ha mindert a Porta elfogadja, kérjen oly athnimét, melyben a
szultdn a fejedelmet, Erdélyt és Magyarorszagot oltalmiba veszi és kijelenti,
hogyha 1j kirdlyt vilasztanak, azt is megvédi; a karldcai béke altal megszabott
hatarokon tiil nem terjeszkedik; ha az orszdg haboruba keveredik, a kivint
ergvel megsegiti. Ezzel szemben Rakéezi kitelezi magat, hogy Magyarorszig
részérdl évi 40, Erdély részérdl 30 ezer tallér ajandékot fizet, a csiszar ellen
folytatja a hibortt a teljes elszakadésig, s a Porta tudta nélkiil nem bhékiil
meg. Végezetiil — mondja az utasitds — Papai beszélje rd a nagyvezért, hogy
hadédval forduljon az ovosz ellen, hiszen a cAr mar régen megtiamadta volna
a birodalmat, ha nem kellene a svéd kirdlyt6l tartania. Ha a Porta hajlandé
az orosz haborira, a fejedelem raveszi a svéd kirdlyt Péter car elleni hadjdrata
folytatisira. Ha viszont a Porta mindezt nem fogadja el, Papai jelentse ki,
hogy akkor a magyarok meggondoljik. ne békiiljenek-e meg a csaszdrral. Ha
pedig kévetelfznek, mondja meg, hogy az is el6fordulhat, hogy a némettel
meghbékiilve, ellene fordulnak.82 )

Papai Janos oktéber 28-an indult Erdélyen, Havasalfoldon at, s par
nap mulva megindult Bay Mihdly is a tatar kdnhoz, hogy Rékécezi nevében
tamogatisit kérje a Portan Pipai szdmdira.®® November 11-én Rakéezi csatat
vesztett Zsibonal s Erdélyt elozonlotte alabanc serep. A szabadsdghare katonai-
lag kritikus helyzethe keriilt, a fegyveres segitség megszerzése immar létszitkség-
letté valt.

Pépai kovetségével uj, onallé fejezet kezdddott Rékéczi torok politikdja-
ban. Kzt a politikdt tovabbra is a megoldhatatlan kettésség jellemezte: hogyan
lehet tgy biztositani a Porta tidmogatisit, hogy a kurucokat segit§ torok
katonasag ne valhasson a birodalom 6ncéli hodité vigyinak eszkozévé. A
katonai helyzet fokozatos romlisa Rakéczit egyre tobb engedményre kény-
szeritette, a végén mair a torok szovetség és beavatkozas kockazatat is kész lett
volna elvéllalni a Porta azonban végil sem szinta el magit a haborara.
A tovabbi targyaldsokat, a Porta bels§ ziillésének utjait ma még részleteiben
nem tudjuk nyomon kévetni, ez csak a kiilfoldi levéltiri anyag feltardsa utin
valik lehetségessé. gy csak utalunk ré, hogy Papai kovetsége tobbéves targya-
las utdn is eredménytelen maradt, a Porta sem ekkor, sem késébb nem lépett
Rékoéczival szerzédésre, és nem adott a kuruc szabadsigharcnak semmilyen
segitséget.

82 Rakoczi utasitasa Papuainak, 1705. okt. 26,5 Raday P. iratai, I. 442, s kov. 1. —
Az athnamé-tervezet szévegét Id.: Torténelmi naplok. 1663-——1719. Kozli Thaly Kalman.,
Bpest. 1875. Monum. Hung. Hist. I1./27. 252—255. 1. (tévesen 1708-as évszammal).

. 8 Rakoéczi utasitdsa Bay Mihalynak, 1705. nov. 10.: Raday P. iratai. I. 460.
s. kov. L
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K. BEHOA
ITEPBBIE T'OJIbl TYPELIKONA MOJIMTMKM ®EPEHLIA 11 PAKOLIM. 1702—1705 rr-.
Pezwome

[Ipeasiaraemasi craThsi paccmatpriBaeT mepsblil 1epro;] BHeuHelt TOJIHTHKIT B OTHOLIC-
Huil Typuun kHsi3s @epenna 11 Pakoii, BOKASE KPYNHOit ocBodoauTe bHOIT BOiIHBLI npoTun
["abcOyproe B Benrpuil, npexje BCero Ha OCHOBE JOKYMEHTOB IOCYAAPCTBCHHOI'O apXiiBa B
BeHe 11 apxnBa MHHICTepCTBa HHOCTpanHbLIX Aedt B IMapibke. Paxkow 0 apyrite pyKOBOALTEIH
Gopb0bl 32 HE3aBHCHMOCTL CTPEMILTHCE BO UTO OBl TO Hif CTaJIO 30¢KATh COI03Y € OTTOMAHCKOIl
Iloproit 1 Toamy, uToOBE OCMaHCKasl apMlilst 1I0sIBHIIACh B BeHrpiin, noromy ute, He 0e3 NPIunHLL,
omy GosuHck Toro, uto Ilopra BocnonbayeTcst 3THM Ciyduaem AJIS 3aBoeBanlist Teppiropit Ben-
I'pHH, notepsinHbX B Kapaosiukom mupe 1699 r. B 1o »xe Bpemst B Gopbde npotis ['adclypros
OHH OueHb HY’KJAAMICh Obl B TypeilkoH BoeHHoi nomoit. Iloaromy Pakons eule a0 Hauasa
BoccTanust, B 1702 r. crpemmiica npu nocpeaiuecrse Jliogosuka X1V yrosoputs Ilopry,
4yTo0Bl OHA 0KAasajia He OPHIHAJNBLHYIO BOOPYMXEHHYIO NOAACPyKY Mmpe Texkennr, naopadHomy
KHASI0 TpaHCHALBAHIIH, KUBYHIeMy B aMHrpaiuii B Typu, ¢ iefbio 3aXBaTa 1pecTosa ot
nvrepartopa. OAHAKO B yCJIOBUSIX TOCTOSIHHBIX MSITXeH sIHBIYAp H ABOPIOBBLIX TIEPCBOPOTOR
CMeHHBLIHCCS APYT ApYyra BEJHKHC BH3HPH LCIUBUIHCD 3a MIP, 3aK/IOYCHHbIIT € 1ivrepaTopom
11 He OB CKJIOHHBIMII 0Ka3aTh Kakoii-to moamemkk Texest. Becnoil 1704 r. oanako, noa
BJIHsIHMEM (PPAHHY3CKIIX YCHeX0B B BOfiHe 32 1ICITAHCKOE HACJCACTBO, & YAaCThI0 BOCHHBLIX Pe3y-ib-
TaTOB BOCCTaHUsi B BeHrpuin, Beankiil BU3nps coobuyiia PppaHity3ckomy nociarily B KoHeran-
THHOMNOJIe, MapKu3y MeppHOJIo, YTO OH HAMEPECH 3AKITIOUHTL 0103 ¢ seHrpamu. JhiofoBuk XiV
¢ PAOCTbI0 TIPHHSJ 3TO NPEINIOKCHIE, ORHAKO, B CHIlY y)Ke YHOMSHYTHIX Ipnulii, Pakomn
NPHHSST Gbl 9TOT COI03 "TOJILKO B TOM CJiyyae, eCjM CYJTAH MpPOBO3rjamaer, a dpaitysckiii
KOPOJIb rapanTHpyeT, uto Ilopra He Npon3BeieT 3aXBaT TePPHTOPHH B BeHrpiu B COOCTBEHHY 10
noab3y. IleperoBopsbl 1N OTPLIBOYHO, & NMOCJE NMOpa)keHHsT hpanilysoB npu [oxmTenre oun
COBCEM 3aLIIH B TYNHK. MesxjyBpeseHHO B Benrpun Bce 00sice yKPEIUIAMICH HmIepaTopeKiie
apmin. B INopre Opasta Bepx naptiisi, (1arocKIoHHasl HMnepartopy, 1i B Hauasie 1705 r. Pakoun
ViKe [oyKeH Obln GoaThesl Toro, uro Ilopra moroBopurcst ¢ BeHoil, kotopast o0cuiana eit seio
10sxny10 Benrpiio B ciryyae, ecut [Topra nanager Ha BeHrpos. C 11¢/1bio IPENSITCTBOBATD 3TOMY
1 00eCTIeUNTh TYPCUKYIO MOAJCPIKKY AJs1 BOCCTaHUS, PaKowi peunn Havath HENoCpeacTsen-
nbie neperoBopsl ¢ IopToii. Coraacho ero coodpasenisim, ecst Iopra coraacHa npH3HATh ¢ro
KkHs13em TpancuabnBaniin (Texeann MOKAY TeM yMmep), PaSpeliHTL €My HAHATL HACMHHUKOB, TIOKY-
narh GOEMPHIIACH ¥ TIPOJOBOJLCTBHE, TO OH, XOTS1 H He MePeJacT TePPUTOPHH, COraaceH mnja-
ThTh ITopTe exxerofHbiil «nogapoxs Kak co crtopousl TpaHciibBaHil, Tak it Benrpuu. C apyro#
CTOPOHBI OH Xo0Tes yroeopirs [Hopry o0bsiBuTe BoHHy Poccun. M0o Takum o0pasom apmin
Kapaa XII, Boioome ¢ solickamu uapsi Tlerpa 1 Ouin Obl 4acThio 0CBOOOMCACHDI, 1 Pakonn
HAIESUICST, UTO WBEACKHIT KOponb 00paTHTCst MMU npoTus [a0cOypros, a Takiim 00pasom oTBeleT
naneparopekue apmin ¢ Benrpini Typenko-pycckas BoHHa cesasia Obl HEBO3MOYKHBIM TAKKLE
HCII0-TH30BaHIe Typeiuiix apymuii B Benrpiin. ocaanus! Pakoun otrpasiuiicsk BecHoii 1705 r.
K [TopTe, Hx meperoBopsl, 0;1HAKO, 11 B AajibHefilieM He PHBeI K pedyibraty. Ho sty nepe-
1OBOPaMIl CTAThS YIKE He 3aHIMACTCH.

K. BENDA

LES PREMIERES ANNEES DE LA POLITIQUE PRATIQUEE
PAR FRANCOIS II RAKOCZI A I’EGARD DES TURCS

Résumé

§’6tant fondé en premier lieu sur les documents conservés aux Archivs d'Etat
(Staatsarchiv) de Vienne et sur ceux gardés aux Archives du Ministére des Affaires
Etrangéres de Paris ignorés jusqu’a présent 1’étude soumet & 1’examen la permiére étape
de la politique extérieure pratiquée a Pégard des Turcs par Francois II Rakoczi, chef de
la grande guerre (’indépendance dirigée contre les Habsbourg. Rakéczi et les autres
dirigeants de la guerre d’indépendance entendajent & tout prix éviter Palliance avee la
Porte ottomane et Ientrée de I’'armée turque en IHongrie, car ils craignaient, et non
sans raison, que le Porte ne saisit occasion de se récupérer ses conquétes perdues en
Hongrie lors de la paix de Karlovitz conclu en 1699. Cependant la lutte mende contre
les Habsbourg sollicitait le secours militaire & fournir par les Tures. Dans ce but Rikéczi,
dés avant le déclenchement du soulévement, entendait, en 1702, convaincre, par Pinter-
médiaire de Louis XIV, la Porte ’appuyer sur le plan militaire, mais d’une maniére
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non-officielle, Imre Thokély, prince élu de Transylvanic, ¢migré en Turquie, pour se
récupérer son tréone de P'empereur. Cependant les grands vizirs qui se succédaient,
tenaient, parmi les insurrections continues des janissaires et des révolutions de palais,
& conserver la paix conclue avec 'empereur, et ne se montraient point disposés & fournir
un appui & Thokoly. Mais au printemps de 'an 1704, partie, sous l'effet des succés rem-
portés par les Frangais dans Ia guerre de succession d’Espagne, partie, en conséquence
des résultats militaires accusés par le soulévement des Hongrois le grand vizir imforma
Pambassadeur de France, le marquis Ferriol, de ce qu'il était disposé & conclure une
alliance avec les Flongrois. Louis XIV se réjouit de cette proposition, Riakéczi, lui, pour
des raisons susmentionnées n’aurait accepté cette allinnce qu’au cas, ot le sultan aurait
déclaré et le roi de Frange aurait garanti que la Porte renoncit & toule conquéte sur le
territoire de la Hongrie. Les négotiations avangaient par saccards, et aprés la défaite
essuyée par les Frangais & Hochstidt elles s’arrétérent définitivement. Entretemps les
troupes impérinles se reprirent en Hongrie. Le parti, ami de Pempereur prit le dessus
a la Porte et au début de 1705 Rakéczi avait & craindre que la Porte ne tombét d’accord
avec Vienne qui lui promit toute la Hongrie méridionale au cas, ol elle attaquait les
Hongrois. Pour y mettre obstacle et pour assurer I’appui des Turcs au soulévement
Rékocezi se déeida ’engager des entretiens directs avec la Porte. Il pensait que si la
Porte se montre disposée a le reconnaitre prince de Transylvanie (Thokély ayant été
mort entretemps) et a lui permettre d’engager des mercenaires et 4 acheter des munitions
et des provisions, il ne lui céderait pas, en effet, des territoire, mais il serait prét & payer
un «don» annuaire & la Porte tant de la part de la Transylvanie, qu’a celle de la Hongrie.
D’autre part il s’efforgait de convaincre la Porte de déclarer la guerre & Iln Russie. Ce
faisant les armées de Charles XII élant en guerre avec le tsar Pierre Ier auraient 6té
en partie libérées et Rakoczi espérait que le roi les dirigerait contre les Habsbourg, fait
qui amenerait le retrait des troupes impériales du territoire de la Hongrie. Une guerre
turco-russe aurait également mis obstacle & 'entrée en Hongrie des forces armées turques.
C’est en automne 1705 que les ambassadeurs de Rakéezi se rendirent & la Porte, leurs
négotintions n’accusérent, toutefois pas de suceés dans la suite, non plus. L’histoire
de ces négotiations dépasse le cadre de cette étude.



