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A REFORMKORI NACIONALIZMUS XVIIL SZAZADI GYOKEREI

A reformkori nacionalizmus jellegét tekintve polgéri elemekkel jelentkezd nemesi
nacionalizmus, minthogy a polgari nemzetté valas eldkészitésében és végrehajtésédban
donté salya az drutermelé kizépnemességnek volt. E kozépnemesség tevékenységének,
szemléleténck vizsgflatat torténetirasunk a XIX. szdzad 20-as éveinél szokta kezdeni.
Az azt megeldzd évtizedeket vizsgélva kiilon foglalkozik a reformkorba torkollé kultu-
ralis, kiilon a gazdasfgi-tarsadalmi fejlédéssel. Kulturalis vonatkozdsban az értelmiség
tevékenységének bemutatéséra szoritkozik — megelégedve Révai Jézsef kozismert meg-
allapitdsanak idézésével: ,,A francia forradalomnak az eurépai népeket hivé szavira . . .
a vhlasz a nyelvujités és az 4j irodalom volt . . .”” A nemesség magatartisanak magyard-
zatdt — meglehet8sen vézlatosan — a napoleoni haborik okozta konjunktirara, majd
deflaciéra, vezeti vissza. Torténetirdsunkban akér a reformkorszaknak, akar a XIX.
szfzad 10-es éveinek a XVIII. szdzad utolsé évtizedeivel csak kiils6dleges, mechanikus
a kapcsolata, anndl is inkédbb, mert az &ltalaban elfogadott 1790-es periédushatér mes-
terséges cezuraval ott tépi szét a fejlédés egymasba kapesol6dd lancszemeit, ahol ez &
kapcesolodas a legszorosabb.

Megkiséreljilk tehat az elézmények tisztdzasat, annak bemutatését, hogy volt
a reformnemességnek is egy emberosltével korabbi nemzedéke. Tételiink, amit, bizonyitani
szeretnénk, a kovetkezd: a XVIIIL. szézad 70-es, 80-as éveiben felndtt és tevékenykedni
kezdett az Arutermelé nemességnek egy olyan élesapata, amely inditésat specialis gazda~
sagi tényez0ktdl kapta, s tevékenységében a gazdasagi, kulturalis és politikai reform-
torekvéseket egyesitette. Ehhez képest nacionalizmusa e hérmas érdeklddés jegyében
fejez6dott ki. E nemesi csoportnak megvolt a maga tarsadalmi salya, amivel élt és amit
a hozzé kapesol6dd értelmiségi réteg tdmogatasara is forditott. 1795-ben a birodalom
killonbozd orszégaiban, igy Magyarorszagon s lefolytatjak a jakobinus pert. A nemesi
élesapat ennek kovetkeztében szétszérodik és immér szervezeti forma (szabadkémiives
é6s illuminAtus paholyok) ¢és konkrét politikai hatalom (helytartétanacsi, kamarai,
bir6stigi, f6- 6és alispani posztok) nélkill, egyéni hajlamait kovetve, tevékenykedik.

Annak a folyamatnak, mely ide vezetett, a kezdetét a X VIIL. szazad 70-es éveiben
jelolhetjitk meg. Ebben az élesszemit kortarsra, Kovachich Marton Gydrgyre is tamasz-
kodhatunk, aki a Merkur von Ungarnban allupitju meg, hogy a magyar felvilagosodas
a hétéves haborit kovetben alakul ki. A hadjaratban sok magyar vett részt — irja —
s ezek a fejlettebb orszégok viszonyain okulva, fogékonyakka valtak a felvilagosodis
tanitdsaira. Kovachich csak a kiilsd, szellemi valtozést veszi észre, a lénycg természe-
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tesen nem ez. A hétéves haboru, majd Lengyelorszag felosztdsa teremtett Gj helyzetet
# Habsburg-birodalomban, s 4] helyzet elé allitotta a magyarorszigi birtokos nemesség
egy részét. Szilézia elvesztése dontd valtozést hozott o béesi gazdasigpolitikdban, s maga
utén vonta a porosz, majd Lengyelorszag felosztdsa utén a lengyel piac elvesztését
a magyar arukivitel szAméara. Azonban sem a bécsi vampolitika szigorodésa, sem e
piacok elvesztése nem hatott orszégszerte altulanos érvénnyel. A Dunéantulon, a gabona-
termd, &llattenyésztd Alfoldon, a Felvidék nyugati, Ausztridval hatéros teriiletén a
kiilkereskedelmi lehet&ségektdl kevésbé elrekesztett magyar urak nagy tébbsége tovabbra
is lojalis maradt Bécshez. De Gomdrtél a Szepességen, Zemplénen keresztiil le Szabolesig,
Szatmérig més a helyzet. Ezt a nagy észak-északkeleti félkért, mintegy tiz megyényi
teriiletet keresztbe szabja 4t a hegyaljai dombvidék eurépahirii sz6l6ivel. Tudjuk,
hogy évszézadok o6ta ez a vidék volt az orszég viharsarka. Parasztok az urak ellen,
parasztok és urak a kincstar ellen fogtak fegyvert, ha a sz6l6termés, a bor értékesitését
veszély fenyegette. Az antifeudalis, a fiiggetlenségi harcok hatterében nemegyszer a
borkereskedelem volt a leglényegesebb mozgat6erd. Nem leglepd tehat, ha a XVIIILL
szdzadi nemesi reformtorekvések, a nemesi-nemzeti mozgalom foldrajzi kozpontjat is
itt talaljuk meg.

Az emlitett megyék birtokosai nemzedékek oOta torekedtek hegyaljui szol0k
szerzésére, melyekbhdl nemegyszer nagyobb jovedelmet huztak, mint szétszort birtokaik
egyéb termésébél. A poroszorszégi és lengyel teriiletre iranyulé borkivitel olyan allandé
pénzforrist jelentett szdmukra, hogy magas életszintet biztosithattak maguknak, s ami
ezzel egyiitt jar, kulturélis téren is igényesebbek voltak az orszag més teriiletein honos
nemes csaladoknal. Tobbségiik protestins — ez is magaval hozza az élénkebb kulturilis
és gazdasagi érdeklédést, hiszen a Carolina resolutio & politika porondjarél kiszoritotta
6ket. Kapcsolatuk a helybeli értelmiséggel szintén sajatos; a kiilfsldi féiskolakra, egyete-
mekre kényszeriilt protestdns papok, medikusok j6 beszélgetd partnerek, még ha helyiik
az asztal végén is van. A felvilagosodas polgari 1deolégifja ezen a fent vézolt tertileten
tud elészor, szélesebb korben, gyokeret verni. Itt, Eperjesen alakul meg az orszag elsé
szabadkdmiives-paholya, mint a varséi paholy filidléja, majd hamarosan megnyilik,
tébb més mellett a miskolei, a kassai paholy, s ezek valnak e felvidéki és tiszantuli
megyék fontos ideologiai kozpontjaiva. Itt vitatkoznak egyiitt a leghaladébb birtokos
csaladok (a Maridssy, Szirmay, Szulyovszky, Toérok, Radvanszky, Vay sth.) tagjai,
itt kezdi el ,,munkéjat’”’ Kazinczy Ferenc, Berzeviczy Gergely is. A péholytagok a felsé-
birésfgok iilésszakai és farsang idején Pest-Buddra mennek, természetszeriien ott is
régztvesznek a paholymunkaban, s egyiitt dolgoznak Podmaniczky Jézseffel, az Orezyak-
kal, Radayakkal. fgy mar a 70-es évek végén, a 80-as évek elején szoros testvéri, mas
sz6val politikai-ideol6giai szovegtség fiizi Gssze az emlitett csaladok tagjait. Tilnyom6
t6bbségiik protesténs (csak az elvbaratként hozzdjuk csatlakoz6 dunantili Széchényi
Ferenc és az ifju Festetich Gyorgy katolikusok). Elsésorban a tolerancia-rendelet, de
altalaban a reformprogram igenlése folytan jozefinistak. Biznak abban, hogy a reformok
gazdasagi teriiletekre is kiterjednek, hogy fellendiil & magyar manufaktura-ipar, hogy a
varhaté 1j vAmrendeletek enyhiteni fogjak sajat, killénosen bortermésitket érinté
kiviteli nehézségeiket. Magas hivatalokban vallaljaik a j6zsefi program szolgélatat.
A programot, a maguk szabadkOmfives fogadalmét, mint egy 1j vallast komolyan
veszik, s emberi kapesolataik is sokkal tagabbak mar, mint apaiké volt. Mar nem csak
sajat hézuk t4jan, hanem hivatalaikban is kdzvetlen munkatérsi viszonyt tartanak fenn
tehetséges értelmiségiekkel. S nem lebecsiilhetd mecénéisi s egyéni tevékenységiik
jelentésége a kor irodalménak fellendiilésében.

Itt kell azonban leszdgezniink, hogy az tjabb marxista igényl munkék & nemesség
és értelmiség viszonyét nem tisztézzak megnyugtatéan. Ha valaki ebben az idészakban
vagy késGtb, a XIX. szazad elején koziréi vagy szépir6i tevékenységet fejt ki, azt egy-
szerlien az értelmiségi kategéridba soroljik. Eltekintenek anmnak vizsglatatél vagy
éppen megéllapitasatol, hogy ez az ,,értelmiségi’’ nemegyszer nemesi birtokainak jove-
delmébdl él, sét ez adja irodalmi vallalkozésainak gazdasfigi megalapozasat is. A 80-as,
90-es évek haladé politikai mozgésait annak tulajdonitjak, hogy értelmiségiek irdnyt
szabnak a birtokos nemesség tevékenységének. Az értelmiségieknél viszont miivel 3dési
tényezlkkel magyardznak meg mindent, mintha Montesquieu, Rousseau, Voltaire
forgatésa tette volna Gket el6bb jozefinistakké, majd a Moniteur hirei alakitottik volna
6ket republikinusokka. Ha ezt elfogadjuk, akkor azt is vallhatjuk, hogy a XVIIL szézad
végén és a fejlddésben barmikor az értelmiség valamilyen immanens erd, mely osztdlyon
kiviil és feliil fejez ki haladé vagy éppenséggel radikalis koveteléseket. Ha viszont tudjuk,.
hogy az értelmiség egy oszialyhoz kapesolédik, s annak torekvéseit fogalmazza meg,
eddigi ismereteink alapjin tgy latjuk: a XVIII. szézad végén az értelmiség az arutermeld
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nemesség, s az ahhoz kozel 4116, néhiny, anyagi érdekeiben sailyosan érintett nagybirtokos
csalad politikai torekvéseit fejezi ki — a maga helyén, a maga eszkézeivel. S teszi ezt
anndl inkabb, mert éppen a nevezett csalidok tagjaival szinte egyiitt ¢él. Titkaruk, hazi-
tanarjuk, hivatali beosztottjuk, de legalabbis a szabadkémilives-paholyban, késébb az
olvasokdrben, klubban vitatkozé tarsuk. Gondoljunk, hogy csak a legnevesebbeket
emlitsiik, Hajn6eczy Jozsefre, Bucsdnyira, Szentmarjayra.

Az altalunk oly fontosnak itélt nemesi csoporthoz visszatérve: megallapithato,
hogy 1787-—88-ban teljes valstg bontakozik ki soraikban. A nemesi tdrsadalom egésze
a nemesi adézis felvetése miatt fordul szembe a jézsefi rendszerrel. Ezek viszont meg-
nyilatkozasaik alapjan, a vambhelyzet kedvezStlen alakulasa, az tn. gyarmati helyzet
fenntartdasa miatt teszik ezt, kevesebb larméval, tébb politikai erudicidval. Az okok
csaladonként, személyenként motivalhatok. Tény azonban, hogy az emlitett jozefinista
smbadkomuvmok Podmaniczky Jozsef, az Orezy-fivérek, Sztaray grof, a Vay-csalad
tagjai és a tobbiek jozefinista reformerekbdl a nemesi-nemzeti ellenallas vezetdivé
valnak. Nines ellentmondas abban, hogy a ,.kozmopolita’ szabadkémiives egy 1ij nacio-
nalizmus hordoz6java valik. A Draskovmh obyervanma sajatos magyar szabadkdmiives
szervezetet teremtett, az orsizag paholyait tudatosan fiiggetlenitetie o bécsi bofolyéstol
A paholyok kénnytszerrel lehettek ¢és lettek is az ellenallas elvi megbeszéléseinek szin-
tereivé, ahonnan utasitdsokat kaptak a megyékben hangadé olyan nemesek, akik nem
voltak a szervezet tagjai.

Roéviden véazolva a fejleményeket: az emlitett volt jozefinistak koziil keriilnek ki
azok az urak, akik a porosz udvarral felveszik a kapesolatot, s a Habsburg-héz detroni-
zalasarol targyalnak. Megbizottjuk — jellemzé moédon — mint a magyar ,,Borkereske-
delmi Téarsasfg” megbizottja keresi fel a weimari herceget, hogy azt o magyar korona
elfogadasara birja. Minthogy tobben koziilik Gottingaban jartak egyetemre, s beutaztak
Anglidt, 0k vetik fel egyrészt a magyar és angol alkotmény koézotti rokonsagot, masrészt
azt o lehetdséget, hogy a magyar tronra a hannoveri hazbél lehetne uralkodo6t hivni.
Az 1790-es orsziggyiilésen magyar diszruhdban, magyar nemzeti koveteléseket hangoz.-

tatva ragadjdk magukhoz a vezetést. Az udvar és a rendek kozott a hitlevél tgyéhen
foly6 kiizdelemben a mérsékelt dunéninneni, az udvarhoz hajlé dunantuili keriilettel
szemben a legradikalisabb javaslatot megint 6k, a tiszédntaliak hozzék. Mindennek
tobbek kozott az a kovetkezménye, hogy moﬂ;terul\, az Eur6pa-szerte nagjytelsmt(‘lyu
Schlozer is elleniik fordul. Nagyhatasu lapja, a Staatsanzeigen, mely eddig jéindulatu
figyelemmel foglalkozott & magyarorszagi fejleményekkel, a maga ertteljesen kifejlodott
német nacionalizmusa szemszogébdl szemléli a magyar nacionalizmus elsdé lépéseit.
Az ostor elsésorban s nemességen csattan. Az eurépai kozvélemény, amely nagyon
gyorsan reagal az eseményekre, egyenldségi jelet tesz az elmaradott megyei és a haladé
polgari tendencidkat is képviselé nemesi reformerek kozott.

A nyilt politikai cselekvés ideje egyébként a porosz—osztrak reichenbachi egyez-
mény kovetkeztében hamarosan lezrult. A nemesi reformesoport ekkor gazdasagi dés
kulturilis téren lép akeciéba. Tevékenyen vesz részt a magyar nyelvért folytatott orszag-

gyllési vitdkon. Egyetértve a német nyelvrendeletre hevesen reagilé megyei nemes-
soggel sikra szdll a hivatalos magyar nyelvhasznalat érdekében. A pest-buda: protesténs
zsinaton is fellép a magyar nyelvi oktatas érdekében, s éveken keresztill tdmogatja a
Helytartétanicsban és a megyékben a magyar Nemzeti Szinhfz kiizdelmeit. Vezetd
szerepet jatszik az orszéiggylilés 4ltal kikiildott bizottsdgokban. E bizottsiigok 96 kotetnyi
operatum-anyaga & mai napig nines feldolgozva, de tudjuk, hogy a reformkori orszdg-
gylilések — nem ok nélkiil —— ezekre nyultak vissza. Kiilonésen a kereskedelmi bizottsag
munkélataiban igen sok a polgari-nemzeti fejlédés iranyaba mutaté pozitiv vonés.

A nemesi reformosoport 1794-ig, a jakobinus por kirobbantésfig megtorpanasok
nélkil haladt elére. A por ezt az élesapatot kozelrdl fenyegette. Mindannyian szabad-
kémiivesek, illumin&tusok; a paAholyok az & irényitasuk alatt miikodtek, az olvaso-
kérokben, klubokban 8k ah.mgadék s ugyanakkor — s ez nagyon lényeges — a vezet$
hivatali poziciékat 6k toltotték be. Tobben kozilik tagjai is voltak a reforméatorok
tarsashganak. Tény, hogy a porben sokszor emlegetett nagykarolyi féispani beiktatas,
melyen a reforméatorok katéjat bebizonyitottan tobben kézherz kapték, éppen ezeknek
volt a talalkozéja. S hogy a politikai és kulturilis célkit{izések milyen szorosan fonédtak
Ossze, arra az a jellemzd, hogy itt Nagykdrolyban tettek, mintegy 6tvenen a fent emlitett,
csaladok tagjai koziil fejenként 1000 forintos alapitvéinyt a Nemzeti Szinhéaz javéra.
Az udvar, akércesak 1791-ben, most sem érezte elég erésnek magat a nyilt leszamolashoz.
Egy-két esetben példat statuilt, egyébként beérte azzal, hogy a legexpondltabbakat
hivatali tisztségeikbdl elmozditsa. Viszont hozzajuk Lap( $0l6d6, tarsadalmilag sily-
talan, s naluk feltétleniil radikalisabb értelmiségieket annél kevéshé kiméli. Az Orezyakat,
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azzal félemlitik meg, hogy Bacsanyit elfogjak, titkarukat, Szentmarjayt a veszt8helyre
hurcoljék. Hajnéezy Jozsef veszte Széchényi Ferencnek é¢s Forgach MikI6snak inté példa.
A porben elitélt Tantsits Ignac a Sztédrayaknél neveléskodott, Kazinczyt, Szulyovszkyt
szdrmazasuk ellenére is elfogjak és ezzel a Torok-, Szirmay-, Berzeviczy-, Maridssy-
csalddokat bénitjak meg. Podmaniczky Jézsef helytartétanacsi munkatérsait veszti el
— ligyosztalyfnak titkara, Fodor J6zsef ongyilkos lesz, tobbeket elmozditanak. Ezek
utan, 1795-ben val6ban bekovetkezik a megtorpanés. A péholyok felbomlanak, a hivatali
szobakat mas, udvarhil elemek téltik meg. Néhanyan a borténben, a tébbség birtokaira
visszahiz6dva éli meg a szdzadfordulét. A kovetkezd idészakban féként kulturélis téren
harcolnak a polgari-nemzeti Atalakulésért (nyelvijitds, az irodalom témogatésa —
Kazinczy, Dessewffy és Széchényi Ferenc), akadnak azonban olyanok is, akik a gazdasagi,
agrar- és kereskedelmi éllapotok megjavitasat tekintik a f6 tennivalénak (Festetich
Gyorgy, Berzeviczy Gergely). Tehat a XIX. szdzad elsd két évtizedére ennek a korai
reformnemességnek a nacionalizmusa elveszti gazdaségi, kulturalis, politikai harmas
egységét, a kulturdlis térekvések tornek élre. Ennek magyardzatét az el6zbekben még
csak gyémolitott, ekkor méar sokkal 6néllobb értelmiségi réteg hatasaban véljilk meg-
talalni. Csak 1820 utan talalkoznak ismét a nemesi és értelmiségi, kulturalis és tarsadalmi
torekvések. Ekkorra kiteljesedik a reformkori nacionalizmus, a maga pozitiv és negativ
vonéasaival, s lendiilete végiil valéban elvezet a polgari nemzet kialakulaséhoz.



