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FEJERDY ANDRAS*

,Az amerikai érdekek
eurdpai ligynoksége”?

XII. Piusz keleti politikajanak historiografiai mérlege

Torténelmi pillanat,' hogy Ferenc papa dontése nyoman 2020. marcius 2-dn meg-
nyiltak a vatikani levéltaraknak az 1939. februdr 10-t61 1958. oktober 9-ig terjedé
id6intervallumban keletkezett dokumentumai. A rendkiviil izgalmas periddus irat-
anyaganak kutathatova valasatél mindenekel6tt a masodik vilaghabordval, illetve a
katolikus egyhdz és a nacizmus kapcsolataval foglalkozé kutatok azt varjak, hogy
kordbban megfogalmazott téziseiket eddig ismeretlen dokumentumok segitségé-
vel tamaszthatjdk ala. A szakirodalomra jellemzd, 1945 elétti évekre irdnyulé mar-
kdns kutatdsi fokusz mindazondltal szinte elfeledteti, hogy XII. Piusz pdpasdga nem
ért véget a masodik vilaghaboruval. Kelet-Kbzép-Eurépa perspektivdjabol pedig
legalabb annyira érdekes Eugenio Pacelli papasdganak masodik szakasza, amelyet
egy Ujabb totalitarius rendszerrel, a kommunizmussal szembeni kizdelem, és
- a hdborut kovet6 rovid atmeneti idészak utan - egy Gjabb vilagméretl habord, a
hideghabord jellemzett.

Tanulmanyunk XII. Piusz papasaganak ezen masodik, talan kisebb érdekls-
désre szamot tart6 periodusara fokuszal. Célunk felvazolni, hogy a korabban mar
hozzaférhetd kiilonboz6 forrastipusok? alapjan milyen alapveté dllitasok és értékelé-
sek fogalmazédtak meg XII. Piusz és a Szentszék masodik vilaghabord utani keleti
politikdjat, illetve annak az Amerikai Egyesiilt Allamok Kelet-Kézép-Eurépa-politikaja-
val val6 6sszefiiggéseit illetGen. Vazlatos attekintésiink sordn mindenesetre nem val-
lalkozhatunk sem a témaval foglalkoz6 teljes szakirodalom feltérképezésére, sem a
téma kapcsan felmerdil6 valamennyi kérdéskor kimerit6 vizsgalatdra. Tanulmanyunk-
ban ezért a historiografidra jelentésebb hatast gyakorlé alapmlivekre, illetve néhany
ezekkel vitatkoz6 irasra tdamaszkodunk, és az ezekben targyalt f6bb szempontok
alapjan csupan arra tesziink kisérletet, hogy XII. Piusz keleti politikdjanak leginkabb
vitatott aspektusait bemutassuk. Az eltéré nézépontok és nyitott kérdések szamba-
vétele teszi ugyanis lehet6vé annak felmérését, milyen teriileteken varhatunk uj
eredményeket az Gjonnan megnyitott szentszéki levéltdri anyag feltardsatol.

* A szerz6 a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos fémunkatarsa,
igazgatohelyettese (1097 Budapest, Téth Kalmdn utca 4., fejerdy.andras@abtk.hu). A tanulmany létrejottét
az Orszagos Tudomadnyos Kutatdsi Alapprogramok (OTKA) FK 135762 szamon tdmogatta.

1 A cimbeli idézet: Kertész, 1995. 374.

2 A forrasadottsagokrdl és azok kdvetkezményeirdl lasd: Kent, 2002. 6-8.; Fejérdy, 2013. 7-8.; Hrabovec,
2018a.9-11.
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XII. Piusz 1945 utani keleti politikdjara és annak az Egyesiilt Allamok nagy-
hatalmi politikdjaval valé Gsszefliggéseire Gsszpontosito historiografiai attekinté-
stinkhoz, mintegy viszonyitasi alapként, mindenekel6tt sziikségesnek latszott az
Egyesiilt Allamok kelet- és kozép-eurépai politikdjanak 1945-1958 kozétti valtoza-
sait és dinamikdjat roviden 6sszefoglalni. A tanulmany kézponti részében ezutan
harom - XII. Piusz keleti politikdjanak megitélése szempontjabdl alapveté - kulcs-
fogalom koré szervezve mutatjuk be a Szentszék magatartdsara vonatkozé kiilon-
féle értékeléseket. Els6ként azt az intranzigencia fogalmaval jellemezheté kérdést
vizsgdljuk néhany aspektusbdl, vajon az egyes szerzék szerint mennyire jatszott
meghatdrozd szerepet a Szentszék korabeli keleti politikdjdban a papa elvi kommu-
nistaellenessége, €s melyek voltak ennek konkrét megnyilvanulasi formdi. Masodik
helyen azt a pragmatizmus fogalomba s(ritheté problematikat jarjuk kortil, hogy a
szakirodalomban megjelen6 értékelések szerint mennyire tudott XII. Piusz meg-
felelni a Szentszéknek a hivek érdekében a szemben all6 féllel is parbeszédre nyi-
tott diplomaciai hagyomanyanak; azaz a papa évatossaga vagy a Szovjetunio és
csatlosainak elzark6zdsa akadalyozta-e meg inkabb egy lokdlis vagy globdlis modus
vivendi megkotését? A harmadik pontban XII. Piusz ,partatlansagdanak” megitélését
vessziik gores6 ala: vajon Xll. Piusz pdpasagdra a hideghdborus helyzetben inkabb
a Szentszék hagyomanyainak megfelel6en a két blokk szembenallasan valo feliil-
emelkedésre torekvés, vagy inkabb a nyugati vilag és az USA melletti elkdtelez6dés
volt jellemz6? Azaz hozzajarult-e a papa a hideghaboru kirobbantasdhoz, és ha
igen, mennyiben? A harom témakor vizsgalata soran igyeksziink szamba venni a
historiografiai vitakbol leszlrhet6 f6bb tanulsagokat, és azt mérlegelni, hogy a ko-
zelmultban megnyilt Gj szentszéki forrasok mely teriileteken arnyalhatjak, médosit-
hatjak vagy egészithetik ki XII. Piusz keleti politikdjara vonatkozé ismereteinket.

Az Egyesiilt Allamok Kelet-K6zép-Eurépa-politikdja 1945 és 1958 kozott

A masodik vildghaborut kovetSen az Egyesiilt Allamok szdmdra az eurépai béke
megteremtése és fenntartasa jelentkezett prioritasként, igy Washington az els6
években az alkalmazkodds politikdjat latta célravezetének Kelet-Kozép-Eurépaban.
Miutan a Roosevelt-adminisztracié a hdboru utols6 szakaszdban arra a kdvetkezte-
tésre jutott, hogy az eurdpai kontinens békéje €s stabilitasa csak a kozép- és kelet-
europai allamok nemzeti fliggetlenségének rovasdra teremthet6 meg, elfogadhato-
nak taldlta, hogy a térségben szovjet befolyds érvényesiiljon. Roosevelt és kdrnye-
zete szamara ez azért sem tlint veszélyesnek, mert Ggy vélték, hogy a haboru alatt
a Szovjetunié megvaltozott. Az amerikai elnok XIl. Piusz papahoz kiildott szemé-
lyes képvisel6jének, Myron C. Taylornak 1942. szeptember 22-i memorandumat
Domenico Tardini példdul egyenesen annak bizonyitékaként értékelte, hogy az
amerikaiak abban az illiziéban élnek: ,a kommunista (szovjet) kormany a ndcizmus
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,AZ AMERIKAI ERDEKEK EUROPAI UGYNOKSEGE”?

feletti gy6zelem utdn kezes baranyként |ép be az eurépai népek csaladjaba”.?
Az orosz ortodox egyhdazzal szembeni szovjet egyhazpolitika megvaltozasa* ugyan-
csak azt latszott alatamasztani, hogy Sztalin politikdjat mar nem els6sorban az ateista
kommunizmus ideolégidja iranyitja, hanem hagyomanyos és ezért pragmatikus
nagyhatalmi torekvések vezérlik. Az amerikai kiilpolitika iranyitoi, valamint a politi-
kai szféra és a kozélet befolyasos képvisel6i koziil sokan osztottak Roosevelt néze-
teit, igy eleinte az 1945 aprilisaban helyébe 1ép6 Truman elndk szamara is elfogad-
hato volt egy olyan forgatékonyv, amelynek eredményeképpen egy politikailag és
katonailag a Szovjetunionak elkotelezett, de (ideologiailag) ala nem vetett, egydttal
gazdasagilag nyitott kelet-kozép-eurépai zéna alakul ki.> A térség mind nyilvan-
valobb szovjetizalasa, valamint az amerikai gazdasdgi érdekek mind stlyosabb sé-
relme azonban 1947-1948-ra ezen politikai stratégia atértékeléséhez vezetett.

A folyamat kiindulépontjat - bar Moszkva és Washington kozott korabban
is akadtak feszliltségek - Sztalinnak a Moszkva Sztdlin keriiletének valasztasi gydilé-
sén 1946. februar 9-én elmondott beszéde, illetve George Kennan moszkvai ame-
rikai kovetnek a beszéd nyoman februar 22-én kiildott ,hosszu tavirata” jelentette.
A szovjet diktdtornak a vildghaborus gyézelmet a szovjet tarsadalmi és allami rend-
szer gy6zelmeként értékeld, az Egyesiilt Alamokban nagy visszhangot kivalté beszé-
de” ugyanis alkalmat adott Kennan szamara, hogy egy, a szovjet politikardl sz6l6
részletes elemzésben ramutasson: az egytittmdkodés korszaka véget ért. Jollehet
az amerikai kiilpolitika 1946-ban hivatalosan valtozatlanul a két nagyhatalom
kooperacidjdra épitett, a Szovjetunidohoz f(iz6d6 viszonyat az alkalmazkodds he-
lyett egyre inkdbb a hatdrozottsag jellemezte. A latvanyos kiilpolitikai iranyvaltast
egy évvel késébb a kommunizmus feltartoztatasi politikajat megfogalmazo, dgyne-
vezett Truman-doktrina 1947. marcius 12-i meghirdetése, majd a Marshall-terv ju-
nius 5-i bejelentése jelezte.® Miutan a Szovjetunio a befolydsi ovezetébe tartozé
orszagoknak megtiltotta a részvételt az amerikai Gjjaépitési programban, és a kom-
munista partok politikdjanak 6sszehangoldsdra létrehozta a moszkvai irdnyitasu
Kominformot, 1948 elsé felére a szovjet-amerikai haborus szovetség végérvénye-
sen és nyilvanval6an felbomlott, és megszilardult a bipoldris vilagrend.’

A szovjet dominancia Kelet-K6zép-Eurdpdra torténd kiterjesztését - ame-
lyet egyfel6l az 1948. februari pragai kommunista puccs nyoman az utolsé kelet-

3 Tardini 1942. szeptember 22-i feljegyzése Myron Taylor XII. Piuszhoz intézett memorandumahoz. In: ADSS
vol. 5. 695. 2. ldbjegyzet. (477. sz. dok.)

4 Lasd errdl: Roccucci, 2011. 117-295.; Dickinson, 2003. 23-36.

Borhi, 2015. 79-83., 105.

6 George Kennan’s ‘Long Telegram’, February 22, 1946. In: FRUS 71946. vol. 6. 1969. 696-709. Internetes

kiadas: http://digitalarchive.wilsoncenter.org/document/116178 (let6ltés: 2020. december 21.).

Lasd kilonosen a kovetkez6 mondatokat: ,Gy6zelmiink azt jelenti mindenekel6tt, hogy gy6zott a mi tdr-

sadalmi rendszeriink, hogy a szovjet tarsadalmi rendszer sikerrel kidllta a prébat a habord tiizében, és be-

bizonyitotta teljes életképességét. (...) Gybzelmiink az jelenti, masodszor, hogy gy6zott a mi szovjet allam-

rendszerlink, és a soknemzetiségl szovjet allamunk kidllta a hdborl 6sszes prébajat, és bebizonyitotta

életképességét. (...) GySzelmiink azt jelenti, harmadszor, hogy gyéztek a szovjet fegyveres erék, gy6zott a

mi VOros Hadseregiink.” Sztalin, 1946. 6.

8 Kirby, 2003a. 82-83., 87.; Pastorelli, 2013. 39.

9 Pastorelli, 2013. 40-41.; Stirk-Weigall, 1999. 33-35.
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europai demokracia felszamoldsa, masfel6l az amerikai gazdasagi érdekeltségek
térségbdl torténd szisztematikus kiszoritasa jelzett - Washingtonban biztonsagi ki-
hivasként értékelték. Az 1945 utan folytatott ,open spheres” politika nyilvanvalé
kudarca utan a Szovjetuniénak alarendelt kommunista rezsimekben Nyugat-Eur6pa
és ezdltal az Egyesiilt Allamok biztonsagat fenyegetd hatalmi eszkdzoket lattak,
ezért - részben a Belgrad és Moszkva kozotti 1948-as szakitds nyomdn - mind-
inkabb egy olyan kiilpolitikai stratégia kerdilt el6térbe, amely a térség kommunista
rendszereinek destabilizaldsat tlizte ki célul. A hosszu tava célkit(izés a szovjet ura-
lom megsziintetése vagy legalabb befolyasanak elfogadhat6 szintre torténé csok-
kentése volt.”

Az amerikai vezetés a szovjet politikat elemezve 1950-re mdr egyenesen
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy Sztalin immar vilaguralomra tor, és 1954-t6l akar
katonai tdmadast is indithat a Nyugat ellen. Azon meggy6z6dés alapjan, hogy ter-
vének megvaldsitasaban Moszkva az eurdpai csatlos allamoknak is fontos szerepet
szan, a Nemzetbiztonsagi Tanacs 1950. aprilis 14-én elkészitett NSC-68. szamu do-
kumentuma a térséget illetéen a mdr korabban megindult Iélektani és gazdasagi
hadviselés fokozasat irdnyozta el6 annak érdekében, hogy akar zavargasok és fel-
kelések szitdsaval csokkentsék egy szovjet tdmadas esélyeit."” A kijellt stratégia
részeként hirdette meg Truman elndk 1950 dprilisaban a keresztes haborut idéz6
sigazsagkampanyat”, amely a kibontakozé hideghaboruit a j6 és arossz, ,a sotétség
és a vilagossag” kozotti harcként jellemezte.™

Az amerikai kiilpolitika az 1950-es évek elején csak Koredban tett - sikerte-
len - kisérletet a rollback politikai stratégia alkalmazdsdra, am egy eurdpai fegyve-
res konfliktusnak, igy Kelet-Kozép-Eurépa erdszakos felszabaditasanak lehetGségét
sem zarta ki teljesen. Az 1953 janudrjaban hivatalba 1ép6, el6djénél aktivabb kelet-
kozép-europai politikat igéré Eisenhower-adminisztracio mindazonaltal hamar
szembesiilt a lehet&ségek korlataival. Az 1953-as kelet-berlini felkel€s tapasztalatait
leszlirve a Nemzetbiztonsagi Tanacs 1953 decemberében mar kénytelen volt lesza-
molni Kelet-K6zép-Eurépa erészakos felszabaditdsdnak lehet6ségével. Az évtized
kozepén igy két - egymadssal Osszeegyeztethetetlen - irdnyvonal versengett az
Egyesiilt Allamok kelet-eurépai politikdjaban. Egyfelsl tovabbra is érvényben ma-
radt a destabilizalas a Szovjetunié hatalmi helyzetét gyengiteni kivano politikdja.
A nukledris haboru koraban a fegyveres felszabaditds ugyan nem johetett mar sz6-
ba, mert tdl koltséges lett volna, és egydttal a ,szabad vilag” elpusztitasanak kocka-
zatat is magaban hordozta. A visszaszoritas politikdjanak alternativdjaval szemben
ismét el6térbe keriil§ feltartoztatds stratégidjanak jegyében azonban az amerikai
vezetés nem tekintette teljesen reménytelennek a diktatdraval szembeni ellenallast.
Propagandajaval és felforgaté akciokkal ezért valtozatlanul a helyi ellenallas tapla-
lasara torekedett. Ezzel fenntartotta a felszabadulds reményét és segitséget helye-
zett kilatasba az itt él6 nemzeteknek a kommunista hatalommal szemben.™

10 Borhi, 2015. 105-111.

11 National Security Council Report, 1950.

12 Kirby, 2003a. 88-97.; Borhi, 2015. 124-130.
13 Borhi, 2015. 142-143.
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Ezzel parhuzamosan, Sztalin halalat kdvetSen felmerdlt a kelet-eurépai kér-
dés targyalasos rendezésének lehetésége is. Ennek célja ugyancsak Eurépa politikai
térképének atrajzolasa, azaz a csatlés allamoknak a Szovjetuniotol torténd elszaki-
tdsa volt - azonban nagyhatalmi konszenzussal. A targyaldsos politika els6 eredmé-
nyét Ausztria 1955. évi semlegessé tétele jelentette. Ez a Szovjetunié szamara is
elfogadhat6 kompromisszum volt, mivel kizdrta az orszdg beolvaddsat a nyugati
biztonsagi rendszerbe, és egylttal a békés egymas mellett élésrl sz616 szovjet pro-
pagandaszolamnak megfelel6en a kelet-nyugati viszony javuldsat demonstralta.
Az amerikai kiilpolitika azonban sikerteleniil kivanta az osztrdk dllamszerzédést to-
vabbi megallapodasokhoz vezet6 allomasként felhasznalni. Amikor tehdt John Foster
Dulles kiilligyminiszter az 1955. julius 18- genfi csticstalalkozon felvetette a kelet-
kozép-europai csapatkivondsokat €s a zona finn modell alapjan torténé atrendezé-
sét, Nyikolaj Bulganyin szovjet miniszterelnk nem mutatott érdekl6dést a
targyaldsos rendezés irdnt, mert az engedményekért az USA semmiféle ellentétele-
zést nem tudott kinalni. A negativ tapasztalatok alapjan egy évvel késébb a Nem-
zetbiztonsdgi Tanacs ezért elvetette a finn modell alkalmazasan alapul6 targyalasos
rendezés Gtjdt, és megerdsitette a szovjet tomb megosztasan és az ellendllds tdmo-
gatdsan alapul6 destabilizacids stratégiat.™

Az amerikai Kelet-K6zép-Eurépa-politika Gjabb véltozasaban az 1956-0s
magyar forradalom tapasztalata jatszott dont6 szerepet. A magyar szabadsdgharc
kudarca utan nemcsak a ,rab népek felszabaditasarol” sz6l6 amerikai propaganda
és a biztonsagpolitikai megfontolasok 0sszeegyeztethetetlen volta valt nyilvanvalo-
v4, de a feltartéztatas elve is kudarcot vallott. Azdltal, hogy az Egyesiilt Allamok
nem kockaztathatta egy atfogo nuklearis haboru kirobbantasat, kiderdilt, hogy val-
sag esetén Amerika nem akndzhatja ki atomfolényét. Az 1956-os magyar forrada-
lom igy végiil nemhogy meggyengitette volna a Szovjetunié eurdpai poziciéjat, de
a beavatkozastdl valo amerikai tartézkodds miatt egyenesen Moszkva vasfliggdny
mogotti hatalmanak megerésodését hozta magaval.

A hideghaboris amerikai politika kudarca egyuttal a kilpolitikai célok és
eszkozok Ujraértékeléséhez vezetett. Mig az 1950-es években Kelet-Ko6zép-Eurépa
destabilizaciojatol vartak Nyugat-Eurépa biztonsaganak er6sodését, 1956 utan im-
mar a kommunista rendszerek megszilarditasdban lattak Eurépa biztonsaganak
zdlogat. Biztonsagpolitikai megfontolasbdl a térségbe iranyul6 amerikai politika
stratégiai célja - jollehet tavlatilag véltozatlanul a kommunista rendszerek felszamo-
lasa volt kivanatos - immar nem a kelet-kozép-eurdpai orszagok fliggetlenségének
helyreallitasa lett, hanem ezen dllamok szovjet blokkon beliili viszonylagos fligget-
lenségének fokozatos elérése. A kommunista rendszerek politikai és gazdasagi el-
szigetelése helyett igy az egyoldali szovjet fliggdség csokkentésére a kétoldald
kapcsolatok kiszélesitése kertiilt el6térbe. A szovjet ,békés egymas mellett élés”

14 NSC 5608. Note by the executive secretary to the National Security Council on U.S. policy toward the
Soviet satellites in Eastern Europe. Washington, 13 July, 1956. In: FRUS 1955-1957, vol. XXV. 1990.
190-194.; Borhi, 2015. 111-113.
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politikajahoz illeszkedé Gj amerikai stratégia gyakorlati megvaldsitasa mindenesetre
mar jorészt a Xll. Piusz papasaga utani id6szakra esett.'

Szentszéki Ostpolitik, 1945-1958

Megszallott antikommunizmus?

XII. Piusz keleti politikajanak egyik legtobbet hangsilyozott aspektusa az intranzi-
gens antikommunizmus. A pdpa halala utan, az 1960-1970-es évek enyhiilési poli-
tikdjanak légkorében kifejezetten az a kritika fogalmazodott meg, hogy XII. Piusz-
nak a masodik vilaghaboru utan a szovjet zona iranyaba folytatott politikajat egyol-
daldan az ideoldgiai szembenallasbdl fakado elutasitas hatarozta meg. Carlo
Falconi egyenesen azt dllitotta, hogy XII. Piusz ,irracionalis és fanatikus” antikom-
munizmusa volt a legfébb akaddlya annak, hogy a hideghdboru alatt a Szentszék a
vilag békéjének elémozdit6jaként Iépjen fel.® Hansjakob Stehle ugyancsak teljesen
elhibazottnak értékelte XIl. Piusz keleti politikajat,'”” amely az ideolégia ,elefant-
csonttornydbol”'® szemlélte az eseményeket, és az elvi szembenallas miatt még a
masodik vildghaborut kévet6 atmeneti években sem mutatott hajlandésagot arra,
hogy a kommunista kormanyok kézeledésére pozitivan reagaljon, és modus vivendit
keressen Kelet-Kozép-Eurdpa Uj uraival.’ A kdzép- és kelet-eurépai kommunista
rendszerek és a Szovjetunié bukdsa 6ta megjelent szakirodalom ugyan arnyalta ezt
az egyoldald értékelést, XII. Piusz papasaga azonban szembeallitva a XXIII. Janos
papa, illetve a Il. vatikani zsinat altal meginditott dialogussal mégis legtobbszor
alapvetéen merev, konzervativ, intranzigens korszakként jelenik meg. XII. Piuszra a
torténészek jelentds része Ggy tekint, mint aki inkabb ideoldgiai, semmint gyakorlati-
politikai aspektusbol értelmezte az eseményeket, é€s ezért nem hasznalta ki a kom-
munista rendszer( allamok kozotti olyan nézetkiilonbségeket sem, mint példaul az
1948-t6l kibontakoz6 jugoszlav-szovjet ellentét.”

Eugenio Pacelli kétségtelen antikommunizmusat tobben személyes inditta-
tastnak tartottak - Falconi egyenesen pszicholégiai komplexusnak nevezte.?' Az
Ujabb kutatasok fényében azonban egyértelmd, hogy tilzott leegyszer(sités volna
a késébbi papa kommunistaellenességét 1919. aprilisi élményeivel magyarazni,*
amikor a rovid életli Bajor Tandcskoztarsasag személyében is fenyegette az akkor
nunciusként Miinchenben szolgal6 Pacellit. Felfogasanak alakuldsaban sokkal na-
gyobb szerepet jatszottak vatikani allamtitkdrként szerzett tapasztalatai: a Szent-

15 Borhi, 2015.171-175., 181-183.

16 Falconi, 1967. 275.

17 Stehle, 1975. 296.

18 ,Kirchturmperspektive”. Stehle, 1975. 264.
19 Uo. 289-290.

20 Riccardi, 1992. 156.

21 Falconi, 1967. 278.

22 Fattorini, 1992. 102-110.
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szék diplomdcidjanak vezet6jeként ugyanis az 6 feladata volt, hogy az 1930-as
években figyelemmel kisérje a marxista ideologiabdl taplalkozo egyhazellenes fel-
[épéseket Mexikoban, Spanyolorszagban és a Szovjetunioban.?® E tapasztalatokbdl
és a marxizmus elméletének alapos ismeretébdl kovetkezett a kommunizmust elitéls,
1937. marcius 19-én kelt Divini Redemptoris kezdet( enciklika el6készitésében* is
részt vevé Pacelli alapveté meggy6z6dése, miszerint a kommunizmus lényegileg
ateista, és mint ilyen, gyokerében egyhazellenes. A kommunizmusnak ez az alap-
vetd tulajdonsdga ,szinte 6sztonos bizalmatlansdgot”> eredményezett benne a
kommunista rendszerekkel szemben. A katolicizmus és a kommunizmus kézotti
vilagnézeti szakadékot athidalhatatlan akadalynak latta, ami barmiféle megegyezés
lehetGségét kérdésessé teszi, €s egydttal életveszélyes fenyegetést jelent nemcsak
az egyhazra, hanem az egész keresztény civilizaciéra nézve is.

Az Egyesiilt Allamok és a Szentszék Kelet-Kozép-Eurépa-politikdjanak dssze-
vetése is erdsiteni latszik XII. Piusz antikommunizmusanak jelentGségét. Az elsé évek-
ben az eltéré helyzetértékelés, majd a hideghdbori kibontakozasatdl kezdve pedig
éppen a két fél politikajaban jelentkezé konvergencia €s a retorikai szokészlet hason-
I6saga egyardnt a szentszéki keleti politika intranzigens jellegét latszik kiemelni.

A Roosevelt-adminisztracionak a szovjet nagyhatalmi politikanak és egyhaz-
politikanak a haborl utolsé szakaszdban észlelheté pragmatikus fordulatdra vo-
natkozo6 értékelésével szemben Romaban kétségtelendil Ggy lattak, hogy ,nincsen
olyan konkrét és szamottevé tény, amely azt mutatnd, hogy a kommunizmus most
valéban megyvaltoztatta volna elveit és gyakorlatat”.?® Mig tehat az 1940-es évek
derekdn az Egyesiilt Allamok - részben katonai-haddszati és biztonsagpolitikai
megfontolasok alapjan - kész volt (teriileti) engedményeket adni a szovetséges
Szovjetunionak, XII. Piusz célja a kommunista nagyhatalom nyugati iranyd ex-
panzidjanak megakadalyozasa volt. Ezzel 6sszefliggésben utasitotta vissza a papa
a hdboru utolsé szakaszdban a feltétel nélkiili megadds Casablancdban 1943-ban
elfogadott elvét is, mivel Ggy latta: ezdltal lehetetlenné valik, hogy a Hitler utdni
Németorszag szerepet jatszhasson a kommunista terjeszkedés feltart6ztatdsa-
ban.?” A szentszéki aggodalmakat irraciondlisnak tekinté Washington végiil a papa
szempontjait figyelmen kiviil hagyva dolgozta ki a haboru utani rendre vonatkoz6
terveket, amelyek a nagyhatalmak jaltai konferenciajdan az érdekszférdk de facto
elismeréséhez vezettek. Az Egyesiilt Allamoknak késébb a hideghaboriban jat-
szott vezet6 szerepével kontrasztban all6 korai amerikai békiilékenység fénytoré-
sében a kommunizmust veszélyként értékel6 szentszéki dllaspontnak - amelynek
Réma a habord alatt, majd 1946-ban is az Egyesiilt Allamok piispokein keresztiil

23 V6. példaul Luxmoore-Babiuch, 1999. 93.; Riccardi, 1992. 197.

24 Chenaux, 2009. 100-108.

25 Uo. 229.

26 Az Allamtitkdrsag feljegyzései. Vatikdn, 1944. augusztus 23. In: ADSS vol. 11. 510.

27 V6. Cardinal Maglione utasitasa Cicognani washingtoni apostoli delegatusnak. Vatikan, 1944. februar 27.
In: ADSS vol. 11. 164-165. és Cardinal Maglione utasitdsa Godfrey londoni apostoli delegatusnak. Vatikan,
1944. marcius 9. In: ADSS vol. 11. 195.
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igyekezett érvényt szerezni*® - igy sokszor az indokoltnal is jobban az intranzigens
vonasai domborodtak ki a szakirodalomban.

Némiképp paradox médon 1947-1948 utan ezt a képet erbsitette az Egye-
siilt Allamok és a Szentszék ,Céljainak és cselekvésének” - ,az eszkozok és tervek
kilonbozbsége ellenére” - kézzelfoghat6 ,konvergenciaja” is.?” Mig a Truman és
XII. Piusz kozotti, a kompromisszumos amerikai politika lezarasanak meghirdetése-
ként és legitimaciojaként értékelt 1947. nyari levélvdltds,*® majd az amerikai elnok
hideghaborus politikdjanak és igazsagkampanyanak keresztény-vallasos retorikdja,
illetve egy 6kumenikus kommunistaellenes vallasi egységfront létrehozasat célzé
- sikertelen - torekvése?®’ inkabb a kommunizmussal szembeni harc, mint az alap-
vetd kozos érdek, megjelenését titkrozi, a hideghaboriban elkotelezett és kommu-
nistaellenes keresztes hadjaratot kivan6** Washington pragmatikus politikdjahoz
képest is intranzigensebb szinben tiinik fel példaul a Szentszék azokban az értéke-
lésekben, amelyek szerint az 1948-as jugoszlav-szovjet szakitast kovetéen Réma
»a tényeket inkabb ideoldgiai, semmint politikai szempontbdl értékelte”,** tovabbra
is differencialatlanul tekintett a térség kommunista dllamaira, és nem haszndlta ki a
kibontakozé ellentétekben rejlé (mordlis) nyomadsgyakorlas lehet6ségét.*

Ugyancsak XII. Piusz kompromisszumra képtelen merevségét szokds hangsu-
lyozni az egyhdz szamdra némi mozgdsteret garantdld, Stefan Wyszynski lengyel
primas altal az allammal kotott két — 1950. aprilis 144, majd 1956. december 7-i -
megallapodas kapcsan: eszerint a papa a parbeszéd és megegyezés helyett a vér-
tanisdg valasztasat tekintette kivanatosnak.*> Végiil, de nem utolsésorban a szem-
bendllast hangsilyoz6 merev doktrinalis allaspont fennmaradasanak jeleként értéke-
lik, hogy XII. Piusz - jéllehet mindvégig elutasitotta egy kommunistaellenes keresztes
hadjarat meghirdetését - a Kelet-Kbzép-Europara nehezedé kommunista elnyomast
a szellemi haboru és az ,Uj iszlam” elleni védekezés narrativajaban mutatta be.*®

A XIl. Piusz intranzigens magatartasat hangsulyozé szerzék is rendszerint
elismerik ugyanakkor, hogy a kommunista kormanyok egyhdzellenes politikdjara
vonatkoz6 szentszéki helyzetértékelés - legkésébb 1948-t6l - alapvet6en megala-
pozott volt. Tobben felhivjak azonban a figyelmet arra, hogy éles kontraszt fedez-
het6 fel papasagdnak elsé, a masodik vilaghdboru alatti szakasza és 1945 utani
magatartasa kozott. Mig ugyanis a nacizmussal szemben tudatosan a hallgatas poli-

28 Kent, 2003. 69-70.

29 Montinit idézi: Chenaux, 2009. 155.

30 Kirby, 2003a. 91-92.

31 Di Nolfo, 2003. 103., 106.; Kirby, 2003a. 79-80., 91., 94-95.; Coppa, 2003. 60.

32 Trasatti, 1993. 163.

33 Riccardi, 1992. 156.

34 Gallagher, 2003. 133-136.

35 Riccardi, 1992. 164.; Coppa, 2003. 59-60.; Kent, 2003. 74.; Kent, 2002. 202., 249-250., 258.; Stehle,
1975.303-306., 308., 330-331.; Trasatti, 1993. 167., 181.; Wladimir d’Ormesson szentszéki francia kovet
jelentése. Réma, 1950. jdlius 20. AMAE, Europe (1944-1970), Saint Siege (1944-1955), vol. 26. 250-253;
Wiladimir d’Ormesson szentszéki francia kovet jelentése. Réma, 1950. szeptember 13. AMAE, Europe
(1944-1970), Saint Siege (1944-1955), vol. 26. 290-292.

36 Riccardi, 1992. 121.; Somorjai, 2017. 145-156.
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tikdja mellett dontott, a hideghaboru idején feladta ezt az 6vatos magatartast, és a
kommunizmussal szemben a hatarozott megnyilatkozasok, s6t az exkommunika-
cio eszkozéhez nydlt. Azaltal tehat, hogy XII. Piusz figyelmen kivil hagyta a kom-
munizmussal és a ndcizmussal szembeni eltéré hozzaadllas percepciéjanak kovet-
kezményeit, a megszdllott antikommunista és hideghdborus konfliktust szorgalmazo
pdpa imazsat részben magdnak kdszonhette.?”

Miként a nacizmussal szembeni ,hallgatas” kérdésére, tigy a hallgatds kom-
munizmussal szembeni feladdsanak okaira is eltéré valaszok szlilettek. A leginkabb
kritikus felfogds szerint a nyilt fellépés mozgatérugdja végsé soron XIl. Piusz lelki-
ismeret-furdaldsa volt: a kemény elitél6 szavakkal a minus malum jegyében magara
kényszeritett habord alatti hallgatast kivanta kompenzalni. A papanak a kommuniz-
mussal szemben a nacizmushoz viszonyitva hatdrozottabb kidllasa eszerint nem
csupan az 1945 utani Uj szentszéki politikai iranyvonalnak volt kdvetkezménye, ha-
nem a hallgatas ,traumajabol” kovetkezé komplexusé (Schweigekomplex) is.*®

A XIl. Piusz hatarozott antikommunista politikajaval inkabb szimpatizalo
kelet-kbzép-eurdpai szerzék ezzel szemben csak implicite reflektalnak a vilaghaborud
alatti hallgatas és a hideghaboru alatti nyilt felszolalasok kozotti ellentmondasra,
amikor a hatdrozott fellépésnek nem a helyi egyhazak sorsdra gyakorolt esetleges
negativ hatasat érzékelik elsédlegesnek, hanem ellenkezéleg: azt a mordlis tdmoga-
tast és szolidaritasvallalast, amit az itt él6knek XII. Piusz kidllasa jelentett.*’ A nyugat-
europai és amerikai szerz6k ezzel szemben Gjabban azt hangsulyozzak, hogy
XII. Piusznak a kommunizmussal szembeni nyilt €s hatarozott megnyilatkozasai
egyszerre kényszer(, de ugyanakkor tudatos dontés eredményei voltak. A papa
ugyanis belatta, hogy a Szentszéknek nincsen semmilyen eszkoze az 1945 utan ki-
alakult eurépai status quo megvaltoztatasara, illetve a szovjet zonaban mind altala-
nosabb egyhaziildozés megakaddlyozasara. Egydttal azt is felmérte, hogy egy val-
tozas kikényszeritésében a nyugati nagyhatalmakra sem szamithat. igy az 1940-es
évek végén a pdpa az egyetlen jarhato Gtnak azt latta, ha legalabb szavakban hata-
rozottan fellép a kommunizmussal szemben, és nyilt és erételjes megnyilatkozasok-
kal ad eligazitast a hiveknek, s6t akar az ,utolsé toltényt”,* a kikozositést is beveti.*!

A Szent Hivatal 1949. julius 1-jei dekrétumara*? szinte mindenki XII. Piusz
intranzigens antikommunista keleti politikajanak egyik f6 indikatoraként tekint, igy
ennek a dokumentumnak szakirodalmi értékelésével kiilon is érdemes roviden fog-
lalkozni. A merevebb dllaspontot képvisel6, Alfredo Ottaviani irdnyitdsa alatt mdko-
d6 Szent Hivatalnak az arnyaltabb megfogalmazast preferdlé Allamtitkdrsag feletti
,gyb6zelme” eredményeként létrejott dekrétumot* a nyugati torténetirds inkabb

37 Luxmoore-Babiuch, 1999. 107.

38 Stehle, 1975.297-299.

39 V6. Cywinski, 2005. 363-364.; Hrabovec, 2018b. 83-84. Ugyanezt a felfogast tulajdonitja Joseph Patrick
Hurley jugoszlaviai ideiglenes megbizottnak (regent ad interim to Yugoslavia) Kent, 2002. 234. XII. Piusz
politikdjanak ezt a dimenzigjat szintén megemliti Riccardi, 1992. 150.

40 Luxmoore-Babiuch, 1999. 103.

41 Riccardi, 1992. 125.; Coppa, 2003. 57.; Kent, 2003. 74.; Kent, 2002. 242.

42 A Szent Hivatal dekrétuma (1949. jdlius 1.). In: Acta Apostolicae Sedis, 41. (1949) 334.

43 Riccardi, 1992. 126.; Luxmoore-Babiuch, 1999. 66.; Kent, 2002. 242.
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kritikusan itéli meg. A legtobb szerz6 elismeri ugyan, hogy a katolikus egyhaz belsé
megosztasat és a szakadar nemzeti egyhazak létrejottét célz6 kommunista egyhdaz-
politika kontextusaban jogos igény volt a Szentszék részérdl, hogy emlékeztesse a
hiveket a kommunista ideoldgia és a katolikus tanok dsszeegyeztethetetlenségére,
valamint az egyhdzhoz val6 hdségre,** de a nyilt elitélést kontraproduktivnak tekinti.
Tudniillik azt hangsulyozzdk - fliggetlendil attdl, vajon a dekrétum cimzettjei els6-
sorban a kelet-kozép-eurdpai katolikusok voltak-e*> (és igy XIl. Piuszt az egyhaz
bels6 egységének megébrzését szolgalé mordlis-lelkipasztori szandék vezette),*
vagy a pdpa inkdbb a nyugat-eur6pai kommunista pdrtok eléretorését igyekezett
altala megakadalyozni*” -, hogy az elitélést a szovjet blokkban politikai tdmadas-
ként értékelték, ami megerdsitette ,azt a sztereotipiat, hogy minden katolikus a
kommunizmus ellensége”.*® Kovetkezésképpen a dekrétum tovabb sulyosbitotta a
kelet-kozép-eurdpai katolikusok helyzetét, amennyiben Uriigyil szolgalt Gjabb rep-
ressziok és tamadasok bevezetésére.* A nyugati torténészekkel szemben a kozép- és
kelet-eurdpai szerz6k inkabb a dekrétum pozitivumait emelik ki: amellett érvelnek,
hogy a bels6 egyhdzszakadas kikényszeritése redlis veszély volt 1949-ben, igy fon-
tos volt a Szentszékkel és a helyi hierarchidval szemben allami tamogatdssal fellép6
papi (béke)mozgalmakat elszigetelni. Azdltal, hogy vilagos helyzetet teremtett, a
dekrétum betoltotte ezt a funkcidjat, €s - bar tirligyként hivatkozhattak ra - a gya-
korlatban nem a szentszéki dokumentumnak, hanem a rendszer belsé logikdjanak
kovetkezménye volt a fokozodé egyhaziildozés.™

A Szentszéknek az egyhaz bels6 (hierarchikus és dogmatikus) egységét a
kommunista rendszerekkel valé6 barminemd egyezkedés nélkil megérizni kivané
intranzigens politikdjanak masik jelentés indikatoraként a titkos hierarchia kiépitésé-
nek tervét szoktak felhozni. Hansjakob Stehle kifejezetten a helyi adottsagokkal
nem szamold, merev és targyalasra képtelen szentszéki politika sziikségszertien ku-
darcra itélt eszkozeként értékeli a katakomba-egyhaz létrehozasara tett kisérleteket,
amelyek legfeljebb akkor érhettek volna el némi eredményt, ha a kommunizmus tiz
éven belll megbukik.”' Lényegesen drnyaltabb dlldaspontot képvisel Andrea Riccardi,
amikor hangsuilyozza, hogy a Szentszék meglehet6sen dvatosan kozelitett egy tit-
kos egyhdzszervezet szisztematikus kiépitésének lehet6ségéhez: ez els6sorban ak-
kor meriilt fel, amikor megszdnni latszott, vagy mar meg is sz(int a Rémahoz hi
hierarchia legalis mikodésének lehet6sége. Ez az alternativa rdaddsul nem kizaro-
lag XII. Piusz papasaga alatt merdilt fel, hiszen az ukran gorogkatolikus egyhaz ese-
tében az 1960-as években megerdsitett titkos hierarchia biztositotta sikeresen a
fennmaradast.”* A rendelkezésre all6 helyi forrasok nemcsak azt erésitik meg, hogy

44 Riccardi, 1992. 126.; Kent, 2003. 74.

45 V6. Luxmoore-Babiuch, 1999. 66.

46 Riccardi, 1992. 126.

47 Ezt az allaspontot képviseli példdul Pollard, 2003. 115.

48 Luxmoore-Babiuch, 1999. 71.

49 Pollard, 2003. 115.; Kent, 2002. 244-246.; Luxmoore-Babiuch, 1999. 69-70.
50 Példaul Cywinski, 2005. 379-380.; Hrabovec, 2018b. 78.

51 Stehle, 1975. 291-304.

52 Riccardi, 1992. 136-138.
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a titkos hierarchia csak vészhelyzetben alkalmazott sziikségmegoldds volt, amellyel
még XII. Piusz papasaga utan is komolyan szamoltak Romaban, de arra is ramutat-
nak, hogy a titkos hierarchia felallitasanak lehetsége nem egyszertien a szentszéki
dikasztériumokban ,ir6asztal mellett” kidolgozott, csak elméletben m(ikodé alter-
nativa volt, hanem az allam dltal 6nkényesen illegalitasba szoritott egyhazi kbzossé-
gek valos igénye is.”?

A jelent6s mértékben dllami-diplomadciai forrasokra tdmaszkodé torténeti
rekonstrukcié sajatos kovetkezménye, hogy a kutatok elsésorban politika-, esetleg
tarsadalomtorténeti megkozelitésben foglalkoznak a katolikus egyhdz korabeli tor-
ténetével, és XIl. Piusz intranzigens kommunizmusellenességét, a kelet-nyugati
szembendllast a j6 €s a rossz harcaként bemutaté amerikai propagandaval egy si-
kon értelmezik.>* A kelet-k6zép-eurdpai szerz6k ezzel szemben ismételten ramutat-
nak arra, hogy XII. Piusz hideghaboru alatti magatartasanak megértéséhez elenged-
hetetlen a papa teoldgiai-egyhaztani vizi6janak szamitasba vétele. Annak szamitds-
ba vétele tudniillik, hogy XII. Piusz a kereszténység és a kommunizmus kozotti
kiizdelmet az emberi torténelem eszkatologikus tavlataban, spiritudlis kiizdelem-
ként értelmezte, igy a harc megvivdsaban is elsédlegesen a ,lelki fegyverek” szere-
pét hangsulyozta, amelyben a vasfliggdnyon innen és til az egyhdz minden tagja-
nak részt kell vennie.>

Elszalasztott lehet6ségek?

Az intranzigens antikommunizmus jelent6ségének hangsulyozasa mellett a szakiro-
dalom elismeri, hogy XII. Piusz is kész volt az elvi szembenallas szempontjait és a
pragmatikus diplomaciai szempontokat szétvalasztani. Kévetkezésképpen a Szent-
sz€ék és a Szovjetunio, illetve a térség 1945 utani kormanyai kozotti kapcsolatkere-
sés epizddjait is szamba veszi, de jelentGségiik megitélésében komoly kiilonbségek
fedezhet6k fel. Az egyik alapvet6é nézetkiilonbség abbdl fakad, hogy akar ugyan-
azon kapcsolatkeresési kisérlet esetében is eltéréen itélik meg, hogy ki kezdemé-
nyezte a parbeszédet, és ki utasitotta azt vissza. Az eltéré értékelések masik alapja
az, hogy a szerz6k legtobbszor nem tesznek kiilonbséget egyfeldl a szatellitorsza-
gok kormanyaival folytatott szentszéki targyalasok, masfel6l a kdzvetleniil Moszkva
és Roma kozott folytatott targyalasok kozott.

A szovjet-szentszéki kapcsolatokat illet6 egyik allaspont - legalabb implicit
modon - abbdl indul ki, hogy a masodik vildghabord alatt és az azt kévets években
is a Szovjetunio immar pragmatikus nagyhatalmi politikat folytatott, €s ezért a kato-
likus egyhdzzal val6 megegyezés érdekében tobbszor is kezdeményezden Iépett
fel, vagy legalabbis ilyen irdnyba mutaté gesztusokat tett. Sergio Trasatti példaul
idesorolta tobbek kozott azokat az eseteket, amikor a Szovjetunié 1942 nyaran a
moszkvai francia kdveten, 1944 marciusaban pedig Palmiro Togliattin keresztiil

53 Fejérdy, 2018. 115-134.
54 Példaul Kirby, 2003a. 77-97.
55 Hrabovec, 2018b. 77.; Cywiriski, 2005. 359.
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jelezte kapcsolatfelvételi és megdllapodasi készségét.>® Hasonlé6 médon nem egé-
szen Gszinte, de pragmatikus gesztust feltételez Hansjakob Stehle a lengyel szarma-
zasu amerikai pap, Stanistaw Orlemansky 1944. aprilisi moszkvai Gtja alkalmaval
Sztdlin dltal hangoztatott egylittm(kodési készség mogott is, amiben azonban a
Szentszék nem latott tobbet, mint manipulativ propagandalépést.”” A XII. Piusz tar-
gyalasoktol valo elhatarol6ddsat hangsilyozo Stehle ugyancsak szovjet kezdemé-
nyezésként targyalja azokat a Réma és Moszkva kozotti kozvetett lizenetvdltdsokat,
amelyekre magyar jezsuitak kozvetitésével keriilt sor 1946 és 1947 folyaman.>®

Andrea Riccardi - mikdzben maga is elfogadja, hogy Sztalin kilpolitikdjat
alapvet6en imperialista expanzionizmus jellemezte - ezzel szemben a szovjet egy-
hazpolitika bels6 logikajabdl kiindulva azt hangsulyozza, hogy Moszkva nem volt
érdekelt a Szentszékkel val6 kapcsolatépitésben. A Kreml érdekeit ugyanis a kiilfoldi
kozpontbdl iranyitott, hierarchikus katolicizmussal val6 kiegyezés helyett inkabb a
Romatol fliggetlen nemzeti egyhdzak létrehozasa szolgalta volna. Riccardi ugyan-
akkor amellett érvel, hogy a két vilaghaboru kozotti megegyezési kisérletek kudarca,
a Szovjetuni6 tényleges szandékdra vonatkoz6 pontos informaciok hidnya, vala-
mint a szovjet uralom moralis legitimalasanak kockdzata miatt a Szentszék sem ke-
reste a kapcsolatot Moszkvaval.”® Az egyetlen jelent6sebb, de ugyancsak ered-
ménytelen kezdeményezés - Edward J. Flynn 1945. kora tavaszi moszkvai misz-
szidja - szerinte kovetkezésképpen az egyiittm(ikodés fenntartdsdban érdekelt
Egyesiilt Allamokbol, Roosevelt elnoktél indult ki.®?

A szerz6k tobbsége nem vonja kétségbe, hogy a lelkipasztori indittatasq,
pragmatikus szentszéki diplomaciaban szocializalédott XII. Piusz elvileg folyamato-
san nyitott volt a parbeszédre, és megfeleld feltételek és garanciak mellett minden-
kor készen allt modus vivendi keresésére. Ezt az elvet er@sitette meg példaul
1946. jdlius 12-én a papa Ganner Haggdolf moszkvai svéd kovetnek®' vagy 1947 jd-
liusdban Giovanni Battista Montini allamtitkdr-helyettes Jaques Maritain francia
szentszéki kovetnek.®? Es ugyanez a gyakorlati kérdésekben békés megegyezésre
vald nyitottsdg tiikroz6dott tobbek kozott Dalla Torre fészerkesztének 1947 nyaran
a L'Osservatore Romandban kozolt cikksorozataban.®® Az intranzigens XII. Piusz-
képet erdsitette mindazondltal az, hogy az elméleti nyitottsdg megfogalmazasa elle-
nére az elv gyakorlati megval6sitasdra tett kisérletre a nyugati kutatok nem talaltak
példat. Andrea Riccardi egyenesen arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mikozben
a Szentszék a szovjet zona orszagaival igyekezett fenntartani vagy helyreallitani a
kapcsolatait, Moszkva irdnyaba ,semmilyen lépést nem szandékozott tenni”.®*
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Ezzel szemben a L'Osservatore Romano egykori f6szerkeszt6je, Sergio Trasatti is
csak dltalanossagban allapitotta meg, hogy ,XII. Piusz papasaganak erre a masodik
szakaszara, a Szovjetuniohoz fliz6d6 viszonyt illetéen, a kapcsolatok és a mozgas-
tér allandé6 keresése jellemz6, abban a meggy6z6désben, hogy a vasfliggony nem
teljesen atjarhatatlan”.®®

A keleti” és ,nyugati” parhuzamos historiografiak parbeszédének hidnyat
mutatja, hogy csak a kdzelmultban valt a nemzetkozi kutatds szamara is ismertté,®
hogy a Hansjakob Stehle dltal is emlitett, magyar jezsuita kozvetitéssel a szovjetek
és a Vatikan kozott 1946-1947 folyaman zajlé tapogatédzasok soran XII. Piusz ki-
fejezetten megiizente Moszkvanak: ,A Szentszék mindenkor készséges a moszkvai
kormdnnyal kapcsolatba Iépni - ezt tudomadsdra hozhatja az orosz illetékesek-
nek.”®” A papa személyi titkdra, P. Robert Leiber SJ egykoru tantisaga szerint a papa
raaddsul nemcsak 1946-ban, Nagy Tohotom SJ és Janosi Jozsef S) Gtjan szorgal-
mazta a targyalast Moszkvaval, hanem tobbek kdzott az 1945-6s Flynn-misszié hat-
terében is a Szentszék allt: ,Nem igaz, hogy Moszkva kozeledett volna. Ellenben mi
hoztuk mar tobbszor Moszkva tudomasdra, hogy hajlandék vagyunk a kapcsolato-
kat felvenni. El&szor évekkel ezel6tt Ankaran keresztiil, de semmi érdemleges va-
lasz nem jott; majd még Roosevelt életében, az elndk egyik kivald katolikus diplo-
matdja megemlitette a Vatikan kozeled6 szandékat maganak Molotovnak, aki ré-
szint kitért a vdlasz eldl, részint pedig valami kis biztatast adott. Stockholmon
keresztiil is torténnek jelenleg kdzeled6 l1€épések, most mar mindkét oldalrdl, de ki-
alakult eredményrél még nem beszélhetiink. A Vatikan feltétlendl fol akarja venni a
kapcsolatot Moszkvaval.”®® Mindez arra utal, hogy a szakirodalom altal korabban is
ismert kiilonb6z6 kapcsolatkeresési epizédok (Flynn-misszié, Ganner Haggdolf
moszkvai svéd kdvet papai audiencidja, magyar jezsuitak kozvetit szerepe) vatikani
levéltarakban 6rzott dokumentdcidjanak feltardasaval fontos Gj eredményekre jutha-
tunk XII. Piusz Szovjetunié felé iranyul6 keleti politikajardl, és jelentésen drnyalhat-
juk az intranzigens papasdagrol alkotott képet.

Mig Moszkva érdektelensége - vagy még inkabb ellenérdekeltsége - miatt
a szovjet-vatikani targyaldasok meginditasdra és altalanos modus vivendi megkoté-
sére nemigen volt valos esély, a - kétségtelenlil kommunista befolyas alatt allé és
nem szuverén, am kezdetben jellemzéen koaliciés - nemzeti kormanyok érdekel-
tek voltak a Rémaval val6 kapcsolatok helyredllitasaban, amit6l nem utolsésorban
egyfajta legitimaciot reméltek. Eppen ezért az 1945 és 1948/1949 kozotti idGszak-
ban fontos megkiilonboztetni egymastol a szentszéki-szovjet targyalasok tigyét
egyfeldl, illetve a szovjet érdekszféra egyéb kormanyai és a Szentszék bilateralis
kapcsolatainak alakulasat masfel6l. A kapcsolatok alakuldasanak szambavételekor
egy tovabbi kiilonbségtétel is célszerl: minden esetben kiilon tekintettel kell lenni
arra, hogy az akar a Szentszéktél, akar a helyi kormanyoktdl kiindulo targyaldasok
milyen célt szolgdltak: pusztdn a de facto megszakadt diplomaciai kapcsolatok
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- a nunciatira mkodésének - helyredllitasat akartak elérni, egy konkrét tigyben
kivantak megoldast talalni, netan atfogdé modus vivendi kialakitasara tettek kisérle-
tet. Ezen kérdések megvalaszolasara a nyugati szakirodalom nemigen vallalkozott,
hanem jellemz&en csupan a kapcsolatkeresés f6bb epizédjainak szambavételére,
esetleg a szovjet-vatikdni viszonyrendszer 6sszefliggéseibe helyezett kommentala-
sara szoritkozott. A helyi egyhaztorténetirasok ellenben tobb-kevesebb részletes-
séggel mar feltartak a bilaterdlis kapcsolatok alakulasat,*® am ezek a kutatasi ered-
mények rendszerint nélkiilozik az 6sszehasonlité szemléletet, és nemigen szerve-
stltek a nemzetkozi tudomdnyba.

A helyi vezetés és a Szentszék kozotti kapcsolatok alakuldsanak arnyalt és
koriltekinté értelmezése szlikségességének érzékeltetésére példaként Magyar-
orszag vonatkozasaban emeliink ki néhany epizédot. Ami a nunciatdra helyreallita-
sat illeti, a Szentszék egészen 1946 elejéig még kifejezetten szorgalmazta azt, majd
- immar inkabb o6vatos kivarassal vegyes - nyitottsaga legalabb 1947 nyaraig meg-
maradt. A szovjet vezetésnek kezdetben nem volt kész valasza a problémara, am
elébb 1946 janudrjaban Georgij Puskin budapesti szovjet kdvet a budapesti diplo-
madciai karban betoltott doyeni statuszanak megérzése miatt fogalmazta meg fenn-
tartdsait,”® majd a szovjet egyhdziigyi tandcs 1946. mdjus 6-i feljegyzése értelmé-
ben a nem allami tényezének tekintett Szentszékkel valé diplomaciai kapcsolatok
fokozatos felszamolasa valt kivanatossa.”" Ezek utan nem csoda, hogy 1946 6szén
a budapesti szovjet kovetség tanacsosa, Borisz Oszokin fenntartasait fogalmazta
meg a diplomdciai kapcsolatok feltamasztasat illeten: allaspontja szerint a békeko-
tést kdvetSen ,csak akkor johet egy nuncius, ha garancia lesz arra, hogy nem a
primast, nem az 6 politikajat erdsiti, hogy a nuncius érkezése nem a primas tekinté-
lyének novekedését szolgdlja”.”? A magyar kommunistak vezetdje, Rakosi Matyas
lényegében ezzel azonos allaspontot képviselt.”? A békekotést kovetéen azonban
Puskin szovjet kovet egyértelmien a diplomdciai kapcsolatok felvétele ellen foglalt
allast: ,A Vatikan az amerikai érdekek eurdpai tigynoksége, amelyet amerikai téké-
sek finansziroznak, s az Gj magyar demokrdcidnak nincsen sziiksége ilyen reakcios
er6k képviseletére.””*

A magyar kormanyok ennek ellenére ismételten kifejezték szandékukat a dip-
lomaciai kapcsolatok helyredllitasara. 1945 majusdban a megliresedett esztergomi
érseki szék betbltése soran az 1927-es intesa semplicében foglalt csekély jogositva-
nyok érvényesitésének céljabol kivant az Ideiglenes Kormany siirgésen kapcsolatot
teremteni Rémaval, am a felszabadit6 és megszallé hatalmat képvisel6 Puskin szovjet
kovet arra hivatkozva, hogy nincsen €l6 diplomaciai kapcsolat a Szentszékkel, lealli-
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totta a kezdeményezést.”> Dalnoki Miklos Béla kormanya 1945 Gszén Mindszenty
Jozseffel teljes egyetértésben kérte a diplomdciai kapcsolatok helyredllitasat, amit az
Uj primas 1945. decemberi romai Gtja alkalmaval személyesen terjesztett XII. Piusz
elé.”® A koztarsasagi dllamforma népszavazas nélkiili, 1946. februdr 1-jei bevezetése
utan azonban Mindszenty mdr nem tartotta kivdnatosnak az (j rendszer szentszéki
legitimalasat, ezért masodik romai dtja alkalmaval mar inkdbb a diplomaciai kapcsolat-
felvétel azonnali helyredllitasaval szemben foglalt allast.”

Mikodzben az 1946. év folyaman tapasztalt ismételt egyhazellenes tamada-
sok - koztlk a katolikus tarsadalmi egyesiiletek juniusi feloszlatasa - megerdsitet-
ték Mindszentyt abban, hogy a diplomdciai kapcsolatfelvételt illetéen halogaté
allaspontja helyes volt - talan éppen a szovjet rosszallas miatt -, a magyar kormany
sem tartotta aktualisnak a nunciatdra Gjranyitasat. 1946 6szén Janosi J6zsef jezsui-
tan keresztll mind Tildy Zoltan koztarsasagi elnok, mind Nagy Ferenc miniszter-
elnok azt tizente Romdba, hogy a diplomaciai kapcsolatok felvételére vonatkozo
[épéseket Magyarorszag a békekotés és az orszag szuverenitasanak visszanyerése
utan kivanja megtenni.”® A békeszerz6dés 1947. februar 10-i alairasat kovetéen
azonban elmaradt a diplomaciai kapcsolatok felvételének kérése. SGt a fakultativ
hitoktatds bevezetésének felvetésével a kormanyzat sulyos 6sszetitkdzésbe kertilt
az egyhazzal. A kormany a konfliktust ekkor nem a diplomaciai kapcsolatok helyre-
allitdsaval, hanem konkorddtumtargyaldsok meginditdsaval kivanta rendezni.”

A nunciatira megnyitasanak ligye kormdnyzati oldalrél csak 1947 Gszén
kerlt teritékre. Mar az 1947. augusztus 1-jével kezd6d6 dllami koltségvetésbe be-
allitottak a Szentszékhez akkreditalt magyar kovetség varhato koltségeit, az orszag
szuverenitasanak helyredllitdasa - a békeszerzédés életbelépése - utdn pedig az
olaszorszagi magyar kovet, a XIl. Piusz papat még a berlini nunciatdrardl személye-
sen ismerG Velics Laszl6 |épett fel a diplomdciai kapcsolatok helyreallitasa érdeké-
ben. A Szentszék azonban arra hivatkozva, hogy ,a magyar kormanynak - habar
onhibajan kivil - nincsen meg a teljes cselekvési szabadsaga”, 1947 novemberé-
ben ezt nem tartotta idGszertinek.®* A diplomaciai kapcsolatok helyredllitasanak
igényét legkozelebb Mindszenty biboros vetette fel ismét 1948 tavaszan mint az
allam és az egyhaz kozott meginditand6 targyalasok egyik feltételét.?” A katolikus
egyhaz ellen immar nyilt és atfogd tdamadast programjara tiz6 - teljesen kommu-
nista befolyas ald kertilt - kormanyzat errél azonban nem vett tudomast, és 1948
6szén kudarccal végzédott a megegyezést keres6 magyar fépdsztorok azon
- Szentszék altal is elfogadott - kezdeményezése is, amely legalabb egy apostoli
vizitator Magyarorszagra engedését célozta.®
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Egy esetleges modus vivend, netan konkordatum megkotésének lehetGsége
csak kozvetetten kapcsolodott a diplomaciai kapcsolatok helyreallitasanak kérdésé-
hez. A megegyezés igényét mar 1945 nyaran felvetette Xll. Piusz pdpa, amikor a
feszilt magyarorszdgi helyzetr6l Rémaban beszamol6 jezsuita Nagy Tohotomnek
a kovetkez6 szavakkal ajanlotta a modus vivendi keresését: ,nem lehetne kibékiil-
ni?”® Egy évvel kés6bb mindenesetre a modus vivendi mar kifejezetten a Mind-
szenty altal képviselt irdnyvonal alternativajaként meriilt fel. A magyar egyhdzon
beltl mind tobben akadtak ugyanis olyanok, akik tdgy értékelték: az allam és az
egyhaz kozotti fesziiltség elmélyiilése mindenekel6tt a primds magatartasanak ko-
szonhet6. Neviikben ezért Janosi J6zsef és Nagy Tohotom jezsuitdk arrél igyekez-
tek XII. Piuszt meggy6zni, hogy intse dnmérsékletre Mindszentyt, aki nemcsak a
belsé megegyezés legf6bb akaddlyanak latszik, de egyuttal a Szentszék targyalasi
készségét is hiteltelenné teszi a szovjetek el6tt. Jollehet 1946 Gszén Janosi maga is
elismerte, hogy a Szovjetunié nem kivan tényleges modus vivendit Magyarorsza-
gon, csak taktikai szempontbdl, atmenetileg érdekelt a ,felesleges konfliktusfeliile-
tek tompitasaban”, mégis amellett érvelt, hogy ,idényerés és erdgydiijtés” céljabol
nem szabad a kindlkoz6 alkalmat elszalasztani. Janosi és Nagy Tohotom egydittal a
magyar modus vivendi alapelveit is megfogalmaztak, és a gyakorlati megvaldsitas
teriileteire is javaslatot tettek.®*

A forrasok ugyanakkor arra utalnak, hogy a szovjetek els6dleges célja mar
ekkor a szamukra mind kellemetlenebbé valé Mindszenty félreallitasa volt. Miutan
nyilvanvaléva valt, hogy erre a targyalds igéretével sem tudjdk a Szentszéket raven-
ni, az ligyet 1946 oktéberében azzal zartak le, hogy a modus vivendi megkotése
nem aktualis.®> Hidba vetette fel tehat a Szentszék 1946-ban ismét egy dltalanos, az
egész szovjet blokkra kiterjed6 keretmegallapodas lehet6ségét, a magyar jezsuitak
és a szovjet vezetés képviselGi kozotti targyalasok csupan a magyarorszagi egyhaz-
politikai helyzetre korlatozodtak, még ha az esetleges magyarorszagi megegyezést
Nagy Tohotom vilagpolitikai jelentéséglinek tekintette is.%® Kovetkezésképpen a
magyar jezsuitdk altal - a papa 1945-ben mdr jelzett parbeszédkészségének valora
valtasahoz - megfogalmazott modus vivendi tervezet sem lehetett tobb, mint a
konkrét magyar helyzetre megfogalmazott javaslat, aminek ugyanakkor voltak
olyan id6tlen elemei, amelyekhez késébb vissza lehetett nydlni.?”

A magyar allam és a Szentszék kozotti megdllapodas tigye legkdzelebb
1947 tavaszan kertilt teritékre, amikor az als6foku iskolak allamositds dtjan torténd
egyesitésérdl, a tankonyvkiadas allamositasarol, valamint a hitoktatas fakultativva
tételérdl szolo kormanyterveket kritizalva Mindszenty széva tette: sajndlatos, hogy
a kormany a puispoki kar tandcsa ellenére nem halasztotta el ezen kérdések megtar-
gyalasat a Szentszékkel kotend6 konkorddtum idejére. A felvetés nyoman a kor-
many 1947 majusaban Téth Laszlé egyhaztorténész egyetemi tanart kiildte Roma-
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ba, hogy mint félhivatalos kormanymegbizott az aktudlis egyhazpolitikai kérdésekrol
targyaljon. A kisgazda vezetésl kormany szandéka, hogy a konkordatumtargyala-
sok megkezdésével a SzentszéktSl nyerjen politikai legitimaciét a bevezetni kivant
intézkedések miatt elbizonytalanodé valasztéi el6tt, mindenesetre nem jart sikerrel.
Ebben nem csak Mindszenty papahoz intézett levele jatszott szerepet, amelyben
szova tette, hogy a kormadny kiildotte az 6 el6zetes tudta nélkiil utazott Rémaba, és
szorgalmazta, hogy a targyaldsokat csak a diplomdciai kapcsolatok normalizdlasa
utan kezdjék meg. Az is sullyal esett latba, hogy Toth Laszl6 kildetése idején a
Budapesten kialakult kormdnyvalsag Nagy Ferenc miniszterelnok lemonddsahoz
(1947. majus 31.) és a kormany f6 erejét jelentd kisgazdapart teljes széteséséhez
vezetett. Ebben a bizonytalan belpolitikai helyzetben semmilyen garancia nem volt
arra, hogy egy akar Gszinte szandékkal kezdeményezett megegyezés tartés ered-
ményeket hozzon. 1947 6szén ugyan Velics kovet a diplomaciai kapcsolatok fel-
vételének szorgalmazasaval egyiitt a szentszéki-magyar targyaldasok meginditasara
is kisérletet tett, az Allamtitkdrsagrél azonban csak halaszté valaszt kapott.t®

A magyar kormdny és a piispokok egy része ennek ellenére abban bizott,
hogy a kovetcsere hidnydban is lehetséges konkordatumot vagy valamiféle meg-
allapodast kotni a Szentszékkel.** A pdpai diplomaciai akadémian végzett Bandss
Laszl6 veszprémi piispok példaul 1948. janudr 8-an irdsban is rogzitette egy kon-
kordatum lehetséges pontjait,” februar 7-én pedig a Vallds és K6zoktatdsi Miniszté-
riumban késziilt ilyen céllal egy hattéranyag.’’ A megegyezés reményét taplalta
Carlo Adami 1948. januar 22-én az Il Quotidiano hasabjain publikalt, Magyarorszadg
és a Szentszék cim( vezércikke is, amely a diplomaciai kapcsolatfelvétel el6feltéte-
leként szolt az egyhaz és a vallas szabadsaganak, illetve az egyhaz és az allam ko-
zotti harmonikus viszonynak a biztositasarol.”? Az dllam és az egyhaz kozott februar-
ban megindult targyalasok soran az egyhazi delegaciot vezeté Czapik Gyula egri
érsek ezért - a nemzetkozi jogi garancidkat jelenté - konkordatum megkotését tlizte
ki tavlati célként, de a legsiirgetébb feladatnak egy olyan megallapodds megkotését
tartotta, amellyel legalabb atmenetileg ki lehet védeni a kormanyzat mind nyiltabban
egyhdzellenes tamaddsait. A magyarorszagi parbeszéd folytatasanak lehet6ségét
azonban 1948 majusatdl az iskoldk dllamositasanak napirendre tlizése és a szekulari-
zaci6 gyors végrehajtdsa elvagta. Tomek Vince magyar szarmazasu piarista dltalanos
rendfénok ennek ellenére még julius végén is arrol tajékoztatta Tildy Zoltan koztarsa-
sagi eln6kot, hogy a Vatikanban a kozeledés hidja nincsen felégetve.”

A modus vivendit vagy legalabb valami idényerést biztosit6 megallapodas
lehetGségét keres6 magyar egyhazi vezetés kezdeményezései azonban a Szent-
szék nyitottsaga ellenére sem jarhattak sikerrel: Rakosi Matyas ugyanis 1948 6szén
mar elsésorban egy Romatdl fliggetlen nemzeti egyhaz létrehozasaval kivanta az
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allam és az egyhaz kozotti fesziiltségeket megsziintetni. Jéllehet Mindszenty félreall
tasanak egy ideig még lehetséges forgatokonyve maradt, hogy azt a Szentszékkel
kotott megallapodas Gtjan oldjak meg, az egyhaz és az allam viszonyanak atfogo
rendezésében a kormany mar nem volt érdekelt, és a szovjet vezetés sem tamogatta
azt. Czapik érsek 1948. szeptember 21. és oktdber 4. kozotti romai Gtja alkalmaval
ugyan elérte,’* hogy a papa kész volt a korabbi budapesti nunciust, Angelo Rottat
apostoli vizitatorként Magyarorszagra kiildeni, hogy a helyszinen tdjékozddva keres-
se a kibontakozas lehet6ségét, a magyar kormany el6bb (oktdber 22-én) a kiildott
személyét kifogasolta,”> majd a L'Osservatore Romano Magyarorszagot kritizal6 glosz-
szaira hivatkozva nem adta meg Rottdnak a beutazasi engedélyt.

A hattérben valéjaban az allt, hogy Puskin szovjet kovet, arra hivatkozva,
hogy a Szentszék legfeljebb egy szamdra kedvezé megadllapodas elérése esetén
volna hajland6 Mindszentyt levaltani, mar oktéber 14-én hatarozottan Farkas Mihaly
honvédelmi miniszter tudomasara hozta, hogy az adott szituacioban helytelennek
tartja ,egy megdllapodas alairasat a Vatikannal, de még a vele valo targyalasokat is”.
Oktober 22-én pedig a moszkvai gyogykezelésrél visszatéré Rakosit marasztalta el
a szentszéki targyalasok tervezése miatt.”

llyen el6zmények utan, a Mindszenty félredllitasara és a katolikus egyhdz vég-
s6 megtorésére novemberben meginditott kommunista politika kontextusaban a kor-
many részérdl puszta szinjatéknak tekinthet6 az az 1948. december 2-dn egyfeldl a
kereszténydemokrata politikus Barankovics Istvan, Czapik Gyula egri érsek és Janosi
Jozsef jezsuita, masfel6l Révay Jézsef és Kadar Janos kozott kotott gentlemen’s
agreement, amelyben irasban rogzitették, hogy mindkeét fél megnyilatkozasi fegyver-
szlinetet vallal, nem valtoztatnak a magyar katolikus egyhaz helyzetén, és az al-
lam fogadja az apostoli vizitatort, sz6ban pedig megallapodtak, hogy a kormany
el6re tajékoztatja Mindszenty biboros esetleges blintet6perének anyagardl a
Szentszéket.?”

A magyar példa is jol mutatja a Szentszék és a helyi kormanyok targyalasi
készségének korlatait. Egyfel6l azt, hogy a hideghdboris egyhazpolitika nem
Moszkva kényszer(i reakciéja volt,*® hanem mar legkésébb 1946-t6l olyan irany-
vonal érvényesiilt a Szovjetunidban, amely a Szentszékkel val6 kozvetlen kapcsolat-
felvételt €s megegyezést nem tartotta kifizet6dének. Masfel6l pedig azt, hogy flig-
getlendl attdl, hogy a helyi kormdnyok 6szintén vagy csupan legitimacios céllal
keresték a targyalds és a diplomaciai kapcsolatok kiépitésének lehetGségét, kevés
garancia latszott arra, hogy azok tartésak lesznek és tényleg az egyhaz érdekeit
szolgdljak. Részben azért, mert mind nyilvanvalébba valt a moszkvai irdnyelvekhez
igazod6 kommunista partok befolyasa a koaliciés kormanyok mikodésére, rész-
ben pedig azért, mert - még a békeszerz6dés életbelépését kovetSen is - hiany-
zott az orszag tényleges szuverenitasa: még amikor latszott is némi lehetGség arra,
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hogy a kozos érdekek alapjan valamiféle megallapodas sziilessen a Szentszék és az
allam kozott, annak végrehajtasat a kommunista kormanytagok vagy a szovjet diplo-
matak megakadalyoztak.

A magyar-szentszéki kapcsolatok alakuldsdanak, valamint a katolikus egy-
haz és az dllam kozotti viszony térségbeli torténetének mégoly feliiletes 6sszeveté-
se egyuttal azt a nézetet is cafolja, miszerint XIl. Piusz ideolégiai alapu, differencia-
latlan politikat folytatott volna a szovjet blokk iranydba.”” Sokkal inkabb az latszik,
hogy amig az dllami egyhdzpolitika nem tette teljesen lehetetlenné a parbeszédet,
a Szentszék legalabb résnyire nyitva hagyta az ajtét a targyaldsok lehetGsége el6tt.
Magyarorszag esetében a donté fordulatot Mindszenty biboros 1948. decem-
ber 26-i letartéztatasa jelentette, Csehszlovakiaban 1949 elején még mindaddig
folytak a targyaldsok, amig a szakadar Actio Catholica létrehozasaval a kormanyzat
el nem kivanta szakitani az egyhazat Rématdl, Lengyelorszagban pedig még 1950
tavaszan is a Szentszék tudtaval és jovahagyasaval folytattak a targyaldsokat a pus-
pokok az allammal.'®

Az orszagok szerint differencialt szentszéki keleti politika tovabbi jele, hogy
XII. Piusz legaldbb 1949-ig jelent6s autonémidt biztositott a helyi egyhdzaknak.
Stehle ebben a felel6sség athdritasanak szandékat latta,'" val6szinlibb azonban,
hogy azoknak a diplomadciai forrasoknak van igaza, amelyek a dontéshozatal de-
centralizalasat a Rémaban tapasztalhaté naprakész informaciok hidnydval magya-
raztak.'”? Nem zarhato ki ugyanakkor az sem, hogy adott esetben a Szentszék moz-
gasi szabadsaganak (tulajdonképpen partatlansaganak) megdérzését is szolgalta a
dontés helyi vezetSkre bizasa, mint példdul az August Hlond biborosnak adott spe-
cidlis felhatalmazasok esetében, amelyek lehetévé tették, hogy Romanak ne kelljen
kozvetleniil az Uj lengyel terliletek egyhazkormanyzatanak tigyében a német vagy
a lengyel allaspontok egyike mellett elkotelez6dnie.’®

Egydttal arra is tobb adat utal, hogy a Vatikan tudatos stratégiaval késziilt
arra, hogy a haboru utan Kelet-Kozép-Eurépdban a helyi hierarchidra bizza az egy-
hdz vezetését. Tobb szerz6 hangsilyozza ennek a szempontnak az érvényestiilését
az 1940-es évek puispokkinevezési gyakorlatdban,'* valamint a helyi egyhazi hierar-
chia élén all6 primasoknak és érsekeknek biztositott specidlis fakultasok megadasa-
ban.’ A helyi egyhazra tamaszkod¢ stratégia hatékonysaga ugyanakkor megkove-
telte, hogy az egyes orszagok piispokei egységesen lépjenek fel. Rémdban ugyanis
csak igy vélték elérhetének, hogy elejét vegyék a kommunista part- és kormany-
szervek vélt vagy val6s megosztdsi kisérleteinek.'® A papa igy még akkor is kidllt a
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helyi egyhaz els6 szamu vezetSje mellett, amikor - mint példaul Mindszenty eseté-
ben - nem helyeselte maradéktalanul annak magatartasat.’”” A XII. Piusz ideologiai
alapd, differencidlatlan szentszéki keleti politikdjarol alkotott kép talan leginkabb az
1950-es évek gyakorlatabdl dltalanosit. A korabbi, decentralizalt irdnyitast és kiva-
rasra épit6 stratégiat'®® ekkor mar valéban kézpontositott, hatarozott, egységes ve-
zetési modell valtotta fel.'™

XIl. Piusz keleti politikdjaval kapcsolatban az elszalasztott lehet6ségek
szempontja nemcsak az 1945 utani elsé években meriil fel, hanem az 1950-es
években, kiilonosen a Sztdlin halala utani enyhiilés idészakaban is. Alapveté kon-
szenzus van kialakuléban azt illet6en, hogy a Szentszék keleti politikdjat a kommu-
nizmussal val6 egyiittmikodést tilté 1949-es dekrétumot kévetSen sem a teljes el-
zarkozas jellemezte. A diplomdciai forrasok adataira tdmaszkodo szakirodalom lé-
nyegében Ggy itéli meg, hogy a vatikani politikdban tovabbra is az a kettds
szempontrendszer érvényesdlt, amelyrél Montini 1947 jdliusaban a kovetkezSket
mondta Jacques Maritain francia szentszéki kovetnek: ,A papasdg tevékenysége
egyrészt lelki sikon valésul meg - és itt a Szentszéknek a marxista ateizmussal és a
dialektikus materializmussal szembeni dllaspontja jelenleg is az, és az is marad, ami
mindig is volt. Mdsrészt a nemzetek e vildgi politikajdnak sikjan - és itt [a Szentszék]
gyakorlati sakktablan jatszik, ahol nem tiszta eszmékkel és absztrakt rendszerekkel
van dolga, hanem a torténelmi realitashoz kotott népekkel és allamokkal, és ahol az
érdekellentétek és torekvések megolddsat kizardlag békében, és nem habordban
kell keresni.”"°

Andrea Riccardi és Philippe Chenaux elemzése szerint a két eltérd sik szem-
pontjai aszerint jelennek meg XII. Piusz keleti politikdjaban, hogy a romai kdrian
bellli két f6 aramlat - a szovjet blokkal val6 mindenfajta megegyezést ellenzé
atlantista vagy a Szentszék semlegességét el6térbe helyez, megallapodasra nyitot-
tabb - kozil éppen melyiknek a befolydsa érvényesiilt jobban."" Néhany 1951-ben
tett gesztus mellett''” az utobbi irdnyzat hatdsaként értékelhets, hogy 1952-ben
- mivel a kommunista kormanyzatok egyaltaldn nem latszottak nyitottnak a par-
beszédre - XII. Piusz enciklikdkban és apostoli korlevelekben kozvetleniil fordult a
szovjet blokk népeihez. Ezen 1952 elsé felében kiadott enciklikak soraban kiemel-
ked6 szerepet t6ltétt be a talan Montini sugalmazdsdra,'"? julius 7-én kozzétett
Carissimis Russiae populis [Ad universos Russiae populos] kezdetl apostoli levél,
amelyben a pdpa a békés egymds mellett élés - €és az ezt biztosité barmilyen meg-
egyezés - feltételeként az alapvet6 emberi jogok tiszteletben tartasat, kiilondsen a
vallastildozés megsziintetését és a lelkiismereti szabadsag, valamint a szabad vallas-
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gyakorlas engedélyezését nevezte meg. Roma Ovatos nyitasa mindazonaltal a
Szovjetunioban nem taldlt pozitiv visszhangra.'*

Egészen Uj helyzet allt el 1956 folyaman, amikor immar a Szovjetunio ré-
szérél érkeztek egyre strlibben kozeledési szandékra utalé gesztusok és tapoga-
todzasok: Alekszandr Bogomolov rémai szovjet kovet latogatasa Giorgio La Pira
firenzei polgdrmesternél 1956. aprilis 15-én,""> a Giuseppe Siri genovai érseknek
jelzett szovjet egyiittm(ikodési szandék a Szentszékkel,'"® vagy éppen Dimitrij
Pogidajev uj szovjet ligyvivé udvariassagi latogatdsa a Szentszék olaszorszagi nun-
ciusanal.""” A Szentszék dltal a szovjet kozeledésre adandé reakciot illeté bizonyta-
lansag okat Chenaux valtozatlanul az intranzigens és posszibilista kuriai irdnyzat
kozotti kiizdelemmel magyardzza, valamint azzal, hogy XII. Piusz kommunizmussal
szemben bizalmatlan lelkipasztori és kibontakozast keresé diplomata énje kiizdott
egymassal.''®

A diplomaciai forrasok ugyanakkor arra is felhivjak a figyelmet, hogy a posz-
szibilista nézeteket képvisel6 Allamtitkarsagon beliil is - informaciéhianybdl fakadé -
tandcstalansag volt azt illetéen, mennyire tekintheté Gszintének a szovjet kozeledési
szandék. Az 1945 el6tti €s utdni torténelmi tapasztalatok alapjan ugyanis komolyan
tartottak attol, hogy Moszkva részérél csupdn taktikai [épésrél van sz6. Egydttal az
is aggodalomra adott okot, hogy bar a szovjetek ugyanazokat a szavakat haszndl-
tak, mint az egyhazi megnyilatkozasok (elkotelezettség, szabadsdg, béke stb.), eze-
ken mast értettek. Ahogyan egy magas rangu preldtus fogalmazott Giorgio Mameli
szentszéki olasz kdvetnek: ,Nem egy nyelvet beszéliink; attdl kell tartanunk, hogy
megszegik a szerz6déseket, miként Hitler tette a konkordatummal.”""? Mindezek
alapjan XII. Piusz ismét varakoz6 allaspontot foglalt el, de bizonyos feltételek mel-
lett 1956 nyaran nem zarta ki teljesen a kozeledés lehetGségét. Ennek oka az
volt, hogy barmennyire bizalmatlan volt is a szovjetek irant, azt sem kivanta kockaz-
tatni, hogy elszalasztja annak lehet6ségét, hogy valoban konnyitsen a vasfliggo-
nyon tdli egyhdzak helyzetén. A jol tdjékozott Mameli 1956 nyaran mindenesetre
gy latta, hogy elméleti sikon biztosan nem fog meghatrdlni az egyhaz, de - az alap-
elvek vitatdsa nélkiil - a gyakorlatban kész lesz a kbzeledésre.'

Széles korli az egyetértés azt illetéen, hogy az 1956-os forradalom leverése
fontos szerepet jatszott abban, hogy XII. Piusz papasdgdnak utols6 két évében is-
mét a merevebb allaspont domindlt. XII. Piusz ugyanis a magyar fordalomban meg-
felel6 alkalmat latott arra, hogy a Szovjetunié bizonyitja kozeledési szandékanak
Oszinteségét. A forradalom vérbe fojtasa ellenben azt latszott igazolni, hogy
Moszkva kozeledési kisérletei nem voltak tobbek taktikai és propagandaeszkoznél.
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Az is nyilvanvalonak latszik azonban, hogy az intranzigens dllaspont ismételt el6tér-
be kerlilése most sem jelentett teljes elzark6zast. Ekként értékelhetd példaul, hogy
a Nixon alelndknek adott papai audiencia alkalmabdl 1957. marcius 17-én a
L’Osservatore Romano publikdlta Eisenhower elndk tizenetét, amelyben tulajdon-
képpen mdr a békés egymas mellett élés programja fogalmazodott meg.'?" Ugyan-
csak erre utal, hogy 1957 mdjusdban XII. Piusz fenntartasai ellenére jovahagyta,
vagy legalabbis tudomasul vette Wyszynszki kiilon utas politikajat Lengyelorszag-
ban.'?? Végiil, a nagyobb rugalmassagot biztosit6 alternativ kapcsolattartdsi csator-
nak kozil azok is tovabb mdkodtek, amelyek léte a nagyobb nyilvanossag el6tt
titokban maradt. Mig példaul Giorgio La Pira firenzei polgarmesternek a hallgatéla-
gos szentszéki jovahagyassal 1952-t6l rendezett, dialogust szolgald, nagy nyilvanos-
sagot kapé taldlkozokat a Vatikdn nem engedte megszervezni, a szovjetek részérdl
mar 1956 tavaszan megkeresett genovai érsek, Giuseppe Siri kdzvetett kapcsolata a
szovjetekkel egészen 1958-ig fennmaradt, €s az sem zarhaté ki, hogy a papa magan-
titkardhoz, Robert Leiberhez, illetve a Gregoriana jezsuitaihoz kapcsolodé korokben
ismét mérlegelni kezdték egy nyitottabb keleti politika elvi lehetéségét.'”?

Hideghabords uszito?

XII. Piusz keleti politikajaval kapcsolatban ismételten felmerdil a kérdés, vajon meny-
nyiben felelt meg a szentszéki diplomacia hagyomanyos partatlansdganak. A kora-
beli szovjet propaganda hamar megalkotta az amerikai érdekek szolgdlataban allé
Vatikan képét, igy a szentszéki partatlansag kérdése a szakirodalomban is elsésor-
ban a két szuperhatalomhoz valé viszony kiegyensilyozottsaganak kérdéseként
merdl fel. Vajon mennyire sikerdilt XII. Piusznak feltilemelkedni azon, hogy az ideol6-
giai ellenfelet jelentd Szovjetuniéval szemben az Egyesiilt Allamokat tekintse a
Szentszék természetes szovetségesének?

Miként a Religion and the Cold War cim( tanulmanykétethez irott beveze-
t6jében Diane Kirby is rdmutatott, az egyes szerz6k igen eltéréen itélik meg az
Egyesiilt Allamok és a Szentszék kozotti, a masodik vilaghdbord utdn a hagyoma-
nyos partatlansagra leginkdbb veszélyt jelentd viszonyt.'** Az egyik végponton az
az allaspont dll, amely szerint a Szentszék XII. Piusz egész papasdaga alatt egyoldald
nyugati elkdtelez6déssel vadolhato. Implicit médon ezt képviseli példaul Hans-
jakob Stehle, amikor a hideghabord kirobbanasaért az Egyesiilt Allamok és XIl. Piusz
politikajat teszi felel6ssé, amelyre a Szovjetuniénak is muszdj volt vdlaszolnia,'* és
a papa 1956. karacsonyi radidbeszédét is a nyugati szovetségi rendszerrel valé
egyértelm(i azonosulds manifesztaciojaként értékeli.’*
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Egy tovabbi allaspont fokozatos tavolodasként irja le a szentszéki-amerikai
viszonyt. Ezt képviseli példaul Frank J. Coppa, aki szerint a papa mar 1944-es kara-
csonyi radiébeszédében feladta a Szentszék padrtatlansagat, amennyiben a vala-
mennyi kormdnyformdt elfogadhaténak tart6 hagyomanyos tanitdssal szakitva
egyértelmlien a demokracidt nevezte a katolikus tarsadalmi tanitasnak leginkabb
megfelelé kormdnyformanak.'?” Coppa narrativdja szerint a Szentszék ezzel mar
akkor a Nyugat mellett kételezdott el, amikor az Egyesiilt Allamok még a Szovjet-
uniéval valé egylittmdkodést kivanta fenntartani, és a kommunizmus elleni kam-
pany meghirdetésével utébb XII. Piusz is aktivan hozzdjarult a hideghaboru kirob-
bantasahoz.'?® Ezt kovet6en, a szovjet expanziotdl valo félelem miatt a Szentszék
évekig sikertelentl kisérelt meg a nyugati blokktol tavolsagot tartani.'” Valtozas
csak Sztalin halala utan kovetkezett be: mikozben XII. Piusz ,tamogatta az europaiak
és az amerikaiak er6feszitéseit a kommunizmus el6retorésével szemben, felismerte
a hideghabord és a félelemben val6 koegzisztencia eluralkodasanak veszélyét”,s°
és 1955-6s karacsonyi radidbeszédében lényegében fegyversziineti javaslatot
fogalmazott meg a hideghaboriban. Coppa szerint tehdt a béke ligyének felértéke-
I6dése vezette XII. Piuszt ismét vissza a partatlan hagyomanyhoz.”' A jugoszlaviai
eseményeket elemezve ugyancsak fokozatos tavolodasként mutatja be a szentszéki-
amerikai viszonyt Charles Gallagher. Szerinte a masodik vilaghaboru végétdl tapasz-
talhat6 szoros egytittm(ikodés lazuldsa azonban mar kordbban végbement: az el6-
szor Alojzije Stepinac perének megitélésében jelentkez6 divergencia a Sztalin és
Tito kozotti 1948-as szakadds nyoman valt teljessé.?

A Szentszék és az Egyesiilt Allamok kozotti kapcsolatokat csupan az 1950-es
évek elejéig nyomon kiséré Diane Kirby és Di Nolfo ezzel szemben azt az allaspon-
tot képviseli, hogy a két fél egylittmiikddése - a Szentszék nyugati hatalmi rendsze-
rekhez kotédése - [ényegében az amerikai Kozép-Eurépa-politika valtozasat kovette:
ahogy az USA fokozatosan szembefordult a Szovjetunidval, Ggy vélt 19476l a két
fél kozotti egylittmiikodés mind szorosabba.'* Ezzel egyiitt Kirby a Szentszék par-
tatlansdgra torekvésének jeleként és az egylittmikodés mélységének korlatjaként
értékeli, hogy a Truman altal tervezett kommunizmus elleni szellemi keresztes had-
jarat meghirdetése XII. Piusz szamara nem volt elfogadhaté.

Peter C. Kent - kétetének cimében is megfogalmazott - tézise az itt bemu-
tatott allaspontokkal szemben az, hogy a latszat ellenére legfeljebb a Szovjetunio
perspektivajabdl dllt a papa és az Egyesiilt Allamok egy oldalon: XII. Piusz val6jaban
egyeddl, tényleges amerikai tamogatas nélkdl folytatta kommunistaellenes hideg-
habordjat. Kent szamba veszi ugyan mindazokat a szentszéki [épéseket, amelyek
arrél tandskodnak, hogy a Vatikan a katolicizmus érdekeinek szolgdlatdba kivanta
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allitani az USA megndvekedett nemzetkozi sdlyat (példaul amikor egyre tobb ame-
rikai dllampolgdrt vont be az Allamtitkarsag és a szentszéki diplomacia munkatdrsai
kozé, vagy XIl. Piusz ismételten tervbe vette Francis Spellman biboros allamtitkari
kinevezését),** de amellett érvel, hogy egyedil az 1948-as olaszorszagi valasz-
tasok esetében érhetd tetten tényleges egylttmiikodés. Jollehet 1948 jiniusdra
,a Vatikan elfogadta, hogy helye a kommunista blokkal szemben all6 amerikaiak
oldalan van”,"*> Washington és a Vatikan érdekei hamarosan ,latvanyosan szétval-
tak”."3® Az amerikai kutaté tehat implicite azt allitja, hogy az 1948-as évet leszamit-
va - politikai értelemben - tévedés XII. Piuszt partatlansagat elvitatni. S6t a papa az
1950-es évek kozepére felismerte, hogy alapveté fontossagu az eurépai nemzetek
integracicja révén kizarni a Szovjetunio - és egyttal az Egyesiilt Allamok - Euré-
patol idegen kultirajanak és értékrendjének befolyasat.’”

A legkevésbé sematikus dllaspontot Philippe Chenaux képviseli, aki ugyan
elismeri, hogy a Szentszék és az Egyesiilt Allamok kozétt alapvets érdek- és érték-
kozosség dllt fenn, egyuttal azonban hangsulyozza, hogy XIl. Piusz magatartasat
ennek ellenére mindvégig az USA-val szembeni tavolsdgtartas igénye jellemezte.
Kovetkezésképpen a célok konvergencidja ellenére sem beszélhetiink feltétel nél-
kili azonosuldsrél.’® A mind er6sebbé valo keleti vallasiildozés ugyan egyre in-
kabb a Nyugat mellé dllitotta a Szentszéket, a partatlansagra torekvés azonban eb-
ben az id6szakban is jelen volt: példaul a L'Osservatore Romandban 1947 nyaran a
koegzisztencia lehet6ségét taglalo cikksorozatban, az 1947-es kardcsonyi beszéd-
ben, vagy éppen az 1948 janudrjaban a nunciusoknak kiildétt instrukciéban, amely
elhatdrolédott a kommunizmus elleni keresztes hadjarat tervét6l."** Chenaux egy-
attal ramutat, hogy ezt a folyamatos partatlansagra torekvést a kortdrsak és az utékor
csak akkor érzékelték igazan, amikor Sztdlin haldla utdan a Kreml szamara is potencia-
lis partnerré valt a Szentszék a kelet-nyugati enyhtilés és a békés egymas mellett élés
megvaldsitasaban, és ezért Moszkva is érdekeltté valt a kozeledésre nyitott kdriai
iranyzatok batoritasaban.'*® Chenaux dlldaspontjahoz hasonléan a Vatican and the
Red Flag cim( kotet szerz&i szintén azt hangsulyozzdk, hogy XII. Piusz a Szentszéket
mindvégig a kelet-nyugati megosztottsag felett allo spiritudlis hatalomnak kivanta
megdrizni, de ,még nem taldlta meg a megfelel utat ennek eléréséhez”.’"!

A fentiek alapjan fontos kiilonbséget tenni a Szentszék partatlansagra torek-
vése é€s annak percepcidja kozott. Mig a kiilsé percepciot illetéen eddig is rendel-
kezésre dlltak a legfontosabb forrdsok, a Szentszék szandékaira és allaspontjanak
alakulasdra vonatkozo, jobbara hivatalos papai megnyilatkozdsokbdl és kozvetett,
diplomaciai kutf6kbdl szarmazé ismereteinket jelentés mértékben gazdagithatjak
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az Gjonnan kutathatéva valt vatikani levéltari dokumentumok. Egyfeldl a szentszéki
politikat alakito kilonféle kdriai iranyzatok befolyasat, tovabbd a vatikani dontés-
hozatali folyamatok mogott allé informaciokat és dinamikat illetéen varhatunk Uj
eredményeket. A kutatds szamdra megnyil6 dokumentumok masfel6l abban segjt-
hetnek, hogy jobban megértsiik a XIl. Piusz keleti politikdjara jellemz6 kett6sséget;
pontosabban vilagosabban meg tudjuk kiilonboztetni annak két sikjat, amelyek
ugyanakkor nem voltak egymastdl fliggetlenek. A ,diplomata és lelkipasztor”'*
XII. Piusz szamdra szellemi-spiritudlis téren elfogadhatatlan volt a partatlansag: itt az
abszoldt igazsag védelmét és képviseletét tekintette a papa elsédleges feladatanak.
Ezzel egyiitt a Szentszék lelkipasztori céli diplomaciai hagyomanya értelmében
kotelességének tartotta, hogy a nehéz helyzetbe kerdilt katolikus kozosségek érde-
kében keresse az egyhdziildoz6 hatalommal valé6 megegyezés lehet&ségét, amire
csak a két nagyhatalom felett allo, partatlan tényezéként lehetett lehetésége.

XIl. Piusz - diplomaciai-politikai sikon valé - partatlansagra torekvésének
azonban nemcsak ez a lelkipasztori szlikségszer(iség volt a mozgatérugoja, hanem
(ugyancsak a szentszéki diplomdcia hagyomanyai értelmében) a béke megérzésé-
nek, a konfliktusok békés rendezésének a szandékais. A kibontakozé hideghaboru-
ban tehat a fegyverkezési verseny és a tényleges haboru kirobbantasanak veszélye
is fontos inditéka volt XII. Piusz partatlansagra torekvésének. Ennek kovetkeztében
kerilt egyre inkdbb megnyilatkozasainak kdzéppontjdba a békés koegzisztencia,
amely egydttal szorosan 6sszekapcsolta papasdganak lelkipasztori-spiritualis és
diplomaciai-politikai dimenzigjat. Miként mar pdpai jelmondataban - opus iustitiae
pax - vildgossa tette, XII. Piusz szamdra ugyanis az - tildozott keresztények szamara
is megoldast hozé - igazi béke elbfeltétele az (abszolit) igazsag elfogaddsa volt,
ami a gyakorlatban az alapvet6 szabadsagjogok biztositasat (is) jelentette.

XII. Piusz partatlansagdval szorosan 6sszefiiggé kérdés, vajon joggal lehet-e
6t ,hideghaborus uszitonak” nevezni, azaz megnyilatkozasai és politikai dontései
mennyiben jarultak hozza a hideghabori kirobbantasahoz? Az Egyesiilt Allamok
esetében sem egységes a torténészszakma abban, vajon az USA kelet-eurépai im-
perialista céljai, vagy éppen til erészakos beavatkozdsa vezetett-e ahhoz, hogy
Sztdlin teljesen uralma ala vonta a Szovjetuni6 nyugati hatdrait 6vezé orszagokat,
miként azt a baloldali amerikai torténetiras, illetve Geir Lunestadt dllitja. Vagy pedig
ellenkezéleg: a szovjet dominancia biztonsagi kihivast jelentd kiterjesztése nyoman
dontott Truman végleg a konfrontdcio vallalasa mellett.’** Ugyanigy XII. Piusz keleti
politikajanak megitélése is vitatott. Miként lattuk, vannak, akik Ggy latjak: a Szent-
szék komoly felelgsséget visel a hideghabord kirobbantasaért,'** masok viszont
egyenesen azt dllitjak: ugyan a Vatikan hozzajarult a hideghabord ideolégiai retori-
kdjahoz, az események alakulasdra kevés befolydssal birt.'*

A kérdés végérvényes eldontésének szandéka nélkil, tanulsagos lehet az
események kronolégidjanak, dinamikdjanak és a fordul6pontot jelent6 kulcs-

142 Vo. Chenaux, 2003.

143 V6. Lundestad, 1978. 80.; Kenez, 2009; Borhi, 2015. 107-108.
144 Stehle, 1975.278-279.; Coppa, 2003. 50.

145 Kent, 2002; Kent, 2003. 67-75.

VILAGTORTENET « 2021. 1.



FEJERDY ANDRAS

eseményeknek vazlatos szambavétele. XIl. Piusz papasaganak masodik vilaghaborud
utani éveit illetéen négy nagyobb szakaszt kilonithetiink el. Az elsé években a
kommunizmus tanainak elitélése és az egyhazat ért tamadasok elleni tiltakozasok
ellenére a Szentszék nem zarta ki teljesen egy megegyezés lehet6ségét, és a - mar
foly6 - ,hideghaboriba csak 1948-1949-ben lépett be”.'** Mig Kelet-Kozép-Eurdpa
vonatkozasaban politikatorténeti szempontbdl az 1948. februdri pragai puccsot
szokas a hideghdboru szimbolikus fordulépontjanak tekinteni, az egyhaztorténet-
ben ilyen jelképes eseményre csak egy évvel késébb keriilt sor: a szentszéki keleti
politika az 1948-ban immar a latin ritusd katolikus egyhazzal szemben is nyiltan
meginditott atfogd tdamadas utdn XIl. Piusznak 1949. februdr 20-an Mindszenty
biboros letartoztatasdra és elitélésére a Szent Péter téren adott védlaszaval lépett Uj
szakaszba.'*” Ez pedig arra utal, hogy a hideghdboru kezdetén a Szentszék inkabb
csak kovette az eseményeket, semmint aktivan alakitotta és befolydsolta azokat.
A merev elzarkézas feladasat jelenté djabb fordulat tekintetében ellenben Réma
megel6zte a nagyhatalmakat: mig politikai-diplomaciai téren a détente csak Sztalin
haldlat kovetéen indult meg, XII. Piusz lelkipdsztori levelei és enciklikai mar 1952-t6l
nyitottak a megegyezés felé, még ha a gyakorlatban a Szentszék a kivdrds politikdjat
folytatta is.

Ujabb fordulépontot az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc le-
verése hozott, dm tanulsdga mas volt a nagyhatalmi logikat kvet6 Egyesiilt Allamok
és a lelkipasztori szemponti diplomdciat folytaté XIl. Piusz szdmdra. Mig az
USA szamara a magyar 1956 a hideghdborus politika kudarcat jelezte, és a kiilpoli-
tikai célok és eszk6zok Ujraértékelését, a ,rab népek felszabaditasa helyett” a szov-
jet zénan belili relativ autonomigjuk novelésének programjat eredményezte,
XII. Piusz szemében a magyar forradalom leverése éppen azt a kordbbi félelmet
igazolta, miszerint a Szovjetunio kdzeledésre utald 1€épései csupan taktikai €s propa-
gandacélokat szolgalo eszkozok voltak. A forradalom vérbe fojtasanak és az azt
koveté megtorlasoknak tapasztalata igy Xll. Piusz megnyilatkozasaiban a kemé-
nyebb hangnemhez val6 visszatérést, a megegyezés lehet6ségének kizardsat, az
antikommunista (szellemi) egységfront szorgalmazasat és a Szentszék hivatalos
politikdjaban a tovabbi szovjet kozeledések el6li ismételt elzarkozast eredményez-
te."*® Néhany - karian kiviili - csatorna ugyan megmaradt, és arra is utalnak adatok,
hogy a jezsuita korokben dj, a kommunizmus ,Sturm und Drang” periddusanak
végével szamol6 stratégidk kérvonalazédtak,'* az Egyesiilt Allamok politikjahoz
hasonlé pragmatikus fordulatra ismét késéssel, csak XXIII. Janos papa idején keriilt
sor. El6djével szemben az Gj pdpa szamadra ugyanis az ,id6k jelei”, és benne az
1956-0s forradalom tapasztalata, azzal a tanulsaggal jartak, hogy az egyhaznak a
kommunista rendszerek hosszu tavid fennmaraddsaval kell szamolnia, és ilyen kere-
tek kozott kell lehetSség szerint biztositani a keleti blokkban €él6 katolikusok lelki-
pasztori ellatasat. Fokozatosan szakitott tehat a korabbi szentszéki politikaval, amely
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arra iranyult, hogy a katolikus egyhaz szamara a térségben kivivja a teljes szabadsa-
got, és - az Egyesiilt Allamokhoz hasonléan - a status quo gyokeres megvaltozta-
tasa helyett kész volt tudomasul venni a kommunista kormanyok egyhazat ellen-
6rzé és befolyasold szerepét, és egyediil a részeredmények elérését tartotta észszerd
célkitlizésnek."°

Nem csupan a Szentszék és az Egyesiilt Allamok 1945 utani eurépai keleti
politikdjanak - faziseltol6ddssal jelentkez6 - dinamikdja kozotti hasonldsag kelti
azt a latszatot, hogy XII. Piusz a Nyugat oldalan kételez6dott el. A Vatikan nyugati
irdanyu elfogultsaganak - fent mar emlitett - percepcidjat erésiti az is, hogy a keleti
politika mindkét szereplé esetében egyszere folytatodott egy lathato és egy latha-
tatlan sikon. A korabeli szemlélé ezekbdl viszont csak a lathaté: ideoldgiai szintet
érinté retorikai-propagandisztikus dimenziot érzékelte, amelyben a kézos keresz-
tény nyelvezetnek koszonhetéen szamos parhuzam és azonossag volt felfedezhetd.
A hasonlé megnyilatkozasokkal parhuzamosan - jorészt titokban, a szinfalak mo-
gott - folytatott diplomdciai-politikai gyakorlat kozotti ellentétet viszont nem lehetett
észlelni. Miként lattuk, a hideghdbori 1956-ig tarté éveiben az Egyesiilt Allamok
politikdjat a szatellitallamok destabilizalasanak igénye uralta, ami jelents részben
titkosszolgalati akciokban 6ltott testet. Ugyancsak lathatatlan volt a kozvélemény
szamara a Szentszék politikajanak az a gyakorlati dimenzi6ja, amely a titkos vagy
alternativ diplomdcia eszkozeivel kereste a békés megoldds vagy megegyezés lehe-
t6ségét a katolikus kozosségek érdekeinek védelmében. A Szentszék lelkipasztori
céli diplomdcidjanak és az Egyesiilt Allamok nagyhatalmi politikdjanak logikaja
kozotti kiilonbségen alapul6 alapvetd ellentétbdl a felszinen legfeljebb annyi jelent-
kezett, hogy XII. Piusz ismételten ellendllt annak, hogy aldasat adja egy kommunista-
ellenes keresztes hadjdratra, netan részt vegyen benne.

Osszegzés

XII. Piusz papasaganak 1945 utani id6szakat targyald vazlatos historiografiai atte-
kintéstink alapjan - az egyes kérdések vizsgdlata soran fentebb mar megfogalma-
zott szempontokon tdl - néhdny atfogd tanulsagot is leszirhetiink. A szentszéki
forrasok kutathatéva véldsanak evidens kdvetkezménye, hogy egyrészt a kutatas
altal korabban feltett kérdésekre adott valaszok Gjabb szempontokkal egésziilhet-
nek ki, masrészt Gj kérdések megfogalmazasa is lehetévé valik. A jovébeli kutata-
sok eredményeképpen igy példaul valaszt kaphatunk arra: milyen informaciok alap-
jan, milyen szempontok mérlegelésével és milyen dontéshozatali mechanizmusok
keretében alakult a Szentszék keleti politikdja? A dontéshozatalra milyen befolyast
gyakoroltak a kiilonféle kuriai iranyzatok, illetve maga a papa? Milyen viszonyban
alltak egymassal a kommunizmus és a katolicizmus kozotti ideologiai ellentét és a
Szentszék gyakorlati diplomdciai-politikai [épései? Hogyan viszonyult egymdshoz
XIl. Piusz parbeszédre nyitott diplomaciai Gtkeresése és a torténelmi események
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transzcendens szempontl teolégiai-lelkipasztori olvasata? A vasfliggdny mogott
€él6 egyhaz szempontjabdl mely problémak megoldasat tekintette a Szentszék el-
s6dleges fontossaglnak, és valtoztak-e idGvel ezek a prioritasok? Mennyire kezelte
Réma egységesen a szovjet blokkban él6 katolikusok tigyét, illetve mennyire volt
jellemz6 dontéseire a helyi sajdtossagok figyelembevétele? Miként befolyasolta a
Szentszék stratégidit a nemzetkdzi politikai viszonyok vdltozdsa? A hideghaboru
belsé dinamikdjat illet6en jatszott-e valamiben a Szentszék kezdeményez§ szere-
pet, vagy inkabb az eseményeket és az euroatlanti dllasfoglaldsokat koveté maga-
tartas volt ra jellemz6? Milyen szerepet jatszott az 1956-os forradalom tapasztalata
a szentszéki keleti politika alakuldsaban és ennek megvaltozasa mennyiben kévette
az Egyesiilt Allamok Kelet-Kozép-Eurépa-politikdjanak j iranyelveit? XII. Piusz és
utodai papasaga kozott a kontinuitds vagy a diszkontinuitas az er6sebb?

Az ilyen és hasonl6 kérdések megvalaszolasa mellett a szentszéki forrasok a
XIl. Piusz papasagara vonatkozé historiografidban tapasztalhaté aranytalansagokat is
segitenek kikliszobolni. Nemcsak azzal, hogy az 1945 el6tti kutatasi fokusz mellett
nagyobb szerepet kaphat a Pacelli-pdpasag masodik szakaszanak vizsgdlata, hanem
egyuttal azzal is, hogy ezen masodik periddusra jellemz6 hangsulyok is kiegyenstlyo-
zottabba valnak. A részben a forrasadottsagok miatt jelent6s mértékben az 1945 és
1950 kozotti évekre Gsszpontositd kutatas mellett az Gj forrasok a papasag 1950-es
éveit is mélyebben megismerhet6vé és alaposabban feltarhatova teszik.

Vazlatos historiogrdfiai attekintéslink tovabba arra is ramutat, hogy XIl. Piusz
legtobbszor tdl intranzigensnek tekintett keleti politikdja 6nmagdban nem, csak
egész papasaganak osszefliggésében értékelhets. A nemzetiszocializmussal szem-
beni kiizdelem soran szerzett tapasztalatok ugyanis mindenképpen fontos referen-
ciat jelentettek Pacelli papa szamara a kommunizmussal szembeni helyes stratégia
keresése soran. A kutatasnak igy példaul fontos feladata lesz tisztazni az 1945 el6tti
shallgatas” és az 1945 utani nyilt elitél6 nyilatkozatok valasztasa kozotti vélt vagy
valos ellentmondas okait. Ugyancsak nyitott kérdés: vajon az 1933-as német biro-
dalmi konkordatum Hitler altali ismételt megszegése mennyiben befolydsolta
XII. Piusznak a diplomdciai eszk6zokbe és a nemzetk6zi megallapodasok hatékony-
sagaba vetett bizalmat? Milyen szerepet jatszott ez a negativ tapasztalat a Szovjet-
uniéval vagy a szovjet blokk kormanyaival modus vivendi megkotésére elvi szinten
nyitott papa gyakorlati 6vatossagaban? Meg kellene vizsgalni azt is: vajon a Szent-
széknek kozvetleniil a masodik vilaghdboru utan tandsitott parbeszédkészsége el-
s6sorban a kommunista rendszerek ellenérdekeltsége miatt nem jart eredménnyel,
vagy mar ekkor az a dilemma akadalyozta a targyaldsokat, hogy Roma - egyébként
a modus vivendit szorgalmazé helyi egyhazi vezet6khoz hasonléan - legfeljebb
idonyerésre alkalmas eszkozt latott egy megegyezésben, amely igy inkdbb a kiéptil6
kommunista rendszer hatalmanak legitimalasat szolgdlja, semmint a katolikus ko-
zosségek helyzetének javitasat? Fontos kérdés ebbdl a szempontbdl az is: vajon az
1945 utani els6 években XII. Piusz még tgy tekintett-e Kelet-K6zép-Eurépara, mint
amelynek jovébeli sorsa még nem délt el véglegesen, vagy éppenséggel tisztaban
volt azzal a felszin alatt kezdettél fogva szisztematikusan elinditott szovjetizaldsi
folyamattal, amit a legfrissebb kutatdsok mind meggy6z6bben igazolnak?
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Végiil, de nem utolsésorban vazlatos attekintéstink fontos tanulsaga, hogy
XII. Piusz keleti politikajanak arnyalt bemutatasdhoz a most kutathatéva valt szent-
széki forrasok sem elegendek 6nmagukban. Az események pontos rekonstruala-
sahoz és az Osszefliggések mélyebb megértéséhez elengedhetetlen a helyi - egy-
hazi és allami - forrasok kiaknazasa. Akar a két centrum, a Vatikan és a Kreml viszo-
nyat, akdr Réma és a ,periféridk” (azaz a szovjet blokk dllamai) kozotti kapcsolatok
torténetét tekintve a vatikani keleti politika altalanos vonasait és allamonként eltéré
sajatossagait csak akkor lehet kell§ drnyaltsaggal bemutatni, ha nemcsak a bipolaris
vildg nagyhatalmi er6terében vizsgdljuk a folyamatokat, hanem az egyes dllamok
belsé hatalmi viszonyainak €s egyhdzpolitikajanak alakuldsat is szamba vessziik.
A helyi forrasok nyelvi sokszin(isége miatt ez viszont csak a térség kutatéinak be-
vonasaval és a sok tekintetben még mindig parhuzamos nyugati és kelet-kbzép-
europai historiografidk eredményeinek integralasaval lehetséges.
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HISTORIOGRAPHICAL STATUS QUO OF PIUS XII'S EASTERN POLICY

This historiographical survey, focusing on the Ostpolitik of the Vatican after the Second World
War and particularly its interaction with the policy of the United States towards Central and
Eastern Europe, first summarises the changes and dynamics of the American policy between
1945 and 1958, then discusses various assessments of the Vatican’s actions, arranged around
three key concepts that are fundamental to an understanding of Pius XII’s Ostpolitik. First of all, it
examines questions associated with the concept of intransigence, that is how much the Vatican'’s
Ostpolitik was guided by the pope’s anti-communist principles and how these were manifested
in practice. Second, it considers the historiographical treatment of problems centred around
the concept of pragmatism, the extent to which Pius XII was able to conform to the Vatican'’s
tradition of entering diplomatic dialogue with its opponents to serve the interests of the faithful.
Thirdly, it examines the assessment of Pius XlI’s impartiality: what was more characteristic of Pius’s
papacy - an attempt, in the Vatican tradition, to stand above the opposition of the two Cold
War blocs or a commitment to the US and the Western world? The investigation of these three
themes attempts to derive the main lessons from the historiographical debates and to determine
the areas that the newly-opened Vatican sources might qualify, alter or add to our knowledge of
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