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Tanulmanyok a ruszisztika mdhelyébdl'

2015-ben linnepelte az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Ruszisztikai Kozpontja fennal-
lasanak 20., szellemi elédje, a Magyar Ruszisztikai Intézet pedig a 25. évforduléjat. Ennek
tiszteletére az intézet tanulmdnykotetet jelentetett meg.

A kotet 6t nagy részre oszlik. Az els6ben historiogréfiai tanulmanyok szerepelnek.
Szvak Gyula, a kotet szerkesztéje Az oroszsagismeret budapesti iskoldja cim( nyité tanulma-
nydban a torténeti ruszisztika elsé magyarorszagi mihelyének megalakuldsat, f6bb esemé-
nyeit és elért eredményeit mutatja be. Kiemeli az orosz torténelem kutatdsanak hazai és
nemzetkozi szinten is kimagaslo alakjait és f6 kutatdsi témdikat (Krausz Tamds, Szvak Gyula,
Szili Sdndor, Filippov Szergej, Gyoni Gédbor, Sz. Bir6 Zoltan, V. Molnar Laszl6), szamba veszi
a Ruszisztikai Kényvek sorozatban megjelent monografidkat. Az intézet szamos konferen-
cidval és kiadvannyal segitette a hazai orosz-szovjet kutatasok eredményeinek nyilvanossa
tételét, jo kapcsolatokat dpol a ruszisztikai kutatasokat végzé hazai és nemzetkozi intézmé-
nyekkel. Emellett a fiatalok szdmara is teret enged: 2010-t6l az ELTE-n ,ruszisztika” szakot
inditott be, és ebben az évben kertiilt felvételre az elsé doktorandusz hallgaté az ELTE Torté-
nettudomanyi Doktori Iskoldjaban az 6nall6 Ruszisztikai Programra.

Medzibrodszky Alexandra tanulmanydban Franciszek Duchinski (1816-1893)
»ukranofil lengyel” tedridgjat, valamint Nyikolaj Kosztomarov (1817-1885) és Baudouin de
Courtenay (1845-1929) kritikai allasfoglalasait veszi szemugyre (Az ,drja” szlavok és a , turdni”
moszkovitak: F. Duchinski tedrigjanak kritikai visszhangja). Duchinski faji alapon osztotta
Eurdzsia népeit ,darjara” és ,turdnira”, tagadta az orosz nép szldv szarmazdsat, a lengyel és
az ukran nép rokonsdgat az orosz néppel. Kosztomarov a korai ukran nacionalizmus nézé-
pontjabdl kritizalta Duchiriski teéridjat, Jan Baudouin de Courtenay lengyel nyelvész pedig
tudomanyos szempontbdl latta azokat megalapozatlanoknak.

A meghatdrozo orosz torténelmi folydirat, a Rosszijszkaja Isztorija (2009-ig Otye-
csesztvennaja Isztorija) 2007-2012 kozotti f6szerkesztje, Andrej Medusevszkij tevékenysé-
gének szentelt figyelmet Suhajda Szabolcs Tendencidk az orosz térténetirdsban az elmdilt
évek tiikrében. Andrej Medusevszkij fészerkesztéi tevékenysége a Rosszijszkaja Isztorija élén ci-
met visel§ tanulmanyaban. A szerz§ azt vizsgdlja, hogy Medusevszkij f6szerkeszt6i munkdssa-
ga valéban éles iranyvdltast jelentett-e a lap szemléletmddjaban és hozott-e Gj eredményeket
az orosz historiografia szamdra. Suhajda Szabolcs a folydirat 2002/1. szamatdl az 2014/2.
szamaig tekintette at a neves kiadvanyt, €s arra a kovetkeztetésre jut, hogy Medusevszkij
korabban kevesebbet vizsgalt témakhoz nydlt, am a kérdéskordkben konstruktiv vita nem

1 A mi Ruszisztikdnk. Tanulmdnyok a 20/25. évforduldra. Szerk.: Szvék Gyula. Bp., Russica Pannonicana, 2015.
415 p. (Ruszisztikai Kényvek, 40.)
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bontakozott ki, és fészerkesztGi dllasfoglalasa ellenére a torténettudomany mint tényleges
tudomany hattérbe szorult.

A kétet mésodik részében kozép- és kora djkori torténeti tanulmanyok talalhatok.
Szili Sandor a kagan titulust vizsgalta meg A ruszok kagdnja. A kagdn szé el6forduldsanak kér-
déséhez a 11. szdzadi kijevi uralkodok cimerhasznalataban cim( tanulmanyaban. Gydéni Gabor
pedig a 12. szazadi Rusz belharcaira forditott figyelmet (Oleg Szvjatoszlavics: térésvonalak és
értékvalasztasok). Szaniszlé Orsolya I. Péter car reformjainak néket érint6 csoportjait tekinti at
(A n6k tdrsadalmi integrdcidjdnak kezdete a péteri reformok nyoman). A 18. szdzadot megel6-
z6en az el6kel6 holgyek elszigetelve éltek, szigori szabdlyok és tradiciok kozott, kiszorultan a
tarsasagi életbdl. A szerzé bemutatja a ,tyerem” (zart néi lakosztély) intézményét, ami mar
Alekszej cér haldla utan bomlani kezdett, és I. Péter torolte el végleg. A nék tarsadalmi integra-
ciojat segitette a tarsasagi események koedukacioja, Nagy Péter a n6k kotelességévé tette az
aktiv szerepet a tarsadalomban, az 6sszejoveteleken valé megjelenést. A szerzé kiemeli, hogy
a nyugati mintdt kovet6 reformok megsziintették a nemi szegregdciot, és bdr a gyengébbik
nem tdrsadalmi integraciéjat nem tlizték ki célul, hatasukra a 18. szazadban a nemes holgyek
a kornyezetiik cselekvé tagjaiva, szamon tartott tényez6ivé 1éptek eld.

A kotet djkorral foglalkozé részében hat tanulmany kapott helyet. Sz. Biré Zoltan az
Orosz Birodalom 19. szazadi politikai rendszerét vizsgalta meg (Oroszorszag a 19. szazad
masodik felében: a politikai rendszer szerkezete és legfontosabb elemei). A szerzé hangsu-
lyozza, hogy az orosz egyeduralmi monarchidban (szamogyerzsavnaja monarhija) a teljes
jogu és szuverén féhatalom elve I. Pétertdl 1. Mikl6sig formalisan megmaradt, azonban
komoly valtozasokon esett at. A 19. szazad elsé harmaddra kialakult a ,liberdlis abszolutiz-
mus”, amelyben a car volt minden térvény végsé jovahagydja, dm az érvényben lévé torvé-
nyek figyelembevételével. A szdzad végére az uralkodé dontéseinek korldtokat szabtak az
allamigazgatds hagyomdnyai, a kdzvélemény, az irott normak és a polgari jog szabdlyai.
Sz. Bir6 Zoltan arra a megallapitdsra jut, hogy a 18. szdzad elejét6l Oroszorszagban is kezd-
tek elvalni egymastél a hatalmi dgak, és a 19. szazad mdsodik felére kialakult a harmas
tagoltsagl keret (az Allamtandcs mint a torvényhozds, a Miniszterek Bizottsdga, illetve a
Miniszterek Tandcsa mint a végrehajtds és a Szenatus mint az igazsagsdgszolgdltatds intéz-
ménye), ami elvi alapjava valhatott volna a tényleges hatalommegosztasnak.

V. Molndr Laszl6 a kevéssé ismert magyar szarmazasu jogtudos, Balugyanszky Mihaly
(1769-1847) |. Sandor és I. Mikl6s orosz carok alatti orosz modernizacios torekvések el6készi-
tésében betoltott szerepét, f6bb reformjavaslatait ismerteti (Egy ,hungarus” tudds két car szol-
galataban. Balugyanszky Mihaly, 1769-1847). A tudés kiemelked6 eredményeket ért el az
Orosz Birodalom gazdasagi, pénzligyi, jogi és oktatasligyi teriiletein, fontos szerepet toltott be
a pétervari egyetemen, a Torvényszerkeszt6 Bizottsagban és a pénziigyminisztériumban. Re-
formjai dontéen hozzdjarultak a napdleoni habortkban eladésodott birodalom pénziigyi
problémdinak megolddsdhoz, és legaldbb ilyen fontosak voltak az igazsagiigyi minisztérium
dllamtitkaraként irt — az orosz jogtorténetirasban maradandé értékiinek szamit6 - jogtudoma-
nyi mdvei, emellett aktivan kivette a részét I. Miklés uralkodasa idején a kodifikaciés munkabol.

Az ,ottoman 0rokség” felosztasat érintd tilsiti és erfurti taldlkozok, a Szentpétervaron
lefolyt egyeztetések képezik Bodnar Erzsébet vizsgdlatanak targyat (Francia-orosz tdrgyaldsok
az Oszman Birodalom felosztasarol, 1807-1808). A szerzé hangsulyozza, hogy a keleti kérdés
volt az egyetlen teriilet, ahol a két nagyhatalom kozeledhetett egymdshoz. Tilsitben nem szi-
letett frasos megdllapodds az Oszman Birodalom felosztasarél, Napdleon és 1. Sandor arrdl
dontottek, hogy egy késébbi id6pontban fogjak megyvitatni a kérdést. A Torok Birodalmat
érint6 nagyhatalmi osztozkodds a francia-orosz diplomaciai targyaldsok témdja maradt, és az

VILAGTORTENET * 2016. 3.



SZEMLE

erfurti taldlkozoig tobb stadiumon ment keresztll. A Szentpétervaron foly6é orosz-francia
egyeztetések arrdl tandskodnak, hogy Napodleonnak nem dllt szandékaban feldarabolni az
Oszman Birodalmat, valédi célja az volt, hogy lekdsse az orosz diplomadcia figyelmét és tavol
tartsa az eurdpai tgyekben valé aktiv részvételtSl. A cdri kabinet pedig a francia uralkodé
szandékait kivanta kipuhatolni, és tovabbra is csak az Oszman Birodalom részleges felosztasa
mellett allt. A megvaltozott nemzetkozi viszonyok kozott lezajlott erfurti taldlkozd az orosz
diplomacia gy6zelmével ért véget, és az orosz kabinet Erfurt utdn az Oszman Birodalom integ-
ritdsanak megorzése mellett allt ki.

Mészaros Zsofia tanulmdnyaban a 19. szdzadi orosz nihilizmus ikonikus alakjanak
szentelt figyelmet (Dmitrij Piszarev, az orosz nihilizmus alternativ gondolkoddja). A szerz§
bemutatja az orosz nihilizmus két taborat, Turgenyev Apak és fitik cimd regényének hatdsat
az ideoldgiara. Cikkein keresztill rajzolja meg Piszarev (1840-1868) eszméinek fejlédését,
valtozasat a kezdeti (1863-ig tart6), 5nmagan kivil mindent tagadd, radikalisabb felfogastol
az utilitarista és szocidlisan érzékenyebb irdnyvonalig.

Szintén az orosz radikalizmusrdl irt tanulmanyt Filippov Szergej, aki bevezet§jében
felhivja a figyelmet arra, hogy mivel az er6szak, a merénylet és a gyilkossdgok éles ellentétben
allnak a civilizalt tarsadalmakban elfogadott erkolcsi normakkal, a politikai terrornak sziiksége
van ideoldgiai megalapozasra, az erészak elfogadhatova tételére. ,A ldgyszivi gyilkosok.”
A politikai terror igazoldsa Oroszorszdgban a 19. szazad utolsé harmadaban cim( tanulmanyé-
ban azt vizsgdlja, hogy a terrort igazolni kivané érvrendszer az orosz radikdlis mozgalom ter-
rorista szarnyaban az 1870-1880-as évek forduléjan milyen elemekbdl épiilt fel. Attekinti a
[Il. Sandor reformpolitikdjaval elégedetlen radikdlis mozgalom kezdeteit, bemutatja Szergej
Nyecsajev forradalmi koncepcidjat, amelyben a széles kor( terror fontos szerepet kapott a
népi felkelés elGkészitésében, mert Nyecsajev szerint a forradalmar szamara minden erkolcsos,
ami a forradalom gy6zelmének kedvez, €s minden erkolcstelen, ami akaddlyozza azt. A szerzé
elénk tarja az 1870-es évek elején kibontakozoé narodnyik mozgalmat és annak sikertelenségét,
ami miatt a narodnyikok kérében el6térbe keriilt a terror, majd a forradalmi terror a cari rend-
szer elleni harc f6 eszkozévé valt. A politikai terror mordlis igazoldsat az ,6nvédelem”, az ,igaz-
sagos bosszu” (ami ,erkolcsi kotelesség”, az ,6nbecsiilés bizonyitéka”) jelentette, amit a carbol
és magas rangU cari tisztvisel6kbdl félelmetes ellenséget megrajzolo Gj érvelés kovetett. A Nép-
akarat tagjai a politikai gyilkossdgot az 6nkényuralom elleni harc dltalanosan alkalmazhaté esz-
kozének tartottak. A szerz6 hangsilyozza azonban, hogy a Il. Sandor elleni 1881. marcius 5-én
sikerrel jar6 merénylet nem vezetett el sem népfelkeléshez, sem kormany altali reformintézke-
désekhez, ellenben az uj car konzervativ fordulatot hajtott végre, erételjes represszidval.

Vera Zaszulics, Fjodor Trepov pétervdri rendérfékapitany ellen 1878 januarjdban
merényletet elkdvetd forradalmarng életatjardl irt tanulmanyt Nagy Szilvia (Vera Ivanova
Zaszulics. A ,terrorizmustol” a marxizmusig). A szerz6 bemutatja az ,évszazad perét”, Za-
szulics birosagi felment6 itéletét €s annak hatdsat a korabeli orosz tarsadalom csoportjaira
(a konzervativok a felmentést a tovabbi bajok kiindulépontjdnak tekintették, a forradalma-
rok pedig ugy értelmezték, hogy a tarsadalom jelentds része szimpatizdl a hatalom elleni
harccal, és esélylik van mentesiilni a fegyveres merénylet kovetkezményei aldl, illetve meg-
sziilettek a politikai terrort igazolé ,elméleti” alapvetések is). Nagy Szilvia hangsulyozza,
hogy Zaszulics nem tekintette magat terroristanak, mégis az orosz forradalmi mozgalom (j
korszakdnak elinditéjdva valt. A per utan Zaszulics Genfbe tavozott, ahol kozeli kapcsolatba
keriilt Plehanovval, és fontos szerepet jatszott a tudomdnyos alapokon allé orosz marxizmus
elméletének megalapozasdban. Az egykori merényl6né hatdrozottan biralta a narodnyik
eszméket és a politikai terrorizmust.
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A szovjet torténelem egyes kérdéseit vizsgdlja a kotet kovetkezd része, melynek
indit6 tanulmanyaban Szildgyi Akos a sztalini totalitdrius allam formalista miivészethez valé
viszonyuldsat mutatja be (Allam és formalizmus). Az Ggynevezett marrista nyelvtudomanyi
iskola ellen iranyuld, a Pravda lapjain megjelend 1950-es nyelvészeti vita, s abban Sztdlin
személyes szerepvallalasanak miértjeire keresi a valaszt A ,tudos” Sztalin. A marrizmus-vita
cimi tanulmanyaban Havas Ferenc. Megldtdsa szerint a vita megkredlasanak célja az volt,
hogy Sztalin tudosként megnyilvanulhasson. A motivacionak pszichikai és politikai okai egy-
arant voltak. A legstlyosabb politikai megfontolds az volt, hogy a nyelv iirligyén tett fejtege-
tései lehetdséget adtak Sztdlinnak, hogy a sorok mogotti apodiktikus tarsadalomfilozéfiai
érvek alapjan hitelesitse a fenndllé partéllami berendezkedés, a politikai hatalomkoncentra-
Ci6 és eszmei kizarélagossag megkérddjelezhetetlen sziikségességét.

A II. vilaghabori ,magyar fejezetének”, a szovjet teriiletek majd haroméves meg-
szdllasanak alig ismert torténetérdl frt tanulmanyt Krausz Tamds és Varga Eva Mdria. 1941
6szét6l a magyar csapatok megszallé feladatokat lattak el, a magyar rendfenntartas Ukrajna-
ra, Oroszorszag brjanszki, kurszki és voronyezsi teriileteire, Belorusszia jelent6s vidékeire
terjedt ki. Mivel tobb tizezer katona szolgalt a Szovjetuniéban, ahol tobb mint 19 millié civil
esett dldozatul, a szerz6k hangstlyozzak, hogy a hdbords népirtas eseményeit komoly vizs-
gdlat ala kell helyezni. Ezt a célt szolgdlja a szerzéparos Az elhallgatott népirtas: magyar
megszallé csapatok a Szovjetunioban cimi tanulmanya is. A ndciknak a Szovjetunio terdile-
tén folytatott partizanellenes intézkedései és a helyi zsid6sdg kiirtdsa kozotti 6sszefliggése-
ket vizsgdlja Féris Akos (Partizdn- és zsiddpolitika a keleti fronton).

Orosz nyelvészeti €s kultirtdrténeti tanulmanyok kaptak helyet a kétet 6todik ré-
szében. Kiss llona Pavel Florenszkijnek (1882-1937) szentelt figyelmet (Egy Oroszorszdg-
kép sziiletése és szertefoszlasa. Megjegyzések Pavel Florenszkij, a kulturaalapito portréjahoz).
Schiller Erzsébet Markovits Rodion, az elsé magyar konyves vildgsiker szerzjének két mu-
vében (Szibériai garnizon, 1927 és Aranyvonat, 1929) vizsgalja meg az orosz lélek és a hadi-
fogsag, az orosz taj korabeli rajzolatat (,Tejjel-mézzel foly6 Szibéria.” Orosz lélek és hadifog-
sdg Markovits Rodion regényeiben). Az elsé mii a hadifogsagrol szél, hangsilyos Markovits
irodalmi-kulturdlis ismereteken alapul6 elfogult csodalata az orosz tdj és emberek irant. A
masodik alkotds a végtelennek tlin6 orosz vidékrél valo, éveken 4t tarté hazatérés regénye.

Andrej Platonov (1899-1951) életmivének kiilonleges darabjarol irt tanulmanyt
Gyimesi Zsuzsanna (A holokauszt el6érzete Andrej Platonov miveiben). A Szemétfivo szél
cim( elbeszélést 1933-ban irta Platonov, és az egyik legkorabbi antifasiszta mdinek tekinthe-
t6. Gyimesi Zsuzsanna az emlitett elbeszélés keletkezéstorténete mellett figyelmet szentel
Platonov Az emberiség felszamoldsarol (1938) cimi cikkére és a masodik antifasiszta elbe-
szélésére, az Ejfélkor az égen cimd mivére is. Mindkét elbeszélésben megmutatkozik az
orosz ir6 tavolba 1at6 képessége, €s olyan Osszefliggésekre érez ra, amelyekre kortdrsai csak
késébb valtak fogékonnyd. A kotet zaré tanulmanya Palosi Ildiké nevéhez kotédik, aki a
nyelvészet terliletére kalauzolja az olvasét (A magyar jon/megy ige mentdlis jelentései er-
za-mordvin és orosz megfelel6ik tiikrében).

Osszességében elmondhaté, hogy a Ruszisztikai Konyvek 40. kdtete a sorozattdl
megszokott szinvonalas, tartalmas kiadvany. IdGsebb és fiatalabb kutatok érdekes, sokszin(
témai képviselik a hazai oroszsagkutatas ,egy kimerevitett pillanatat”. Tovabbi eredmények-
ben gazdag tevékenységet kivanunk a Ruszisztika Kézpontnak és varjuk az (j kiadvanyokat!

Bodor Maria
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