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RING EVA*

Szaniszl6 Agost
lengyel kiraly elrablasa

Az uralkodoi legitimitas kérdése a 18. szazad végi
lengyel politikdban

,Emberek ezrei, akik szétszérva élnek a foldtekén, de vagyaikban mégis egyek, éjt
nappalld téve Felségedre gondolnak” - irta egy londoni levelezéje Szaniszlé Agost-
nak 1795. januar 22-én." Ezen a napon lattak el kézjegyiikkel a lengyel-litvan allam
harmadik felosztdsdara vonatkozé egyezményt Ausztria, Oroszorszag €s Porosz-
orszag képvisel6i Szentpétervaron. Jean Fabre, az utols6 lengyel kirdly életének
megitélésében sok tekintetben fordulatot hozo, francia nyelven 1951-ben, Stras-
bourgban publikalt SzaniszI6 Agost és a felvildgosult Eurépa cimd mi szerz6je kony-
vének elején azért idézte az emlitett sorokat, hogy bizonyitsa: a felvilagosult eurd-
pai értelmiség, az dgynevezett ,République des lettres”-nek, az ,irastudok koztarsa-
saganak” tagjai nem feledkeztek meg a lengyel uralkodérél a Rzeczpospolita
végleges felosztasdnak idején sem. Ennek ellenére, Szaniszl6 Agost a lengyel koz-
vélemény dltal meggy(ilolve, a felosztasokért egyediili felel6snek kikialtva, erkolcsi-
leg megaldzottan halt meg orosz szam(izetésben, 1798 februarjaban. Eletének és
a nemesi koztarsasag megsziinéséért viselt felelGsségének megitélése ma mar ke-
véshé heves indulatokat valt ki, mint a 19. szazadban. Az egykori uralkodé kozve-
tett rehabilitalasara iranyuld javaslatok azonban, mint példaul az a kisérlet, hogy
temessék el a Wawelban a tobbi lengyel kirdly mellé, még néhany évtizede is alkal-
masak voltak arra, hogy csatasorba allitsak és megosszak a torténészeket.

Kevés személyiség orvend a lengyel torténelemben olyan altalanos és kitar-
t6 ellenszenvnek, mint Stanistaw Poniatowski, s igaz ez akkor is, ha a Jean Fabre
mivének megismerése nyoman fellangolt vita eredményeképpen az utolsé lengyel
kiraly megitélése napjainkban mar jéval arnyaltabb, kevésbé démonizalt, mint ko-
rabban. Az ellenszenv elsésorban Szaniszlé Agost személyiségének, hatalomra ju-
tasa modjanak, vélt és valos politikai hibdinak szol, ezért uralma valéban kivaléan
alkalmas a legitimitds €s idoneitds (torvényesség és alkalmassag) kérdésének vizsga-
latara. Hosszu, harom évtizedes kirdlysaga azonban arra is ravilagit, hogy az emlitett
fogalmak értelmezése helytdl, korilményektdl és személyektdl fliggben sokat val-
tozott az id6k soran. Dolgozatunkban a terjedelmi korlatok miatt két eseményre
fogunk koncentralni, Szaniszl6 Agost megvalasztdsara és a bari konféderaciora,

* Aszerz6 az ELTE BTK Kelet-, K6zép-Eurépa Torténete és Torténeti Ruszisztikai Tanszékének cimzetes egye-
temi tandra (1088 Budapest, Mlzeum krt. 6-8., ring.eva@btk.elte.hu).

1 Fabre, 1984. 5.

2 Zahorski, 1990. 446.
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amelynek végkifejletéhez tartozik a kiraly elrabldsa. Ezekhez kapcsolva fogjuk meg-
vizsgalni a legitimitds és idoneitds korabeli felfogdsat.

Stanistaw Poniatowski kirallya valasztasa

Pawet Jasienica® szerint, amikor 1763 Gszén, lll. Agost halalat kovetéen, a Czarto-
ryski Familia* tanacskozasra gy(ilt 6ssze, mindssze egyetlen tagjuk tiltakozott az
orosz katonasdg segitségének igénybevétele ellen a kovetkez6 kirdlyvalasztasnal,
s ez nem volt mds, mint maga Stanistaw Poniatowski.> A lengyel korona varomanyo-
sa ugyanis jol tudta, hogy a torvények és a szokasjog szerint a kiraly megvalasztasa-
nak szabadon, kényszerité koriilmények nélkiil kell megtorténnie. Kiilfoldiek a ki-
ralyvalaszté orszaggydilés helyszinének kozelében csak engedéllyel tartézkodhat-
tak, mindenekelGtt a tronra palyazé idegen dinasztidk kovetei, akik el6adhattak
uralkodojuk igéreteit a primas és a kovetek eltt. A torvények szerint, ha a valasztas
egy idegen hadsereg ellenérzése mellett torténik, az eleve illegitimmé teszi.®

Ez a gond azonban kevésbé nyomasztotta a Czartoryski fivéreket, akik
a legdjabb kutatasok szerint mar a hétéves habord alatt ki akartak hasznalni
I11. Agost szorult helyzetét Szaszorszagban, és orosz segitséggel akartak megdonte-
ni uralmat, hogy bevezethessék a sajat reformjaikat. Ennek érdekében teriileti en-
gedményeket is tettek volna Erzsébet carnének. Az 1756-ban kidolgozott terv sze-
rint az orosz hadsereg azzal az trtiggyel ,haladt” volna keresztil Lengyelorszagon,
hogy megsegitse szOvetségesét, Ausztriat. A Rzeczpospolita orosz megszallasat és
tervezett megcsonkitasat akkor Mdria Terézia akadalyozta meg, aki - latszolag logi-
katlanul, hiszen szovetségesének, a porosz hadsereg dltal lerohant Szaszorszagnak
a megsegitésérdl volt szo, de - makacsul ellenezte az orosz hadsereg lengyelorsza-
gi athaladasat.” Ha azonban feltételezzlk, hogy a bécsi udvarnak megvoltak a sajat
titkos informadcioi az akci6 valédi céljardl, akkor nem lepédhetiink meg azon, hogy
a Habsburg uralkodéné nem oriilt volna a szasz valaszté pozicidja meggyengiilésé-
nek és egy oroszbarat lengyel kirdly megkorondzasanak a szomszédsagban.

Az 1756-1757-es események ugyanakkor nemcsak azt bizonyitjdk, hogy
a Czartoryski csalad milyen kitartéan torekedett a trén megszerzésére, hanem mas
megyvilagitasba helyezik Stanistaw Poniatowski 1757-es pétervdri utazasat és
[I. Katalinhoz fliz6d6 romancat is, amelynek egy része pontosan erre az idészakra
esett. Hogy be volt avatva a Famlilia terveibe, az abbdl is latszik, hogy 1757 januar-

3 A szerzét valéjdban Lech Beynarnak hivtak, ir6i alnévként haszndlta a Jasienica nevet, mivel az 1968-as
varsoi didkmozgalmak idején eltavolitottak az egyetemrdl. Ring, 2007. 20.

4 Familia volt a neve a Czartoryski csaldd klienseinek, szovetségeseinek.

5 Jasienica, 1986. 298. Wraxall angol diplomata, aki j6l ismerte Stanistaw Poniatowskit, emlékirataban szin-
tén megjegyezte, hogy az orosz hadsereg jelenléte nagyon feszélyezte magdt a kiralyt is. Wraxall szerint
1. Katalin nagy hibat kovetett el, amikor kozvetleniil a vélasztds el6tt nem vonta ki csapatait Lengyelorszag-
bél, mert ezzel lehetévé tette SzaniszI6 Agost ellenfeleinek, hogy sziinteleniil felhdnytorgassak neki meg-
valasztasanak torvénytelen jellegét. Zahorski, 1990. 16.

6 Hiippe, 1894. 132.

7 Jasienica, 1986. 298.
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jaban, els6 koveti bemutatkozdsa soran Poniatowski azonnal az orosz hadsereg
segitségnyujtasanak és lengyelorszagi athaladasanak sziikségessége mellett érvelt
a cari udvarban. Egyaltalan nem meglepé modon javaslatat éppen a szasz kovet il-
lette szarkasztikus megjegyzésekkel.? Ugy ttinik, hogy Poniatowskinak ekkor még
az orosz hadsereg igénybevételével kapcsolatos skrupulusai kevésbé lehettek er6-
sek, mint késébb, mivel ekkor még csak a Czartoryski csaldd fejének vagy fiainak
tronra juttatasarél és nem a sajat uralmdnak el6készitésérdl volt szo.

A szlkebb Familidnak viszont sem ekkor, sem késébb nem voltak fenntarta-
sai az idegen hadsereg behivasaval kapcsolatban, pedig valészintileg az ebbe a kor-
be tartozok is jol ismerték a lengyel torvényeket és a szokdsjogot. Jol tudtak azon-
ban, hogy a térvényesség és a legitimitds nem feltétleniil ugyanazt jelenti a jogdszok
és a hétkdznapi emberek szamdra; a kozvélemény és a kiilvilag is jogosnak, illetve
elfogadhatonak tekinthet egy olyan megolddst, amely megfelel az eréviszonyok-
nak, bar ellentétes a hatalyos torvényekkel. Koztudomasu, hogy a torvények vagy
megel6zik az igényelt valtozasokat, vagy csak késve kovetik a bekovetkezett esemé-
nyeket. A 18. szdzadban mar t6bb esetben el6fordult, hogy lengyel kirdlyt kiilsé
fegyveres nyomasra vdlasztottak: 1704-ben Leszczyniski Szaniszl6 a svédeknek, az
altranstadti egyezmény ellenére? 1709-ben a trénra visszatérd II. Agost, majd fia,
1. Agost is az orosz tdmogatasnak koszonhette trénjat. A carok és carndk a sz6
legszorosabb értelmében kirdlycsinalok lettek a 18. szdzadi Lengyelorszagban,
s ebbe nemcsak a lengyel tarsadalom, de a kiilvilag is belenyugodott, mert megfe-
lelt a kialakult geopolitikai eréviszonyoknak.®

Jollehet terlilete alapjan Lengyelorszag kétszer akkora volt, mint a francia
monarchia, 13 ezer f6s hadseregével Oroszorszag, Ausztria és Poroszorszag szom-
szédsagaban nem szamitott jelentés nagyhatalomnak. A Familia 1763-ban jol latta
ezt, amikor - jobb hijan - beletor6dott abba, hogy nem az idés August Czartoryski
herceg, s6t nem is annak fiai, Adam vagy Michat lesz a tronjel6lt, hanem unokadcs-
csuik, aki élvezte . Katalin carné tdmogatasat. Bdr a sajat képességeiket tobbre tar-
tottak, Stanistaw Poniatowski alkalmassagaban sem kételkedtek. Igaz, hogy a ,Mihaly
kigondolta, Agost finanszirozta, Szaniszl6 megvalésitotta”'! szélds még a Familia-
nak az idsebb Stanistaw Poniatowskival, Szaniszl6 Agost apjaval folytatott egyiitt-
mUkodésére vonatkozott, de 1763-ban tgy tlint, hogy a kooperaci6 az ifjabb gene-
racio tagjai kozott is zavartalan lesz. Raadasul a tobb nyelven beszél6, olvasott, vi-
lagot jart ifji Poniatowski tekintélyes népszerdségre tett szert a kiilfoldi udvarokban
és szalonokban; a ,République des lettres” tagjai képességeit mar joval megvalasz-
tasa el6tt felfedezték, s a Czartoryskiak pontosan tudtdk, hogy egy uralkodé eseté-

8 1757. janudr 11-€én keriilt sor meghallgatdsara a cari udvarban. Zamoyski, 1992. 64.
9 II. Agost szdszorszagi vereségei utdn, a svédek kovetelésére kénytelen volt lemondani a lengyel trénrél.
Ezzel felbomlott a Nagy Péterrel kotott szerz6dés, amiért a cdr nagyon megharagudott. Ekkor vetette fel
II. Rakéczi Ferenc esetleges megvalasztasat lengyel kirdlynak. Az 6tlet azonban hamar feledésbe meriilt,
mivel a svédek poltavai veresége utdn Il. Agost visszatért a lengyel-litvan dllam trénjara. XI1. Karoly tdmo-
gatdsa nélkiil viszont Leszczyriski Szaniszlonak kellett elhagynia a Rzeczpospolita teriiletét. Gebei, 2004;
Gebei, 2021.
10 Rostworowski, 1971. 42.
11 ,Michat obmystat, August finansowat, Stanistaw wykonawat.” Jasienica, 1986. 272.
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ben mennyit szamit az eurdpai elfogadottsag. Ennek ellenére nem szivesen mond-
tak le sajat ambicioikrol, s Poniatowskinak maganak is voltak kétségei, hogy valo-
ban alkalmasabb-e a tronra Adam Kazimierznél. Ezen sokat tOprengett az id6k
soran. Erre utal az a Jasienica 4ltal idézett parbeszéd, amelyben Szaniszl6 Agost
késébb dllitélag bevallotta az id6s August Czartoryskinak, hogy a sors tévedett,
amikor 6t juttatta a trénra, jobb lett volna, ha a hercegb6l (azaz Adam Kazimierz
Czartoryskibdl) lesz kirdly, az asztalnokbdl (ez volt az & rangja lll. Agost idejében)
pedig miniszter.'? 1763-ban azonban az eréviszonyok tgy alakultak, hogy a Czarto-
ryskiaknak le kellett mondaniuk a trénrdl, cserébe igéretet kaptak reformprogram-
juk megvaldsitasara, s ebbe végiil belenyugodtak.

A geopolitikai helyzet atalakuldsa elsésorban II. Katalin hatalomra jutasaval
flggott Ossze, aki tudatos megfontolasbdl ellenezte, hogy a két vetélkedd klan,
a Czartoryski Familia és a Potocki csalad valamelyik tagja szerezze meg a lengyel
tront. Jol kezelhetd, engedelmes, az orosz érdekeket szem el6tt tartd, de intelligens
uralkodot akart megvdlasztatni, aki a kozvélemény akaratdanak megfelel6en Piast,
tehdt lengyel szarmazasu. Viszonzasul hajlandé volt tdamogatni a kbzponti hatalom
megerdsitését Lengyelorszagban. Erre a feladatra az uralkodéné sokkal alkalma-
sabbnak tartotta a felvildgosult, a lengyel nemesség szarmata identitasaval nem
azonosul6 Stanistaw Poniatowskit, mint a klikkharcokban és a magndscsaladok egy-
mas kozti vetélkedésében nyakig elmertilt Czartoryskikat. Céltudatos és racionalis
természetének megfelelGen tehat II. Katalin legfébb érve az alkalmassag volt a tron
varomanyosanak kijel6lésénél, ami alatt elsésorban az emlitett tulajdonsagok meg-
[étét értette. KésGbbi magatartasabdl kideriil, hogy dontésében sokkal kisebb sze-
repet jatszott a régi romanc emléke, mint ahogyan azt a kortarsak és maga Stanistaw
Poniatowski is feltételezte.

Kezdetben a felvilagosodas eurépai hivei arra szamitottak, hogy dinasztikus
kapcsolat jon létre a két orszag kozott, és eleinte a lengyel kiraly is reménykedett
ebben.” Il. Katalin azonban tilsdgosan is lekotelezettje volt az 6t hatalomra juttato
Orlov csaladnak, mdsrészt a sajat uralmanak igazoldsdra szolgal6 hazai propagan-
da mellett nehezen lett volna elképzelhet6 egy mas valldsu uralkodéval kotott ha-
zassag. A fegyveres beavatkozdassal és a torvénytelen megolddsokkal szemben
azonban a carnének nem voltak aggdlyai, ellenkez6 esetben megbiintette volna
férje gyilkosait €s nem vette volna el a fiatol a tront. Még kevésbé tartott egy len-
gyelorszagi intervencié negativ visszhangjatol, hiszen attél mar példaképe, Nagy
Péter sem riadt vissza.

Masképpen vélekedtek a lengyelorszagi magndscsaladok tagjai, kiilonosen
azok, akik maguk is jogot formdltak a trénra. Nem voltak kevesen. Koztiik az orosz
csapatok el6l Torokorszagba szokott Karol Radziwitt herceg, kozismert nevén Panie
Kochanku, az Erdélybe menekadilt Jan Klemens Branicki, a poroszbarat Felix Potocki,
valamint Michat Kazimierz Oginski szamitottak a legjelent6sebbnek. Az 6 szemiik-
ben, valamint a tobbi oligarcha szemében is, az apai dgon kbznemesi szarmazasu

12 Uo. 276.
13 Fabre, 1984. 318.; Rulhiere, 1807. vol. Il. 258.
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Stanistaw Poniatowski nemcsak parvenii volt, hiszen nem folyt kiralyi vér az erei-
ben,' de mérhetetleniil szegény is. A lengyel szokasjog ugyanis nemcsak azt varta
el az uralkodotdl, hogy sajat koltségén védje meg az orszagot, szerezze vissza az
elvesztett terlileteket, de azt is, hogy pénzzel, birtokadomanyokkal ,haldlja meg”
hiveinek tdmogatdsat."” Egy szegény kirdlytol mindezt nem lehetett remélni, tobbek
kozott ez volt az egyik oka annak, hogy SzaniszI6 Agostot alkalmatlannak tartottak
a tronra, és hatalomra jutdsat sohasem tekintették legitimnek. Mar-mar tragikomi-
kus, hogy a korabeli lengyel nemesi kdzfelfogds szerint a legdemokratikusabb eurd-
pai dllamban, a Rzeczpospolitdban, ahol a magnasok nem viselhettek arisztokrata
cimeket, s ahol dllitdlag a legteljesebb jogegyenl6ség uralkodott a nemességen be-
liil, Szaniszl6 Agost kirdlynak apja koznemesi szarmazdsa miatt (az anyja Kons-
tancja Czartoryska, az emlitett Adam és Michat herceg hdga volt) a legdurvabb
sértéseket kellett elviselnie, gyakran a nyilvanossag el6tt.

A lengyel oligarchdk tehat egyszerre hanytorgattdk fel neki alkalmatlansa-
gat, amit a nem megfelel6 sziiletéssel és a vagyon hidanyaval azonositottak, s a t6r-
vénytelen megvdlasztast. Kezdetben azonban a Familia tamogatdsa atsegjitette Sta-
nistaw Poniatowskit a nehézségeken: a Czartoryski milicia gondoskodott a rend
fenntartasardl a kiralyvélaszté szejmen, mikozben az orosz katonasag tisztes, de
a torvények altal el6irtnal kisebb tavolsagba hidzodott vissza.'® A lengyel nemesség
azonban mar hozzaszokott az ilyen szcendri6khoz; az emlékiratok szerz6i ugyan
nyugtaztdk a torténteket, de nem csindltak bel6le tdlsdagosan nagy tigyet. A torvény-
telen megvalasztast inkabb a bari, majd a targowicei konféderacié idején utélago-
san hanytorgattak fel a kiralynak.

A reformlaztdl a kiraly elrablasaig

Az els6 reformok bevezetése - bar megrazta, de - a kordbban megjelent répiratok,
a nyilvanos politikai vita miatt nem érte teljesen varatlanul a nemesi kozvéleményt.
A lengyel kirdly folyamatosan m(ikodé kormanyhivatalokat és bir6sagokat dllitott
fel, védévamokat vezetett be, kereskedelmi €s hiteltarsasdgokat, manufaktirakat

14 A lengyel-litvan dllamban nem voltak fé6nemesi rangok, hercegi cimet csak azok viselhettek, akiknek
a felmenéi valaha kiralyok voltak. A Litvan Nagyfejedelemségbdl szarmazé Radziwitt hercegek 6rokle-
tes cimiket még a 16. szdzadban V. Kdroly németromai csdszartdl kaptdk. A Pallas nagy lexikona,
vol. XIV. 1897.

15 Huppe idézi Dudith egykori magyar piispok megdllapitasat a 16. szazadbdl: ,A ki képes az Gsszes na-
gyoknak megfizetni az évdijakat, melyeket kivannak, az a lengyelek ura, addig - a mig fizet.” Hiippe,
1894.133.

16 Erre vonatkozéan ugyanigy nem rendelkeziink pontos informacidkkal, mint ahogyan a bevonul6 orosz
katonasag létszamarol sem, az emlékiratok szerz6i 5 ezertél 60 ezerig mindenféle szamot irnak. Zahorski,
1990. 16. Véleménylink szerint legmegbizhatébbnak a helyszinen tartézkod6 és a harcokban részt vevé
Dumouriez, a forradalom leendd tadbornokanak véleményét kell tartani. Emlékiratdban részletesen leirta,
hogy az egyes parancsnokok irdnyitdsa ala hany orosz katona tartozott. Osszességében 25 ezer fére be-
csiilte a Lengyelorszagban allomdsozo orosz hadsereg létszamat, melynek egyharmadat irregularis lovas
alakulatok tették ki, kétharmada j6l képzett katona volt. Dumouriez, 1822. vol. 1. 177.
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létesitett, eltorolte a maganvamokat. Mindezt azonban csak tgy tudta elérni, hogy
a szejmben atmenetileg felfiiggesztették a liberum veto alkalmazasat."”

A helyzet azonban alaposan megvaltozott 1767-re. A mas vallastuak egyen-
jogusitasat Il. Katalin mdr a kiralyvalasztas el6tt is a szlikséges reformok kodzé sorol-
ta, mivel a gorogkeleti keresztények tamogatdsa Nagy Péter o6ta tradicié volt a cari
udvarban.' Szaniszl6 Agost tudta, hogy a carné lehetetlent kivan téle, de a koztiik
lévé érzelmi kapcsolat miatt valészintleg remélte, hogy id6vel meggy6zhet6 lesz.
Nem igy tortént. Il. Katalin és Nagy Frigyes mar nem sokkal a korondzas utan kérte
a lengyel uralkodét a valldsszabadsag kihirdetésére, amit a szejm elutasitott."

Miutan a kiraly semmit sem tett a katolikus egyhdz dominancidjanak eltor-
lése érdekében, Voltaire tapintatosan intette erre. A pdrizsi szalonok ,korondzatlan
kiralyngje”, a kiraly altal csak ,Maman”-nak hivott Mme Geoffrin 1766 juliusaban
meglatogatta ,fiacskajat” Varsoban, s atadta neki a ,ferney-i patriarka” megjelenés
el6tt allo, Avis au public (Nyilvanos értesités) cimd mdvét, amelyet a franciaorszagi
vallasiildozésekrdl irt.2° Szaniszl6 Agost pénzt kiildott az aldozatoknak, de masként
nem reagdlt az irdsra, nem kis meglepetést okozva ezzel a francia filoz6fusnak. A ki-
bontakoz6 propaganda-hadjaratban Voltaire azt allitotta, hogy csak rosszindulatd
hiresztelés, hogy Il. Katalin célja bizonyos teriiletek megszerzése Lengyelorszag-
ban, az orosz hadsereg kizarélag azért vonult be a Rzeczpospolitaba, hogy a carné
kivansagara el6segitse a felvilagosodas eszméinek diadalat. Il. Katalin ugyanerre
hivatkozott a Kialtvany a lengyelorszdgi disszidensekhez! cim( irasdban.”!

A vallasszabadsdg bevezetését erélteté kiilfoldi orszagok (Poroszorszag,
Anglia, Hollandia, Oroszorszag) fellépése, Voltaire irdsai azonban heves ellenallast
valtottak ki a lengyel rendek kdrében. Voltaire a carné és a porosz kirdly biztatasara
egyre durvabb vadakat fogalmazott meg a ,barbdr” lengyel nemesekkel szemben.
[I. Katalint hatdrozottabb fellépésre késztették azok a hirek, amelyek szerint a bécsi
udvar szovetséget és hazassagot ajanlott Szaniszl6 Agostnak.?2

Nyikolaj Repnyin herceg, az orosz kovet eleinte Ggy probdlta teljesiteni
a carnd utasitasat, hogy konfoderdcidkat szervezett a mas vallasiak korében, kove-
telve az egyenjogusitasukat. Nem sok sikert ért el. A toruni vérfiirdé helyszinén
a lutheranusoknak, a litvaniai Stuckban (Szluck, ma Belarusz) gorogkeletieknek lét-

17 Historia Polski, 1958. 48-49.

18 Sorel, 1889. 10. II. Katalin mindezt megtetézte azzal, hogy a gorogoknek megigérte, hogy felszabaditja
Sket. 1766-ban emisszdriusokat kiildott a Balkanra, hogy ldzaddsokat robbantsanak ki az Oszman Biroda-
lomban (uo. 27.). 1768 tavaszan-nyardn harom flotta hajézott ki Szentpétervarrdl, hogy kirobbantsa a go-
rog felkelést Georgiosz Papazoglu, egy gorog kalandor inspirdciéi alapjan. A tervet elsésorban az Orlov
fivérek tamogattdk, a hadjaratot Alekszandr Orlov vezette. Utanpotlds, elegend6 fegyver és élelmiszer hi-
anyaban azonban a Peloponnészoszi-félszigeten 1769-ben vereséget szenvedtek, amit csak részben ellen-
stlyozott az 1770. janiusi csesmei tengeri gy6zelem, amelyben a t6rok flotta nagy része megsemmistilt.
Rulhiere kézirata befejezetlen, csak addig koveti az orosz flotta sorsdt, amig az elfoglalja Lemnosz szigetét,
hogy ott toltse az 1770-1771-es téli id6szakot. Rulhiere, 1807. vol. lll. 460-465., vol. IV. 78.

19 1764. november 25-én. Sorel, 1889. 24.

20 Voltaire ekkor folytatta a legszenvedélyesebb sajtokampdnyat a Calas- és Sirven-ligyben, amelyben a hu-
manitds legnagyobb értékének a vallasszabadsagot és a toleranciat nevezte meg. Fabre, 1984. 319.

21 Uo. 320.

22 Zamoyski, 1992. 154.; Rulhiere, 1807. vol. II. 343.
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rehozott konfoderaciohoz legfeljebb 400-500 nemes csatlakozott.® Repnyin csak
azt kovetben ért el nagyobb eredményt, amikor sikeriilt maga mellé allitani Szaniszlo
Agost legmegatalkodottabb ellenségét, Karol Radziwilt herceget. ,Panie Kochan-
ku”?* vezetésével 15 ezer orosz katona jelenlétében 1767. junius 23-an konfoderd-
ciot alakitottak Radomban, amelyhez t6bb mint 70 ezer nemes csatlakozott. Ehhez
azonban Repnyinnek nemcsak azt kellett megigérnie, hogy visszaallitjdk a régi len-
gyel alkotmanyt, a liberum vetoval egyiitt (vagyis eltorlik az 1764 6ta bevezetett
reformokat), de hallgatélagosan bele kellett egyeznie a kirdly tronfosztdsanak pro-
pagalasaba is. Ez volt az dra annak, hogy Radziwitt herceg tdmogassa a valldssza-
badsag torvénybe iktatasat. Repnyin ravette a kiraly ellenzékét, hogy kozdsen kér-
jék 1. Katalint a régi rend restauralasa érdekében az Ggynevezett kardindlis jogok
(mindenekelétt a liberum veto) garantdldsara a kovetkezé orszaggytilésen.?

Szaniszl6 Agost, hogy végképp ne szoruljon ki a targyaldsokbél, csatlako-
zott a radomi konfoderaciohoz. A targyalasok leréviditése érdekében, a kirdly kez-
deményezésére tgy dontottek, hogy orszaggydilési bizottsagot allitanak fel a tor-
vényjavaslat kidolgozasara. A szejm ezt az orosz katonasdg jelenlétében meg is
szavazta oktober elején. Kider(ilt azonban, hogy az uralkod6 6 ellenségének, Karol
Radziwittnek a megnyerése sem volt elegendé a nem katolikusok egyenjogusitasat
kimondo torvény elfogadtatasahoz a szejmben. 1767 okt6berében ezért Repnyin
katondi betortek a diéta tilésén a valldsszabadsag bevezetése ellen leghangosab-
ban tiltakoz6 szenatorok: Kajetan Softyk krakkéi, Andrzej Zaluski kijevi plispok,
tovabba Wactaw Rzewuski, a Korona kishetmanjanak és Seweryn nevd fidnak,
a poddliai vajdanak palotajaba, €s letartoztattak Sket.?

Masnap hajnalban mdr dton is voltak Kaluga iranyaba, ahol 6t évig rabos-
kodtak. Szaniszl6 Agost nem tiltakozott a nyilvanvalé torvénysértés ellen. Megpré-
balt kozbenjarni a foglyok szabadon bocsdtasa érdekében, de eredménytelentil:
a carné végérvényesen megmakacsolta magdat. Az amugy is feszilt nemzetkozi
helyzetben, amikor az 6sszehangolt kiilfoldi propaganda a lengyelorszagi vallas-
tldozések rémképével ijesztgette a politika irant érdekl6d6 eurdpai kozvéleményt,
Szaniszl6 Agost nem vallalta az Gjabb konfliktust II. Katalinnal, aki addigra mar ré-
dobbent, hogy jeldltje sokkal inkabb 6ntudatos kirdly, mint kénnyen formalhato,
engedelmes alattval6. A kolcsonds csalodas bedrnyékolta a kiraly és a carné kap-
csolatdt, és Szaniszl6 Agost feltehetSleg nem akarta kiprovokalni, hogy I1. Katalin is
a lemondatasat kovetel6khoz csatlakozzon. Ezzel azonban Gjabb tapot adott az
alkalmatlansagat és uralma torvénytelenségét hirdeték propagandajanak.

Az 1768 februdrjaban Osszelil6 szejmben a megfélemlités atmoszférdja
elégnek bizonyult nemcsak a nem katolikusok egyenjogusitasanak elfogaddsahoz,
de az orszaggydilési bizottsag altal kidolgozott torvényjavaslat egyéb pontjainak
megszavazasahoz is. Bar a kardinalis jogok a lengyel-litvan allamot politikai stagna-

23 A konféderdacio szabdlyai szerint az alapitd nyilatkozatot elfogad6 nemeseknek ald kellett iriuk a doku-
mentumot. Zamoyski, 1992. 155.

24 Dumouriez szerint egy ,buta allat volt, de a leggazdagabb lengyel f6ar”. Dumouriez, 1822. vol. 1. 168.

25 Zamoyski, 1992. 155.

26 Uo. 159.
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lasra kényszeritették, Szaniszl6 Agostnak mégis sikeriilt néhanyat megmenteni az
1764 utani reformok kozil. Példaul a liberum vetot visszadllitottak, de csak a jelen-
tékeny tigyekben, a kisebb stlyd kérdésekrél tobbségi szavazas dontott. Allandé
torvényszéket dllitottak fel a mas valldstak vitds tigyeinek intézésére. A nemesség
magdnhadseregeit feloszlattdk, pallosjogat eltorolték. A szejm mikodését egysze-
risitették és rogzitették. Elrendelték Varsé utcdinak kikovezését és kivilagitasat.
Hatdrozatot hoztak az utak, hidak, er6dok és arzenalok ujjaépitésére, tovabba
a krakkoi, varséi és grodnéi varak feldjitasara. Elfogadtak Michat Oginski javaslatat
egy csatorna épitésére, amely a Fekete-tenger felé iranyul6 folyokat koti 6ssze.?”
Dontottek egy orvosi egyetem felallitasardl Varséban és egy kérhazérdl Vilniusban.
Egymillié ztotyt szantak a diplomdciai képviseletek megerdésitésére.?®

A felvilagosult Europa” tapsolt a ,tolerancia” gy6zelméhez. ,Uralkodo-
nénk bevonultatta hadseregét, hogy elvigye a békét, megakaddlyozza az embere-
ket, hogy kart tegyenek, erével forduljanak egymdssal szembe, és megteremtse az
egyetértést” - irta Voltaire-nek egyik levelezépartnere.”

A hattérben azonban madr szervez6dott a bari konféderacio, amely nem
sokkal a szejm bezdrasat kovetSen felkelést robbantott ki Poddlidban, 1768. feb-
rudr 29-én.%° Alapitéinak legf6bb célja®' a mas vallasdak egyenjogusitasat kimondo
torvény érvénytelenitésén, a katolicizmus uralkod6 szerepének helyreallitasan tal
az orosz csapatok kitizése, a kirdly levaltasa és egy j uralkod6é megvalasztasa volt.
Hamarosan kideriilt azonban, hogy a felkeléshez csatlakoz6 magnasok szamara
a legfontosabb kérdés a bosszd, Szaniszl6 Agost trénfosztasa volt.*2

A konféderdtusok a kirdly uralmdnak torvénytelenségét hangsulyoztdk,
s azt, hogy a lengyel torvények értelmében az uralkodo az orszaggytilési birésag
elé allithato és levalthat6. Ugy vélték, hogy a trénfosztas konnyen elérhetd, ha sike-
ril megfelel6 ellenjeloltet allitaniuk. Hidba ajanlgattak azonban a lengyel koronat

27 Az 54 kilométer hosszu csatorna 1765-1783 kozott éplilt, hogy 6sszekdsse a Pripjaty folyot és mellék-
vizeit a Dnyepperrel. Uo. 163.

28 Uo. 165.

29 Sorel, 1889. 24.

30 Az el6késziileteket jol mutatja, hogy a konfoderdcio egyik vezetdje, Adam Krasirski plispok mar 1767 de-
cemberében elutazott Parizsba, hogy segitséget kérjen. Els6 kérése az volt Versailles-ban, hogy tavolitsak el
a trénrdl Stanistaw Poniatowskit és adjanak Gj kirdlyt a lengyeleknek, barkit, akit Franciaorszag elfogad. Emel-
lett 400 ezer livres tdmogatdst is igényelt a felkel6k szamdra. Michalski, 1970. 16.; Zamoyski, 1992. 167.

31 Aldzadok dltal kibocsatott nyilatkozatban ez all: Ime a humanitdsra hivatkozds, amit Oroszorszag carndg-
je olyan fennkélten szokott emlegetni minden nyilatkozataban. Az a példa nélkil dllé merénylet, amelyet
elkovetett az orszaggydlésiink alatt szendtoraink: Sottyk grof krakkéi érsek, Zaluski grof kijevi érsek,
Rzewuski gréf, a Korona kishetmanja és fia, a poddliai vajda meg nem engedett letartéztatdsdval, majd
Moszkvaba hurcoltatasaval, hogy a Szenatus lléstermében a carnét dics6ité beszédeket mondjanak, azt
bizonyitja a hazdjukat szeret6k szamara, hogy ez az elnyomé kéz tovabbi, még erdsebb ldncokat készit
el6 szamunkra a jovében. (...) Mi pusztan csak a régi alkotmanyunkat szeretnénk visszadllitani, aho-
gyan az az orosz csapatok betorése el6tt miikodott. Ha valéban nem a cdrné az oka a zavargdsnak,
ahogyan allitja, miért tart nalunk a mi koltségiinkre évek 6ta egy nagyszamu hadsereget?” Durfort bécsi
francia kovet jelentése 1769. februdr 11-én. AECP Autriche, vol. 310. N. 176. F. 60.

32 Zamoyski, 1992. 171.
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Albert szasz hercegnek, Maria Terézia vejének,** Heinrich porosz hercegnek, II. Fri-
gyes testvérének, a francidknak, egyikiik sem kivant olyan trénra dlni, amely mar
foglalt volt, és ezért vdllalni az Oroszorszdg elleni habordt. A konfoderacionak
a magyarorszagi Eperjesen székel6 f6parancsnoksaga® ezért eleinte azt prébalta
megértetni a kiilfoldi orszagokkal, hogy 6k nem a térvényes uralkodo ellen ldzad-
nak, hiszen a jelenlegi kirdly uralma tdrvénytelen, tehdt a trén elvben mar lires, ezért
jogosan keresik annak betltésére a legmegfelelébb személyt. Erveik mindossze
Versailles-ban talaltak komolyabb visszhangra, mert 6sszhangban voltak Choiseul
francia kiltigyminiszter elképzelésével, aki egy Franciaorszdg testét védelmezd,
masodrend allamokbdl kialakitand6 szovetség létrehozasan faradozott, s tervébe
tokéletesen beleillett volna egy franciabarat Lengyelorszag.*

A bari konfoderatusok a szomszédos orszagok tamogatasanak megszerzé-
sére torekedve, azok diplomatdinak kétértelmd kijelentéseit félreértve maguk kezd-
tek teriileteket felajanlani az egyes uralkod6knak. Poroszorszag szamara Kurlandia
és Warmia megszerzését javasoltdk a katonai segitség fejében. Il. Frigyes azonban
ezt tdl kevésnek tartotta, kezdett6l fogva a Brandenburg és Poroszorszag kozotti
Gdanski Pomeranidra vagyott.** Hasonl6 ajanlatot tettek Ausztridnak a Szaniszl6
Agost hazai legitimitasanak tovabbi gyengitésén faradozé konfoderatusok, akik be-
tortek birtokaira és kifosztottak azokat.

Az egyik ilyen at nem gondolt akcidjuk - kdzvetve - elinditotta a Lengyel-
orszag elsé megcsonkitasara vonatkozo gondolkoddst. A Zsigmond altal elzalogo-
sitott szepesi varosokrdl volt sz6, amelyek a kirdly testvérének, Kazimierz Ponia-
towskinak a kezelésében dlltak. A konfoderacio katonai vezetéje, Joachim Pac mar
1768 decemberében azt javasolta Bécsben, hogy Ausztria vegye vissza és szdllja
meg sajat katonasagaval ezeket a teriileteket, amelyek jelentds jovedelmet biztosi-
tanak a kiraly csaladjanak. Tekintse ezt Ausztria Albert szdsz herceg lengyel trénra
Ultetése ,aranak”.’” Az ajanlatot a parizsi osztrak kovet el6tt is megismételte Andrzej
Mokronowski 1769-ben, de akkor mdr jelentés pénziigyi tamogatdst kért a felkel6k
szamdra a Szepesség ataddsaért.’® Amikor Ausztria a kérésen felbuzdulva 1769-ben

33 Il. Jézsef 1770. janius elején Eperjesen (ma: Presov, Szlovékia) taldlkozott a konféderdcio Fétandcsanak
képvisel6ivel. Ironikus hangt feljegyzésében megemlitette, hogy a kiséretében lévé Albert hercegnek
nagyobb figyelmet szenteltek a lengyelek, mint neki, mivel szlinteleniil prébdltak rabeszélni, hogy fogadija
el alengyel koronat. Kulcsdr, 2004.

34 A lengyel szokasjog szerint konféderdciot vajdasagonkeént kellett megalakitani, amelyeknek sajat vezets-
je, szabdlyai voltak, és céljaikat is 6nalléan fogalmaztak meg. Ez akadalyozta az eredményes fellépést,
ezért 1769-ben az egymadssal szovetségre lépett konfoderaciok létrehoztdk a Generalis Konfoderacidt,
azaz a felkel6k kbzos parancsnoksagdt, amelynek székhelye kezdetben az Osztrak-Szilézidhoz tartozé
Biataban (ma: Bielsko-Biata) volt. 1769-ben koltoztek at Eperjesre, mivel itt a Kdrpdtok hegylancai miatt az
orosz hadsereg kevésbé tudta akaddlyozni a csapataikkal fenntartott kapcsolatot. Michalski, 1970. 8.;
Charles-Francois Dumouriez, Choiseul francia emisszdriusa itt kereste fel a konféderdcio féparancsnoksa-
gat 1770 augusztusaban. Dumouriez, 1822. vol. I. 165.

35 Sorel, 1889. 25.

36 Uo. 52.

37 Michalski, 1970. 13.

38 Uo. 1970. 13.
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bevonult a szepesi varosokba és kitlizte a sast a megszallt teriileten,*” Oroszorszag
és Poroszorszag ebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a bécsi udvar igy kivanta
jelezni, mely terliletekre tart igényt. Nagy Frigyes a hir hallatan, a pestisjarvanyra
hivatkozva, azonnal igynevezett egészségligyi kordont hizatott a Gdariski Pomerd-
nia hatdrai mentén mindazon teriiletek elkiilonitésére, amelyekre igényt tartott.
Amikor Ausztria - vdlaszul az orosz hadsereg balkani el6renyomulasdra - 1770-ben
még nagyobb teriileteket jelolt ki Dél-Lengyelorszagban, amelyekre - szerinte -
a magyar korondnak térténelmi jogai voltak,* Poroszorszag is kiterjesztette sajat
kordonjat Nagy-Lengyelorszagig.

Galicia megszallasa tehat beinditotta azt a mechanizmust, amelynek soran
a hétéves habord, illetve az orosz-t6rok habord altal felboritott hatalmi egyensuly
helyreallitasat - Poroszorszag kitarté hattérmunkdjanak eredményeképpen - a ha-
rom nagyhatalom Lengyelorszag rovasara képzelte el. Jerzy Michalski igy joggal
frta, hogy a konfoderatusoknak a Szaniszl6 Agost elleni elvakult gytilolete, az ural-
ma legitimitasanak csokkentésére iranyuld torekvései - kozvetve, de - megadtak
a jelet a Rzeczpospolita elsé megcsonkitdsara.”’

A felkel6k kiilpolitikai tdjékozatlansdga magyardzza, hogy a lengyel kirdly
uralmanak torvénytelenségét hangsilyozé érvelés sikertelenségébdl nem a meg-
felel6 konzekvenciakat vontdk le.*> 1770-ben elhataroztdk, hogy tiszta helyzetet
teremtenek, s kihirdették Szaniszl6 Agost trénfosztasat. Ugy vélték, hogy ettdl
kezdve joggal ajanlgathatjak a korondt a bécsi, a drezdai és a berlini udvarban, mi-
vel a tron Ures. Szamitasaikban azonban keserten csal6dniuk kellett. A 1€pés altala-
nos megddbbenést keltett, s ett6l kezdve még a francia udvar is kénytelen volt nyil-
vanosan elhatarolodni a konféderaciotol. A szobeszéd utdlag Charles-Frangois
Dumouriez javaslatét sejtette a dontés mogétt, de ezt 6 mindig is tagadta. Allitdsa
szerint egy Bohucz nevi konfoderdtus vetette fel a tronfosztas Gtletét Eperjesen.*

XV. Lajos azonban - ha ettl kezdve nyiltan nem is allt ki a lengyel felkel6k
mellett - a hattérbdl tovabbra is prébalta segiteni 6ket, és erre utasitotta a bécsi
francia kovetet is, akinek meghagyta, hogy prébalja meg kideriteni, kit6l szarmazott

39 Dinnyés, 2018.

40 Ausztria két starostasagot foglalt el, amelyekrdl és a szepesi varosokrél 1771 szeptemberében Maria
Terézia kész volt lemondani, igy jelezve, hogy nem kivan részt venni a Rzeczpospolita Poroszorszag és
Oroszorszag dltal javasolt felosztasaban. Sorel, 1889. 151.

41 Michalski, 1970. 12-15.

42 Valéjdban a konfoderacio koveteit, akik Lengyelorszdg szovetségeseitSl kértek segitséget, hivatalosan
sehol nem fogadtak, csak magdnszemélyként beszélhettek az egyes uralkod6k képviselSivel. Az udvaro-
kat a szovetségi kotelék - ahogy mondtdk - a kirdly altal képviselt lengyel-litvan allamhoz flizte, nem
a lazadokhoz. Ezzel kapcsolatban a legkellemetlenebb meglepetés Térokorszag részérdl érte a konfode-
racié vezetGit. A Moldvaban tart6zkodé Joachim Potockit, a konfoderacié elnokét Mehmet Emin nagyve-
zir egyaltalan nem fogadta, s az odamenekiilt konféderatusoknak meglizente 1768 végén, hogy szamdra
Lengyelorszdg is ugyanolyan ellenfél, mint Oroszorszdg, ezért annak teriiletére is be fog nyomulni.
A nagyvezir még hivatalos hadiizenetet is kiild6tt Lengyelorszagnak. Ezt ugyan a szultan a francia nagyko-
vet rdbeszélésére visszavonatta vele, de Mehmet Emin tovabbra is ellenségeinek tekintette a lengyeleket.
Ez a helyzet csak 1770-ben, az (j nagyvezir idejében vdltozott meg, amikor a t6rokok a francidk kérésére
mar elfogadtak a Moldvdban tart6zkodé konfoderdtusok segitségét. Rulhiere, 1807. vol. lll. 224-228.

43 Dumouriez, 1822. vol. I. 168.
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a detronizacio otlete, s volt-e ahhoz valami kze Dumouriez-nak. A Francia Kiligyi
Levéltar diplomadciai levelezésébdl kideril, hogy Versailles tovabbra sem tett le ar-
rol, hogy megszerezze Ausztria fegyveres segitségét a felkel6knek. Ez volt az egyik
legfontosabb témdja a XVI. Lajos és Mdria Antoinette hdzassdgkotése utan
a francia-osztrak szerz6dés meguijitasardl folyo targyalasoknak is. A bécsi francia
kovet egyik f6 feladata az lett, hogy kideritse, miért vonakodik olyan mértékig
Ausztria a bari konfoderdtusok tdmogatasatol.*

Durand jelentéseibdl kittinik, hogy a lengyelek ligyében tobbszor targyalt
Kaunitz kancelldrral, gyakran annak austerlitzi birtokan. Egy alkalommal az Allamta-
nacs elndke a szokasosnal kissé bébeszédiibb volt, és részletesen kifejtette el6tte,
milyen veszedelmes precedenst teremthetne a Habsburg Monarchiaban, ha az ud-
var felkarolna egy, a térvényes, megkoronazott uralkodé elleni akciot.*> Bécsben
nem véletlentil figyelték argus szemekkel a nem katolikusok sorsat Lengyelorszag-
ban, tudtak, hogy egyenjogusitasuk Gjabb l6kést ad a magyar protestansok tiltako-
z6 akcidinak a Carolina resolutio ellen, és hasonlé akciok varhatok a cseh protes-
tansok részérdl is. Az 1765 utdn abszolutisztikusan uralkodé Mdria Terézia attél is
tarthatott, hogy a Bartfaflirdén a magyar féurakkal id6z6, Eperjesen kdzos szabad-
kémiives paholyt alapit6 lengyel nemesek* hasonl6 akciokra batorithatjak a ma-
gyar rendeket is. Eppen ezért a bécsi udvar Versailles minden eréfeszitése ellenére
is legfeljebb arra volt hajland6, hogy menedéket adott a konféderdtusoknak
Magyarorszagon, s megengedte, hogy vezet6ségiik Eperjesen tevékenykedjen.

Szaniszl6 Agost elrablasa

A helyzet 1771 novemberében valtozott meg, amikor a bari konfoderacio tagjai
végleg le akartak szamolni Szaniszl6 Agosttal. Felismerve, hogy Eurépa szemében
nem a lengyel torvények, hanem a felkent uralkod6 személye szamit legitimnek,
ugy gondoltak, hogy csak a kiraly lemonddsa vagy haldla dran sikertilhet dj uralko-
dét megkoronazniuk, ezért merényletet kiséreltek meg ellene. Az 6tlet nem a F6-
tandcstol szarmazott, s6t annak tudomasa sem volt az dsszeeskivésrél. A konfode-
racio egyik fanatikus tagja, egy bizonyos Strawinski azt kérte Kazimierz Putaskitol,*

44 Utasitasok az Gj nagykdvet szamdra, XV. Lajos jovahagydsaval, Versailles, 1770. majus 30.: ,Franciaorszag és
Ausztria érdekei ebben a vonatkozasban lényegében ugyanazok. Fenntartani Lengyelorszag fliggetlenségét
és megfékezni Oroszorszdg ambiciéit hatalmanak kiterjesztésére, ez az a két pont, aminek a hasznossaga-
ban és sziikségességében a két udvar hosszi ideje egyetért. De Bécs, esetleg néhany titkos megallapodds
vagy hétsé szandék, netan valamilyen j6l leplezett bizalmatlansag miatt passzivitdsba burkolézik, aminek
a kovetkezményei naprdl napra gyaszosabbak, és aminek dllandé okait, amelyek méltok figyelmiinkre, Ofel-
sége teljhatalmd miniszterének feltétlendl ki kellene deritenie.” AECP Autriche, vol. 313. F. 71.

45 Durand Choiseulnek, 1770. jdlius 11. AECP Autriche, vol. 313. N. 20. F. 113.

46 H.Baldzs, 1967.19-21.

47 Kazimierz Putaski (1745-1779) lengyel-amerikai szabadsdgharcos. Csatlakozott a bari konfoderdcichoz,
részt vett annak harcaiban. Nevét ebben az id§szakban mindeniitt Putawskinak irtak. Valészindileg az
emigrdcioban kopott ki nevébél a ,w” hang, és igy lett Putaski néven az amerikai fiiggetlenségi haboru
hése, aki a savannahi titkozetben vesztette életét.
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az egyik alakulat parancsnokatol, hogy utasitsa 6t a kirdly elrablasara. Megeskiidott,
hogy nem célja Szaniszl6 Agost megélése, csupan Czestochowdba akarja elhurcol-
ni az uralkodot, ahol a lazadoknak sikertilt egy megerdsitett dllomast kialakitaniuk.
Rulhiere feljegyzéseiben nem emliti, hogy mi volt Strawinski végleges célja: talan
a lengyelek szamadra szent helyen akarta rabirni a kirdlyt a lemondasra? Putaski nem
tamogatta az Otletet, de azutan mégis csatlakozott az 6sszeeskiivékhoz. Rovid fel-
jegyzésben értesitette 6ket, hogy a kirdly elrablasat november 3-dra tervezik. Csapa-
taival Varso kornyékén tobb helyen is tdmadast intézett az orosz alakulatok ellen,
hogy kicsalogassa azokat a lengyel f6varosbol. Ez sikertilt is neki, mindssze 200 f6s
katonasag maradt Varséban.

Strawinski harom részre osztotta az 6sszeeskiivéket, akik a varséi Czartoryski-
palotanal elrejtézve varakoztak, tudvan, hogy a kirdly latogatoba ment nagybatyja-
hoz, a fékancellarhoz. Este fél tiz tajban hagyta el az uralkod6 a hazat. Egy rokona
és a féadjutdnsa kiséretében szdllt be a hintéba, amelynek ajtajanal két apréd alldo-
galt. A kocsi el6tt néhany lovas haladt, hatul két gyalogos inas, valamint két hajdu
Orizte a kirdlyt. Az 6sszeeskiivék elsé csoportja orosz uniformisban, szabdlyos 6r-
jaratnak dlcazva feltart6ztatta a menetet, amely meg is dllt. A masodik csapat tagjai
ekkor ratamadtak a hintdra, az 6 feladatuk volt a kirdly elfogdsa. Itt mar kisebb Uitko-
zet alakult ki, amelynek soran a két hajdit azonnal megolték. Amikor azonban az
Osszeeskiivoknek sikeriilt kinyitni a hint6 ajtajat, meglepetve tapasztaltdk, hogy a ki-
raly mar elt(int. Szaniszl6 Agost ugyanis a csetepaté hallatan azonnal kiugrott a hin-
tobol és elszaladt. Az egyik 6sszeeskiivének azonban sikeriilt egy puskagolyéval
a fiilénél megsebesiteni, majd fogsagba ejteni. Az uralkodot I6ra liltették, és a har-
madik csoport tagjai elhurcoltak Czestochowa felé. Strawinski emberei ezutan ha-
rom kiilonb6z6 iranyba villdamgyorsan elvagtattak. A helyszinen hatalmas kaosz ta-
madt. Senki sem tudta, hogy merre induljon a kiraly keresésére. August Czartoryski
palotajanak kapuit lezartak, és bent tovabb folyt a Caspar von Saldern orosz kovet
tiszteletére adott vacsora, mintha mi sem tortént volna. A csalad azonban nagyon
félt, mivel vért talaltak a hintéban, és elGkerilt Szaniszlo Agost bugyelldrisa is.

Ekozben a kirdly elrabloi kdvették az elsé csoportot a czestochowai orszag-
at iranyaba. Elértek egy mély arokhoz, amelyen dt kellett kelnilik. A kirdly, aki meg-
lehet6sen rossz dllapotban volt, itt leesett a 16rdl és labat torte. Nagy szerencséjére
a Strawinski altal szervezett akciot rosszul készitették el6, és mire Szaniszlé Agostot
sikerlilt ismét nyeregbe (ltetni, a csapat alaposan lemaradt a tobbiektdl. A merény-
I6k eltévedtek az éjszakdban, belekeveredtek egy mocsarba, €s a sotétségben az
utat keresve, a hétfGs csapat fokozatosan lemorzsolodott.

A kiraly véglil egyedil maradt egy Kuzma Kosinski nev(, szolgalatbdl elbo-
csatott kozakkal, aki dllitélag megeskiidott Putaskinak, hogy Szaniszl6 Agostot élve
vagy halva, de személyesen viszi el hozza.*® A sotétben botorkalva a kiraly ismét
leesett a 16rdl és eldjult. A kozdk kezdte sejteni, hogy nem konnyd feladatra vallal-

48 A torténetet eddig Rulhiere feljegyzései alapjan mutattuk be, aki ebben az id6ben Berlinben tartézkodott,
és jol ismerte a konfoderdtusok egy részét. Rulhiere, 1807. vol. IV. 239-244. A kés6bbi vizsgalatok és
peres iratok alapjan leirdsa nagyjabdl hitelesnek tekinthet6: mésok is hasonléan frjak le az eseményeket.
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kozott. A feleszmél6 kiralynak ekkor sikertilt meggy6znie, hogy segitenie kell rajta.
Elkildte, hogy keressen valamilyen éjszakai szallast, s a kozak talalt is egy malmot,
ahova kézben cipelte el az uralkodot. A molnar csaladjanak azt mondta, hogy rab-
I6k tamadtak meg 6ket, akik erre menedéket adtak a nemesdrnak és kiséréjének.
Szaniszl6 Agost ezutdn egy segélykérs levéllel elkiildte a molndr fidt a varsoi
Czartoryski-palotdba. A fid hajnali négykor adta at az lizenetet, amikor mar holtnak
hitték az uralkodét. A felmenté sereg nagy 6rommel sietett hozza. A korai idépont
ellenére fél Vars6 az utcakon tolongott, hogy lidvozolje a visszatérd kiralyt.*?

A merénylet hire bejarta Eurépat, a torténet szamtalan nyelven megjelent
nyomtatasban is. SzaniszIl6 Agost tudta, hogy az eset megszerzi szamara az 6sszes
kiralyi udvar rokonszenvét, nem habozott hat kihasznalni az eseményekben rejlé
propaganda lehet6ségét. Levelek tucatjait diktalta, hogy személyesen tajékoztassa
az europai uralkodokat megmenekiilésérdl. Végig kirdlygyilkossagi kisérletrél be-
sz€lt, holott az 0sszeeskiivéknek - ahogyan ezt Kosinski is megerdsitette - nem allt
szandékukban a kiralyt megolni. Sikerilt is hozzajarulnia ahhoz, hogy a merénylet-
kisérlet teljesen lejdrassa a konfoderaciot Eurépdaban. A torténtek utan Ausztria sem
adhatott tobbé menedéket a Generalnosénak, amelyet felszélitottak, hogy koltoz-
z6n at Zsolnara, majd onnan is kiutasitottak a konfoderacio vezetit,*® akik az elsé
felosztasra vonatkoz6 szerz6dés aldirdsa utan Svdjcba koltoztek at. A merénylet-
kisérlet tehat messzemendkig hozzajarult ahhoz, hogy az elsé teriileti elcsatoldso-
kat tervezé nagyhatalmak kénnyebben el tudjak fogadtatni Lengyelorszag meg-
csonkitasat a nemzetkozi kdzvéleménnyel, hivatkozva az ott uralkodé altalanos
anarchiara.

A kiraly elrablasa, illetve a hir eurépai fogadtatdsa jol illusztralja a bari kon-
foderacio alapvetd problémadjat. A felkelés vezetSinek szembesiilnitik kellett azzal
a ténnyel, hogy a kiilvilag masként gondolkodik az allamrol és a kiralysagrol, a kiraly
személyérdl, mint a lengyel nemesség. Eurépa abszoldt uralkodéit nem érdekelte,
hogy Lengyelorszagban mit jelent a torvényesség, szamukra az uralkodéi hatalom
legitimitdsa részben a sziiletési jogbdl, részben a felkenésbél és a korondzdsi cere-
monidbol fakadt. Igaz, hogy elszértan mar fel-felbukkantak mas vélemények is,
amelyek szerint az uralkod6t meg lehet fosztani a hatalomtdl, de ezt még a felvila-
gosodott filozéfusok tobbsége is csak ritkan tartotta megengedhetének. Szaniszlo
Agost az eurépai kirdlyi udvarok szemében megvalasztott és megkoronazott, tehat
torvényes uralkodo volt. Az uralma megdontésére iranyulo kisérleteket ezért nyiltan
nem tamogathattak, az ugyanis veszedelmes precedenst teremtett volna, ahogyan
ezt Kaunitz kancellar kifejtette a bécsi francia kovet el6tt. A térvényesség €s a legiti-
mitds altaldnos nemzetkozi €s lengyel értelmezése keriilt tehdt szembe a bari kon-
foderacio hiveinek és az eurdpai kirdlyi udvaroknak az érvelésében. A geopolitikai
eréviszonyok az utobbinak kedveztek, ami sajnalatos médon Lengyelorszag els6é
megcsonkitdsat vonta maga utan.

49 Zamoyski, 1992. 187-190.
50 Pdlffy Lipot f6hadparancsnok a Helytartotandcshoz Mdria Terézia utasitdsa alapjan. Pozsony, 1772. ji-
nius 20. MNL OL Helytartétandcs, 2862.
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EVA RING

THE KIDNAPPING OF KING STANISLAUS 1l AUGUSTUS OF POLAND
THE PROBLEM OF THE RULER’S LEGITIMACY IN LATE-EIGHTEENTH-CENTURY POLISH POLITICS

Few personalities in Polish history have attracted such general and enduring dislike as Stanistaw
Poniatowski. This dislike has mostly focussed on the king’s personality, the means of his gripping
power, and on his real or imagined political faults. The present paper concentrates on two events:
the election of Stanislaus Augustus and the Bar Confederation, which ushered in the kidnapping
of the king. It is in the context of these events that the early conceptions of legitimacy and
idoneity are explored. Over the eighteenth century, not only the Polish society but also the
foreign public had come to accept the fact that the kings of Poland got their throne through
Russian support, as in was reflecting the existing state of geopolitical relations. The kidnapping of
the king, and the reception of its news in Europe, are a perfect illustration of the basic problem
of the Bar Confederation, namely that the outside world held a different conception of state and
kingship, and the person of the ruler, than did the Polish nobility. The absolute rulers of Europe
made small account of what legitimacy meant in Poland; for them, the legitimacy of royal power
sprang partly from the right of birth, partly from the consecration and the coronation ceremony.
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